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A. Ergebnis der landesplanerischen Beurteilung

I. Gesamtergebnis

Das Vorhaben ist fir die Trassenabschnitte 1 ,Stetten - Mooshaus®, 2b ,Haimhausen Sud*, 3
.Hollern - Finsing“, 4a ,St 2580, 4b ,Finsinger Holz* und 5 ,UW Ottenhofen® unter Bertick-
sichtigung der nachfolgenden Mal3gaben raumvertraglich.

Das Vorhaben ist flr den Trassenabschnitt 2a ,Haimhausen Nord® nicht raumvertraglich.

. Maldgaben

zu Kapitel 3 Siedlungsstruktur

3.1: Zur Vermeidung einer Beeinflussung des Wohnumfeldes ist von der zu realisierenden
Trasse zur bestehenden Wohnbebauung grundsatzlich ein Abstand von 400 m einzuhalten.
In den Bereichen, in denen dies nicht moéglich ist, ist der Trassenverlauf innerhalb des Plan-
korridors - soweit technisch mdglich - daraufhin zu optimieren, dass zu bewohnten Siedlun-
gen ein héchstmoglicher Abstand, zumindest aber ein im Vergleich zur Bestandstrasse ver-
besserter Zustand, erreicht werden kann.

zu Kapitel 4 Infrastruktur und Verkehr

4.1: Die Bestands- und Betriebssicherheit der im Planungsgebiet vorhandenen und geplan-
ten Verkehrs- und Infrastrukturanlagen sind zu gewahrleisten. Im Rahmen der Feintrassie-
rung sind Anderungen und Anpassungen von den durch den Ersatzneubau betroffenen Inf-
rastruktureinrichtungen mit den zustandigen Trégern rechtzeitig abzustimmen.

4.2: Die Schutzabstande zu Verkehrs- und Kommunikationsanlagen sind zu berlicksichtigen;
diesbeziglich ist die Detailplanung mit den jeweiligen Rechtstragern der Infrastrukturanlagen

abzustimmen.

4.3: Die Funktion militdrischer Anlagen ist im weiteren Planungsverfahren zu bertcksichti-
gen. Die geplante Mastausteilung ist mit den militdrischen Fachstellen abzustimmen.

zu Kapitel 5 Wirtschaft

5.1: Bau und Betrieb der Hochstspannungsleitung sollen so geplant und ausgefuhrt werden,
dass keine langfristig nachteiligen Auswirkungen auf bestehende Gewerbebetriebe entste-
hen.

5.2: Im nachfolgenden Genehmigungsverfahren ist dafur Sorge zu tragen, dass die Trassen-
fuhrung maoglichst auRerhalb festgelegter Rohstoffsicherungsflachen bzw. genehmigter Ab-
bauflachen erfolgen soll. Sollte dies nicht mdglich sein, ist eine Uberspannung in einer Aus-
fuhrung vorzusehen, die einen Rohstoffabbau in diesen Bereichen grundsétzlich ungehindert

-4 -



ermdglicht. Maststandorte sind au3erhalb dieser Flachen zu positionieren. Durch Bau und
Betrieb der Ersatztrasse sowie den Riickbau der Bestandstrasse dirfen sich keine Geféhr-
dungen oder relevante Behinderungen bestehender Abbauvorhaben ergeben.

5.3: Um mdglichst zu vermeiden, dass landwirtschaftlich genutzte Flachen aus der Nutzung
genommen werden, sind im nachfolgenden Genehmigungsverfahren bei der Auswabhl

von Ausgleichs- und ErsatzmaRRnahmen auch die Inanspruchnahme von Okokontoflachen
sowie die Durchfihrung von produktionsintegrierten Kompensationsmaf3nahmen (PIK-
Malnahmen) sowie ggf. eine Aufwertung bestehender Wald- und Ausgleichsflachen zu pri-
fen.

5.4: Die Eingriffe in den Auwald, Bannwaldrodungen, sonstige Rodungen sowie Beeintrach-
tigungen des Waldes durch Uberspannungen sind auf das unbedingt notwenige Maf zu re-
duzieren. Durch optimierte Trassenfuhrung ist die Inanspruchnahme von Waldflachen, Zer-
schneidungen und das Aufreif3en von Waldrandern soweit wie moglich zu vermeiden. Im
nachfolgenden Genehmigungsverfahren sind fur unvermeidliche Eingriffe entsprechend den
geltenden Rechtsvorschriften Ausgleichsmaflinahmen zu treffen. Ersatzpflanzungen sollen
frihestmdoglich in der nahen Umgebung an vergleichbaren Standorten mit lebensraumtypi-
schen Arten in einem insbesondere unter dem Gesichtspunkt der Funktionserhaltung ausrei-
chenden Ausmal erfolgen. Bei einer temporaren Inanspruchnahme von Waldflachen ist ein
im Vorfeld abgestimmtes, schliissiges Bodenschutzkonzept zu erarbeiten und die Flachen
unmittelbar nach Abschluss der Arbeiten wieder aufzuforsten.

5.5: Bei den ausflhrenden Arbeiten ist bei Realisierung des Vorhabens darauf zu achten,
dass die Lebensraume von Wildtieren moglichst wenig beeintrachtigt werden.

zu Kapitel 6 Energieversorgung

6.1: Die 380-kV-Leitung ist in ihrem gesamten Verlauf so zu planen, dass der Bestand, die
Sicherheit und der Betrieb von Energieversorgungsanlagen nicht beeintrachtigt werden. Im
Kontext des nachfolgenden Genehmigungsverfahrens ist auf eine rechtzeitige Abstimmung
mit anderen Netz- und Infrastrukturbetreibern hinzuwirken.

zu Kapitel 7 Freiraumstruktur

7.1: Im gesamten Streckenverlauf ist sicherzustellen, dass durch angepasste Positionierung
und Ausfiihrung der Maste Beeintrachtigungen der Belange von Natur und Landschaft mini-
miert werden. Zudem soll im Rahmen des nachfolgenden Genehmigungsverfahrens grund-

satzlich geprift werden, ob parallel verlaufende oder in raumlicher Nahe verlaufende Leitun-
gen auf dem geplanten Ersatzneubau mitgefuhrt werden kénnen.

7.2: In Bereichen, in denen der im Genehmigungsverfahren zu konkretisierende Trassenver-
lauf von der Bestandstrasse abriickt, sodass neue Rodungen oder Rickschnitte an vorhan-
denen Geholz- und Waldstrukturen notwendig sind, sind diese Eingriffe durch eine zielfiih-
rende Feintrassierung so gering wie moglich zu halten.



7.3: Zur Schonung von Gebieten mit naturschutzfachlichem Schutzstatus ist bei der Errich-
tung des Ersatzneubaus und beim Abbau der Bestandsleitung in besonderem Mal3e darauf
zu achten, dass so weit wie moglich eine Beeintrachtigung vermieden wird.

7.4: Im Zuge der Feintrassierung im Bereich der Querung von Amper und Isar und den damit
einhergehenden Querungen der Landschaftsschutzgebiete LSG 00342.01 ,Amperauen [...]*
und LSG 00384.01 ,Schutz von Landschaftsteilen entlang der Isar” ist im nachfolgenden
Planfeststellungsverfahren in Abstimmung mit den zustandigen Naturschutzbehdrden sicher-
zustellen, dass groRRere Eingriffe, z.B. in Geholzbestédnde und Auwalder, vermieden werden
und eine Vereinbarkeit mit den Zielen und Zwecken der Landschaftsschutzgebietsverord-
nung hergestellt werden kann.

7.5: Im Zuge der Detailplanung und der Feintrassierung im nachfolgenden Genehmigungs-
verfahren ist u. a. durch eine angepasste Positionierung der Maststandorte flr den Funkti-
onserhalt von Biotopen und die Durchléssigkeit des Biotopverbunds zu sorgen.

Zudem sind konkrete MaRnahmen zum Schutz der Avifauna umzusetzen. Hierfur sind aus-
reichende Kennzeichnungen der Leiterseile vorzusehen. In diesem Sinne dienen u.a. Erd-
seilmarkierungen (Flatterbander) dazu, das Kollisionsrisiko fiir Vogel zu minimieren. Erdseile
sind in Bereichen mit regelmaRigem Auftreten von vogelschlagrelevanten Vogelarten nach
dem aktuellen Stand der Technik zu markieren.

7.6: Fur die durch das Vorhaben betroffenen FFH- und SPA-Gebiete ist im Rahmen des
nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens eine Vertraglichkeitspriifung nach den einschla-
gigen Vorschriften durchzuftihren, falls eine erhebliche Beeintrachtigung der Erhaltungsziele
des Gebiets nicht eindeutig auszuschliel3en ist.

7.7: Bei unvermeidbaren Querungen hochwertiger Landschaftsrdume, Biotope bzw. Bio-
topverbunde ist der Erhalt gro3raumiger Verbindungs- und Vernetzungsfunktionen insbe-
sondere an rdumlichen Engstellen durch geeignete Malinahmen sicherzustellen. Eine Zer-
schneidung der Fluss- bzw. Talachsen ist zu minimieren.

7.8: Im nachfolgenden Genehmigungsverfahren sind auch die Ergebnisse aktuell vorliegen-
der Naturschutzfachkartierung zu verwenden.

7.9: Naturdenkmaler dirfen weder bau- noch anlagebedingt beeintréchtigt werden; dies ist
im nachfolgenden Genehmigungsverfahren sicherzustellen.

7.10: Im Rahmen des nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens sind aktuelle Kartierungen
sowie die Bewertung artenschutzrechtlich relevanter Pflanzen und Tiergruppen durchzufiih-
ren. Diese sind im weiteren Trassierungsprozess zu bericksichtigen; dabei ist darauf zu ach-
ten, dass den Anforderungen des Gebiets- und Artenschutzes, insbesondere auch des euro-
paischen Gebiets- und Artenschutzes, Rechnung getragen wird.

7.11: Zum Schutz von Moorbdden sind bei Realisierung des Vorhabens Eingriffe und Uber-
fahrungen in Bereichen von (Nieder-) Moorbdden soweit wie méglich zu vermeiden. Bei un-
vermeidlich notwendigen Eingriffen ist auf geeignetes Gerat zu achten.
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7.12: Die Inanspruchnahme von Flachen innerhalb ausgewiesener Wasserschutzgebiete als
Standort fur die Errichtung von Masten ist ausschlief3lich auf die Bereiche der Schutzzone Il
zu beschranken und auf das notwendige Minimum zu reduzieren.

7.13: Bei Realisierung des Vorhabens sind samtliche Bauteile, die auf das Grundwasser
einwirken konnen, nach den allgemein anerkannten Regeln der Technik so herzustellen,
dass eine Verunreinigung des Grundwassers vermieden wird. Bei fur die Errichtung erforder-
lichen Materialien und Baustoffen, die mit dem Grundwasser in Bertihrung kommen, ist auf
Grundwasserunschéadlichkeit zu achten. Potentiell wassergeféahrdende Inhalts- und Zusatz-
stoffe sind soweit wie moglich zu vermeiden. Sofern vorhandene Mastfundamente riickge-
baut werden, sind mdgliche Bodenbelastungen in den umliegenden Bereichen zu berick-
sichtigen.

7.14: Um eine natirliche Gewasserentwicklung nicht zu beeintrachtigen, ist bei Realisierung
des Vorhabens auf ausreichende Abstande der Maststandorte zu den Uferbereichen von
FlieBgewassern zu achten. Eine Beeintrachtigung der bestehenden Nutzungen des Isarka-
nals ist zu vermeiden.

zu Kapitel 8 Soziale und kulturelle Infrastruktur

8.1 Im nachfolgenden Genehmigungsverfahren ist sicherzustellen, dass der Betrieb beste-
hender Hochschul- und Forschungseinrichtungen weiterhin gewéhrleistet werden kann.

8.2 Die Wahrung denkmalpflegerischer Belange, besonders bei Beeintrachtigungen von
Bau- und Bodendenkmalern und historisch bedeutsamen Siedlungsbereichen, ist gemaf den
einschlagigen gesetzlichen Grundlagen in Abstimmung mit den zustandigen Denkmal-
schutzbehérden sicherzustellen

zu Kapitel 9 Sonstige Belange

9.1: Die Hochstspannungsfreileitung ist so zu errichten und zu betreiben sowie ggf. deren
Trassenverlauf dahingehend zu optimieren, dass die Anforderungen der 26. BiImSchV, der
26. BImSchVVwV und der TA Larm eingehalten werden und durch die betriebsbedingten
Emissionen bestehende Nutzungen keine wesentlichen negativen Beeintrachtigungen erfah-
ren. Im Rahmen des nachfolgenden Genehmigungsverfahrens ist dies durch Fachgutachten
darzulegen.

9.2: Die im Zuge der Bauarbeiten zu erwartenden Emissionen (u.a. Larm, Erschitterungen,
Staub) sind im Zuge der Detailplanungen zu ermitteln und zu bewerten. Die Anforderungen
der AVV Baularm und der 32. BImSchV (Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung) sind
einzuhalten. Die Bauablaufe und Bauweisen sind zur Minimierung etwaiger Emissionen zu-
mindest soweit anzupassen, dass diese den einschlagigen Regelwerken und gesetzlichen
Bestimmungen entsprechen.



9.3: Bei den und im Vorfeld der Bauarbeiten sind bei Realisierung des Vorhabens geeignete
Maf3nahmen zu treffen, um schadliche Einwirkungen auf den Boden so weit wie mdglich zu
verhindern. Sind schadliche Bodenverdnderungen nicht zu vermeiden oder entstanden, ist
der betroffene Boden entsprechend zu sanieren. Zur Minimierung der Eingriffe in den naturli-
chen Boden sollte die Anzahl der Maststandorte - soweit wie sinnvoll méglich - reduziert
werden und moglichst bodenschonende Fundamentierungen Anwendung finden. Zur Ver-
meidung des moglichen Verbleibs potentieller Schadstoffe im Boden sollte beim Riickbau
nicht mehr bendétigter Mastfundamente auf eine mdglichst vollstandige Entfernung geachtet
werden. Etwaige, u.a. mit Betrieb bzw. Wartung der Bestandsmasten in Verbindung stehen-
de, schadliche Bodenverénderungen im Umfeld der Maststandorte sind fachgerecht zu be-
seitigen.



B. Gegenstand und Verlauf des Verfahrens

I. Beschreibung des untersuchten Vorhabens

Die Firma TenneT TSO GmbH beabsichtigt zur Erhéhung der Ubertragungsnetzkapazitat in
Bayern den Ersatzneubau der bestehenden 380-kV-Freileitung vom Umspannwerk Oberba-
chern zum Umspannwerk Ottenhofen auf einer Lange von ca. 50 km.

Die Trasse fir die neue Freileitung verlauft weitgehend parallel zur Bestandsleitung. Im Ge-
meindegebiet von Haimhausen (Lkr. Dachau) und Eching (Lkr. Freising) werden die Varian-
ten 2a ,Haimhausen Nord“ und 2b ,Haimhausen Siid“ zur landesplanerischen Uberpriifung
vorgelegt. Ferner sind die Varianten 4a ,St 2580 und 4b ,Finsinger Holz“ in den Gemeinden
Finsing und Ottenhofen (beide Lkr. Erding) Gegenstand des Verfahrens. Nach Inbetrieb-
nahme des Ersatzneubaus ist weitestgehend ein Riickbau der Bestandsleitung vorgesehen.
Die geplante Trasse berihrt das Gebiet von folgenden Stadten und Gemeinden: Bergkir-
chen, Stadt Dachau, Schwabhausen, Rohrmoos, Hebertshausen, Haimhausen aus dem
Landkreis Dachau; Eching und Hallbergmoos aus dem Landkreis Freising; Ismaning aus
dem Landkreis Miinchen und Moosinning, Finsing, Neuching und Ottenhofen aus dem Land-
kreis Erding.

Fur das Vorhaben wurden die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche
Bedarf zur Gewahrleistung eines sicheren und zuverlassigen Netzbetriebes durch das Bun-
desbedarfsplangesetz festgestellt (81 Abs. 1 BBPIG i.V.m. Anlage zum BBPIG; Nr. 47 Er-
satzneubau Hdchstspannungsleitung Oberbachern - Ottenhofen).

Il. Das angewandte Verfahren

Nach entsprechender Prifung durch die hdhere Landesplanungsbehérde gem. Art. 25 Abs.
1 BayLplG handelt es sich bei den vorliegenden Planungen um ein erheblich Gberértlich
raumbedeutsames Vorhaben im Sinne des Art. 24 Abs. 1 BayLplG. Somit ist gem. Art. 24
Abs. 2 BayLplG eine Uberprifung der Raumvertraglichkeit im Rahmen eines Raumord-
nungsverfahrens im Vorfeld der Entscheidung tber die Zulassigkeit des Vorhabens erforder-
lich.

Nach Ubermittlung der vollstandigen Unterlagen mit Schreiben der TenneT TSO GmbH als
Antragsteller vom 19. Mai 2021 hat die Regierung von Oberbayern als héhere Landespla-
nungsbehorde das Vorhaben in einem Raumordnungsverfahren gemaf Art. 25 BayLplG lan-
desplanerisch auf seine Raumvertraglichkeit und die Ubereinstimmung mit den Erfordernis-
sen der Raumordnung Uberprift. Die Beteiligten wurden mit Schreiben vom 14. Juni 2021
um Stellungnahme bis zum 30. Juli 2021 gebeten und darauf hingewiesen, dass Einver-
standnis mit dem Vorhaben angenommen werde, falls bis zum gesetzten Termin keine Au-
Rerung vorliege. Einigen Beteiligten wurde auf Antrag Terminverlangerung gewahrt, die letz-
te Stellungnahme ging am 29. September 2021 ein. Das Ergebnis der Anhérung ist im An-
hang zusammengefasst.

Die Beteiligten wurden darauf hingewiesen, dass technische Detailfragen sowie Enteig-
nungs- und Entschadigungsfragen nicht Gegenstand des Raumordnungsverfahrens sind,
das Ergebnis des Verfahrens den im Einzelfall vorgeschriebenen Verwaltungsverfahren nicht
vorgreift und weder oOffentlich-rechtliche Gestattungen, noch privatrechtliche Zustimmungen
ersetzt.

Aufgabe des Raumordnungsverfahrens ist die grundsatzliche Prufung der Raumvertréglich-
keit des Vorhabens. Als Vorverfahren dient es der Abstimmung eines Vorhabens mit weite-
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ren raumbedeutsamen Planungen und Uberprift die rAumliche Vertraglichkeit insbesondere
am Mal3stab der Erfordernisse der Raumordnung. Hierzu wird bewertet, ob und ggf. unter
welchen Voraussetzungen das Vorhaben den Erfordernissen der Raumordnung entspricht
und wie es mit den Vorhaben anderer Planungstrager unter Gesichtspunkten der Raumord-
nung abgestimmt werden kann.

Eine abschliel3ende und verbindliche Entscheidung Uber die rechtliche Zulassigkeit des kon-
kreten Vorhabens wird jedoch noch nicht getroffen, sondern ist einem Fachplanungsverfah-
ren vorbehalten.

Ill. Die Beteiligten und Einbeziehung der Offentlichkeit

Die hohere Landesplanungsbehorde hat gemaf Art. 25 Abs. 4 BayLplG nachfolgende Stel-
len beteiligt.

1. Trager offentlicher Belange und weitere Beteiligte

Landratsamt Dachau

Landratsamt Erding

Landratsamt Freising

Landratsamt Minchen

Gemeinde Bergkirchen

Stadt Dachau

Gemeinde Eching

Gemeinde Finsing

Gemeinde Haimhausen

Gemeinde Hallbergmoos

Gemeinde Hebertshausen

Gemeinde Ismaning

Gemeinde Moosinning

Gemeinde Neuching

Gemeinde Ottenhofen

Gemeinde R6hrmoos

Gemeinde Schwabhausen

Staatliches Bauamt Freising
Kreisheimatpfleger Lkr. Dachau
Kreisheimatpfleger Lkr. Erding
Kreisheimatpfleger Lkr. Freising
Kreisheimatpfleger Lkr. Minchen
Autobahn GmbH des Bundes
Fernstraf3en-Bundesamt

Bayerisches Landesamt fir Denkmalpflege
Bayerisches Landesamt fir Umwelt

Amt fir Ern&hrung, Landwirtschaft und Forsten Ebersberg - Bereich Forsten
Amt fur Landliche Entwicklung Oberbayern
Regionaler Planungsverband Miinchen
Bund Naturschutz in Bayern e.V., Kreisgruppe Erding
Bund Naturschutz in Bayern e.V., Kreisgruppe Freising
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Bund Naturschutz in Bayern e.V., Kreisgruppe Dachau
Bund Naturschutz in Bayern e.V., Kreisgruppe Miinchen
Bund Naturschutz in Bayern e.V. (Landesverband)
Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr Landes-
bund fir Vogelschutz in Bayern e.V.
Verein fur Landschaftspflege und Artenschutz e.V.
Bayerischer Bauernverband
Landesjagdverband Bayern e.V.
Schutzgemeinschaft Deutscher Wald e.V.
Industrie- und Handelskammer fir Miinchen und Oberbayern
Handwerkskammer fir Miinchen und Oberbayern
Bayerischer Industrieverband Baustoffe, Steine und Erden e.V.
Bayernwerk AG / Bayernwerk Netz GmbH
Bayerngas GmbH
OMV Deutschland GmbH
Open Grid Europe GmbH
Stadtwerke Miinchen
E.ON Energie Deutschland GmbH
Deutsche Telekom AG / Deutsche Telekom Technik GmbH
DB Netz AG / DB AG
DB Energie GmbH
Bayerische Eisenbahngesellschaft (BEG)
Bezirk Oberbayern, Fachberatung fir Fischerei
Bayerischer Landesverein fir Heimatpflege e.V.
Bayerischer Waldbesitzerverband e.V.
Verein Wildes Bayern e. V.
Landesverband Bayern der deutschen Gebirgs - und Wandervereine e.V.
Wasserwirtschaftsamt Miinchen
Tourismus Oberbayern Minchen e.V.
vbw - Vereinigung der bayerischen Wirtschaft e. V.
Bund der Selbstandigen - Gewerbeverband Bayern e.V.
Handelsverband Bayern — der Einzelhandel e. V.
Arbeitsgemeinschaft bauerliche Landwirtschaft e.V.
Verkehrsclub Deutschland
Erholungsflachen e.V.
Zweckverband Wasserversorgungsgruppe Freising-Sid
Zweckverband zur Wasserversorgung der Alto-Gruppe
Verband der Bayerischen Energie - und Wasserwirtschaft e.V.
Fachstellen der Regierung von Oberbayern

SG 23.2 Personenbefdrderung, Schienenverkehr

SG 25 Luftamt Stdbayern

SG 26 Bergamt Sudbayern

SG 30.2 Energie

SG 31.1 StralRenbau

SG 31.2 Schienen- und Seilbahnen

SG 34.1 Stadtebau
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SG 50 Technischer Umweltschutz
SG 51 Naturschutz

SG 52 Wasserwirtschaft

SG 55.1 Rechtsfragen Umwelt
SG 60 Landwirtschaft

2. Einbeziehung der Offentlichkeit

GemaR Art. 25 Abs. 4 BayLplG i.V.m. Art. 25 Abs. 5 BayLplG war die Offentlichkeit zu betei-
ligen. Dazu wurden die beteiligten Gemeinden gebeten, gemaf3 Art. 25 Abs. 5 Satze 2 und 3
BayLplG die Projektunterlagen zusammen mit dem Einleitungsschreiben wahrend eines an-
gemessenen Zeitraumes von einem Monat zur Einsicht auszulegen. Dabei war zudem auf
die Veroffentlichung der Unterlagen auf der Internetseite der Regierung von Oberbayern
(https://www.regierung.oberbayern.bayern.de/) hinzuweisen. Die bei den Gemeinden vorge-
brachten AuRerungen waren nach Ablauf der AuRRerungsfrist unverziiglich der hoheren Lan-
desplanungsbehdrde zuzuleiten. Insgesamt gingen 1.505 AuRerungen im Rahmen der Of-
fentlichkeitsbeteiligung ein. Dabei enthalten ist eine Unterschriftenliste mit 1.477 Unterschrif-
ten der Blrgerinitiative ,Interessensgemeinschaft gegen die Monstertrasse, Blrger gegen
die Starkstromtrasse Haimhausen®. Die wesentlichen Inhalte der bei den Kommunen sowie
direkt bei der htheren Landesplanungsbehorde eingegangenen AuRerungen sind im Anhang
zusammengefasst.
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C. Begrundung der landesplanerischen Beurteilung

I. Bewertung des Vorhabens insbesondere anhand der Erfordernisse der Raumord-
nung

Mal3stab bei der Beurteilung des Vorhabens sind gemaf Art. 24 Abs. 2 BayLplG insbeson-
dere die Erfordernisse der Raumordnung. Dazu zahlen neben den Raumordnungsgrundsat-
zen gemalf Art. 6 Bayerisches Landesplanungsgesetz (BayLplG), die im Landesentwick-
lungsprogramm Bayern (LEP) in der verbindlichen Fassung enthaltenen Ziele und Grundsat-
ze, die Ziele und Grundsatze im Regionalplan der Region Minchen (RP 14) sowie sonstige
Erfordernisse der Raumordnung.

Von dem Vorhaben werden Grundlagen und Herausforderungen der raumlichen Entwicklung
und Ordnung Bayerns sowie raumbezogene Belange der Energieversorgung, Raum- und
Siedlungsstruktur, der Freiraumstruktur (Natur und Landschaft, Wasserwirtschaft), der Infra-
struktur und des Verkehrs, der Wirtschaft, von Freizeit und Erholung, der Land- und Forst-
wirtschaft, des Klimaschutzes sowie des Bodenschutzes berthrt. Weitere Belange wie sol-
che des Immissionsschutzes, der sozialen und kulturellen Infrastruktur (insbesondere des
Denkmalschutzes) sind ebenfalls betroffen.

Die raumordnerische Bewertung beriicksichtigt die Auswirkungen des Vorhabens unter an-
derem anhand der Stellungnahmen der Beteiligten.

1. Grundlagen und Herausforderungen der rAumlichen Entwicklung und Ordnung
Bayerns

1.1 Erfordernisse der Raumordnung als Mal3stab der Beurteilung

Gleichwertigkeit und Nachhaltigkeit

In allen TeilrAumen sind gleichwertige Lebens- und Arbeitsbedingungen zu schaffen oder zu
erhalten. Die Starken und Potenziale der Teilrdume sind weiter zu entwickeln.

Alle tberoértlich raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen haben zur Verwirklichung
dieses Ziels beizutragen (LEP 1.1.1 (2)).

Hierflr sollen insbesondere die Grundlagen fir eine bedarfsgerechte Bereitstellung und Si-
cherung von Arbeitsplatzen, Wohnraum sowie Einrichtungen der Daseinsvorsorge und zur
Versorgung mit Gitern geschaffen oder erhalten werden (LEP 1.1.1 (G)).

Die raumliche Entwicklung Bayerns in seiner Gesamtheit und in seinen Teilrdumen ist nach-
haltig zu gestalten. Bei Konflikten zwischen Raumnutzungsansprtichen und dkologischer
Belastbarkeit ist den 6kologischen Belangen Vorrang einzurdumen, wenn ansonsten eine
wesentliche und langfristige Beeintrachtigung der natirlichen Lebensgrundlagen droht (LEP
1.1.2 (2)).
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Bei der raumlichen Entwicklung Bayerns sollen die unterschiedlichen Anspriiche aller Bevol-
kerungsgruppen berticksichtigt werden (LEP 1.1.2 (G)).

Der Ressourcenverbrauch soll in allen Landesteilen verringert werden. Unvermeidbare Ein-
griffe sollen ressourcenschonend erfolgen (LEP 1.1.3 (G)).

Demographischer Wandel

Der demographische Wandel ist bei allen raumbedeutsamen Planungen und Maflinahmen,
insbesondere bei der Daseinsvorsorge und der Siedlungsentwicklung, zu beachten (LEP
1.2.1 (2)).

Die Abwanderung der Bevdlkerung soll insbesondere in den TeilrAumen, die besonders vom
demographischen Wandel betroffen sind, vermindert werden. Hierzu sollen bei raumbedeut-
samen Planungen und MaRhahmen die Mdglichkeiten zur Schaffung und zum Erhalt von
dauerhaften und qualifizierten Arbeitsplatzen [...] genutzt werden (LEP 1.2.2 (G)).

Nachhaltige, zukunftsfahige Strukturen der Daseinsvorsorge und der Erreichbarkeit sollen
entwickelt, einseitige Abhangigkeiten sollen vermieden werden. Infrastrukturelle Bedurfnisse
alterer Menschen sollen verstarkt beriicksichtigt werden (RP 14 A1 2.3 (G)).

Klimawandel

Den raumlichen Erfordernissen des Klimaschutzes soll Rechnung getragen werden, sowohl
durch MaRhahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken, als auch durch solche, die der
Anpassung an den Klimawandel dienen (Art. 6 Abs. 2 Nr. 7 BayLplG).

Den Anforderungen des Klimaschutzes soll Rechnung getragen werden, insbesondere durch

[.]

- die verstarkte ErschlielBung und Nutzung erneuerbarer Energien sowie

- den Erhalt und die Schaffung naturlicher Speichermdglichkeiten fur Kohlendioxid und
andere Treibhausgase (LEP 1.3.1 (G)).

Die raumlichen Auswirkungen von klimabedingten Naturgefahren sollen bei allen raumbe-
deutsamen Planungen und MalRBhahmen bertcksichtigt werden (LEP 1.3.2 (G)).

In allen TeilrAumen, insbesondere in verdichteten Raumen, sollen klimarelevante Freiflachen
von Bebauung freigehalten werden (LEP 1.3.2 (G)).

Die Region soll integriert und ressourcensparend weiterentwickelt werden (RP 14 A14.1

(G)).
Freiflachen und ihre Funktionen sollen erhalten und geschtzt werden (RP 14 A14.1 (G)).

Wettbhewerbsfahigkeit
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Durch Kooperation und Vernetzung sowie durch interkommunale Zusammenarbeit sollen
innerhalb von TeilrAumen — auch grenzuberschreitend — vorhandene Standortnachteile aus-
geglichen, Synergien im Hinblick auf die teilraumliche Entwicklung geschaffen und genutzt,
regionale Potentiale identifiziert, genutzt und deren Vermarktung optimiert sowie die Innova-
tionsfahigkeit erhnoht werden (LEP 1.4.4 (G)).

Wettbewerbsstarkende harte und weiche Standortvorteile sollen ausgebaut werden (RP 14 A
3.1 (G)).

Die Attraktivitat und die Leistungsféahigkeit der Region soll gesichert und weiterentwickelt
werden (RP 14 A 13.2 (G)).

1.2  Vereinbarkeit insbesondere mit den Erfordernissen der Raumordnung

Gleichwertigkeit und Wettbewerbsfahigkeit

Das Plangebiet liegt in der Region Miinchen (14) und damit in einem prosperierenden Raum,
dem auch weiterhin eine sehr positive wirtschaftliche Entwicklung sowie anhaltend steigende
Bevolkerungszahlen prognostiziert werden. Um den kinftigen Anforderungen der Wirtschaft
sowie der Versorgung der steigenden Zahl an Privathaushalten hachzukommen, ist mit einer
steigenden Auslastung des bestehenden Stromnetzes zu rechnen. Aufgrund der zunehmen-
den Nachfrage auf Seiten des Stromverbrauchs, u.a. durch den Ausbau der E-Mobilitat und
weiterer strombetriebener Anwendungen (wie z. B. Warmepumpen) sowie zur Vermeidung
einspeisebedingter Uberlastungen aufgrund der steigenden Zahl regionaler Stromerzeuger
sowie des Ausbaus der erneuerbaren Energien, muss durch den Ausbau des bestehenden
Stromnetzes reagiert werden. Im Falle einer Betriebsstorung im Leitungssystem waren so-
wohl die Stromerzeuger als auch die Stromverbraucher zu regulieren, im schlimmsten Fall
koénnte eine zeitweise Reduzierung bzw. Abschaltung des industriellen und privaten Stroms
notig sein. Der sich im Verfahren befindliche Ersatzneubau ist daher im Netzentwicklungs-
plan 2030 als erforderlich identifiziert worden und im Bundesbedarfsplangesetz als Nr. 47
gefluhrt.

Um eine durchgehende Einspeisemdglichkeit fur Erzeuger und unterbrechungsfreie Versor-
gung der Endverbraucher auch zukinftig sicherzustellen, ist der geplante Ersatzneubau der
380 kV- Leitung notwendig. So kann die Wettbewerbsfahigkeit der Region, gleichwertige
Lebens- und Arbeitsbedingungen und die bedarfsgerechte Bereitstellung von Elektrizitét er-
halten und gestarkt werden.

Die Belange der Gleichwertigkeit der Lebens- und Arbeitsbedingungen sowie der Wettbe-
werbsfahigkeit sind durch das Vorhaben in seiner Gesamtheit grundséatzlich positiv beriihrt.

Klimawandel und Nachhaltigkeit

Im Sinne des Klimaschutzes ist es notwendig, treibhausgasemittierende fossile Energietra-
ger durch erneuerbare Energietrager zu ersetzen. Der Ort der Erzeugung erneuerbarer
Energien ist jedoch h&ufig von den Orten des Verbrauchs entkoppelt, durch standortabhén-
gige Energietrager wie z.B. Solarenergie, Wind- und Wasserkraft. Der geplante Ersatzneu-
bau der 380 kV-Leitung kann neben der Deckung eines insgesamt wachsenden Strombe-
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darfs auch bedeutende Teile der fir die ErschlieBung und Nutzung von erneuerbaren Ener-
gien notwendigen, zukunftssicheren Infrastruktur zur Verfugung stellen und somit fur die Be-
lange des Klimaschutzes einen positiven Beitrag leisten.

Allerdings sind mit dem Vorhaben in einzelnen Abschnitten auch erhebliche Eingriffe in den
Naturraum verbunden. Es werden sowohl vorhandene Waldbestande im Bereich des Arzba-
cher Holzes und des Finsinger Holzes, als auch vorhandene Niedermoore im Bereich des
Inhauser Mooses (Trassenabschnitt 2b ,Haimhausen Std“) anlage- und baubedingt beein-
trachtigt.

Eingriffe, die mit Rodungen des Baumbestandes verbunden sind, wirken sich grundséatzlich
negativ auf dessen Funktionalitat in Bezug auf klimatologische Ausgleichsprozesse sowie
auf seine Funktion als CO;-Speicher aus. Da Baume aktiv CO- binden und Walder Tempera-
tur- und Niederschlagsextreme abpuffern, sind durch den Verlust der Waldflache negative
Auswirkungen auf das regionale und lokale Klima zu erwarten. Des Weiteren kann die verlo-
ren gegangene Waldflache keinen Schutz mehr vor Immissionen bieten.

Selbst im Zuge von Ersatzaufforstungen kénnen sich die klimarelevanten Funktionen erst
sukzessive Uber einen jahrzehntelang andauernden Zeitraum hinweg in den Bereich der
aktuellen Wertigkeit entwickeln. Dieser Zeitraum der verminderten Funktionserhaltung kann
bestenfalls durch einen mdglichst frihzeitigen Beginn der Ersatzaufforstungen reduziert
werden, vgl. hierzu die Ausfiihrung und Maf3gaben in Kapitel 5.2 Abschnitt Forstwirtschaft.
Eingriffe, welche intakte Moorbdden degradieren, wirken sich ebenfalls negativ auf den Kii-
maschutz aus, da Moore zu den effektivsten CO2-Speichern zéhlen. Werden im Zuge des
Ersatzneubaus jedoch vorsorgliche MaZnahmen zum Schutz der Béden getroffen (vgl. MaR-
gaben 7.11; 9.3), kann die Degradierung im Zuge des Baus auf ein Minimum reduziert und
teilweise durch Uberspannungen verhindert werden. Es verbleibt die punktuelle Versiegelung
der Boden durch die Fundamente der Maststandorte, welche jedoch flachenmafig nur einen
geringen Umgriff aufweist.

Die Belange des Klimaschutzes und der Klimawandelanpassung sind durch das Vorhaben
geringfugig positiv berthrt. Im Trassenabschnitt 1 ,Stetten - Mooshaus* im Bereich des Arz-
bacher Forstes, im Trassenabschnitt 2b ,Haimhausen Sid“ im Bereich des Inhauser Mooses
sowie im Trassenabschnitt 4b ,Finsinger Holz", in denen der geplante Ersatzneubau Rodun-
gen erfordert oder eine Verminderung der Qualitat der bestehenden Moore zur Folge haben
kann, sind die Belange des Klimaschutzes und der Klimawandelanpassung geringfligig ne-
gativ durch das Vorhaben berihrt. Dies kann durch Berlcksichtigung der Maf3gaben 5.4, 7.4,
7.11 und entsprechender MinimierungsmafRnahmen fir diese Trassenabschnitte abgemildert
werden. Daher kann noch von einer neutralen Wirkung auf die Belange des Klimaschutzes
und der Klimawandelanpassung ausgegangen werden.

Demographischer Wandel
Durch den Ersatzneubau sind keine raumrelevanten Auswirkungen auf die Belange des de-
mographischen Wandels zu erwarten. Das Vorhaben wirkt sich dahingehend neutral aus.
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1.3 Zwischenergebnis

Fir das gesamte Vorhaben kann hinsichtlich der Belange des demographischen Wandels
von einer neutralen Wirkung ausgegangen werden. In Bezug auf die Schaffung gleichwerti-
ger Lebens- und Arbeitsbedingungen sowie der Wettbhewerbsféahigkeit des Raumes ergeben
sich aufgrund der Sicherstellung eines leistungsfahigen und zuverlassigen Stromnetzes,
auch vor dem Hintergrund eines kinftig steigenden Strombedarfs, in allen Trassenabschnit-
ten grundsatzlich positive Aspekte. Hinsichtlich der Erfordernisse des Klimaschutzes und der
Klimawandelanpassung sind in den Abschnitten 1 ,Stetten - Mooshaus*, 2b ,Haimhausen
Sud“ und 4b ,Finsinger Holz" in gewissem Mal3e negative Auswirkungen auf die o. g. Belan-
ge zu erwarten, wodurch bei Berticksichtigung der MaRgaben 5.4, 7.4, 7.11 und entspre-
chender MinimierungsmalRnahmen fir diese Trassenabschnitte noch von einer neutralen
Wirkung auf die Belange des Klimaschutzes und der Klimawandelanpassung ausgegangen
werden kann. In den verbleibenden Trassenabschnitten wirkt sich das Vorhaben auf die Be-
lange von Klimaschutz und Klimawandelanpassung durch Schaffung leistungsfahiger Infra-
struktur als wichtiger Baustein fiir den weiteren Ausbau erneuerbarer Energien geringfiigig
positiv aus.

Das gesamte Vorhaben entspricht hinsichtlich der Gberdrtlichen Belange der rdumlichen
Entwicklung und Ordnung Bayerns grundsatzlich den Erfordernissen der Raumordnung.

Dieses Ergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.

2.  Raumstruktur

2.1 Erfordernisse der Raumordnung als Mal3stab der Beurteilung

Die Verdichtungsraume und der landliche Raum sollen sich unter Wahrung ihrer spezifischen
raumlichen Gegebenheiten ergdnzen und gemeinsam im Rahmen ihrer jeweiligen Entwick-

lungsmaoglichkeiten zur ausgewogenen Entwicklung des ganzen Landes beitragen (LEP
2.2.2 (G)).

Der landliche Raum soll so entwickelt und geordnet werden, dass
- er seine Funktion als eigenstandiger Lebens- und Arbeitsraum nachhaltig sichern und
weiterentwickeln kann,

- seine Bewohner mit allen zentral6rtlichen Einrichtungen in zumutbarer Erreichbarkeit
versorgt sind,

- er seine eigenstandige Siedlungs- und Wirtschaftsstruktur bewahren kann und

- er seine landschatftliche Vielfalt sichern kann (LEP 2.2.5 (G)).
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Die Verdichtungsraume sollen so entwickelt und geordnet werden, dass
- sie ihre Aufgaben fur die Entwicklung des gesamten Landes erfillen,

- sie bei der Wahrnehmung ihrer Wohn-, Gewerbe- und Erholungsfunktionen eine raumlich
ausgewogene sowie sozial und 6kologisch vertragliche Siedlungs- und Infrastruktur ge-
wahrleisten,

- Missverhaltnissen bei der Entwicklung von Bevdlkerungs- und Arbeitsplatzstrukturen ent-
gegen gewirkt wird,

- sie Uber eine dauerhaft funktionsfahige Freiraumstruktur verfiigen und

- ausreichend Gebiete fur die land- und forstwirtschaftliche Nutzung erhalten bleiben. (LEP
2.2.7 (G)).

2.2 Vereinbarkeit insbesondere mit den Erfordernissen der Raumordnung

Der geplante Ersatzneubau der bestehenden 380-kV-Freileitung verlauft vom Umspannwerk
Oberbachern (Lkr. Dachau) bis zum Umspannwerk Ottenhofen (Lkr. Erding).

Die von dem Vorhaben betroffenen Landkreise (Dachau, Freising, Minchen und Erding) sind
gemal Landesentwicklungsprogramm Bayern, Anhang 2, Strukturkarte sowohl Teil des all-
gemeinen landlichen Raums als auch des Verdichtungsraums.

In Bezug auf die landesplanerischen Festlegungen zur Entwicklung und Ordnung des landli-
chen Raums und des Verdichtungsraums kann sich das Vorhaben grundsatzlich positiv auf
die Funktionen der jeweiligen Raume auswirken, da der Ersatzneubau der bestehenden Lei-
tung der Sicherstellung einer zuverlassigen tberregionalen und regionalen Stromversorgung
dient.

Durch die Sicherstellung der Stromversorgung und die Vermeidung von Netzeingriffen kann
der Wirtschaftsstandort mit zum Teil auch sehr energieintensiven Betrieben insgesamt ge-
starkt werden. Fur diese Betriebe stellt die Versorgungssicherheit eine wesentliche Standort-
voraussetzung dar. Der Ausbau der Leitungsvorhaben tragt somit zur Sicherung der Wett-
bewerbsfahigkeit dieses Teilraums bei.

Den Zielen und Grundsétzen der Raumordnung hinsichtlich der Starkung der 6konomischen
Belange und der Weiterentwicklung des landlichen Raumes als gleichwertiger und eigen-
standiger Lebens- und Arbeitsraum (vgl. LEP 2.2.5 (G)) wird durch die Optimierung der Ver-
sorgungssicherheit ebenso entsprochen wie der Sicherung und Weiterentwicklung der Funk-
tion des Verdichtungsraumes (vgl. LEP 2.2.7 (G)) als bevorzugter Standort fiir die Wirtschaft,
das Bildungswesen, den Dienstleistungsbereich und das kulturelle Leben mit Gberregionaler
Ausstrahlung und hoher Bedeutung fur die Entwicklung ganz Bayerns.

2.3 Zwischenergebnis

Das Vorhaben wirkt sich in allen Trassenabschnitten positiv auf die Funktionen der Raum-
struktur, insbesondere auf die wirtschaftlichen Aspekte, aus. Das Vorhaben entspricht hin-
sichtlich der Belange der Raumstruktur den Erfordernissen der Raumordnung.

Dieses Ergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.
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3. Siedlungsstruktur

3.1 Erfordernisse der Raumordnung als Mal3stab der Beurteilung

Eine Zersiedelung der Landschaft und eine ungegliederte, insbesondere bandartige Sied-
lungsstruktur sollen vermieden werden (LEP 3.3 (G)).

Neue Siedlungsflachen sind méglichst in Anbindung an geeignete Siedlungseinheiten aus-
zuweisen (LEP 3.3 (2)).

Planungen und MalRnahmen zum Neubau oder Ersatzneubau von Hochstspannungs-
freileitungen sollen energiewirtschaftlich tragfahig unter besonderer Beriicksichtigung der
Wohnumfeldqualitat der betroffenen Bevolkerung sowie der Entwicklungsmaoglichkeiten der
betroffenen Kommunen (z.B. fir Bau-, Gewerbe- und Erholungsgebiete) und der Belange
des Orts- und Landschaftsbildes erfolgen. Eine ausreichende Wohnumfeldqualitat der be-
troffenen Bevolkerung ist in der Regel dann gegeben, wenn die Hochstspannungs-
freileitungen folgende Abstande einhalten:
-mindestens 400 m zu
a) Wohngebauden im Geltungsbereich eines Bebauungsplans oder im Innenbereich
geman § 34 des Baugesetzbuchs, es sei denn Wohngebaude sind dort nur aus-
nahmsweise zulassig,

b) Schulen, Kindertagesstatten, Krankenh&ausern und Pflegeeinrichtungen,

c) Gebieten die gemal3 den Bestimmungen eines Bebauungsplans vorgenannten Ein-
richtungen oder dem Wohnen dienen, und
- mindestens 200 m zu allen anderen Wohngebauden.
Beim Ersatzneubau von Hochstspannungsfreileitungen sollen erneute Uberspannungen von
Siedlungsgebieten ausgeschlossen werden (LEP 6.1.2 (G)).

Flachen, die fir eine Siedlungsentwicklung besonders in Betracht kommen, werden als
Hauptsiedlungsbereiche festgelegt. Lage und Abgrenzung der Hauptsiedlungsbereiche be-
stimmen sich nach Karte 2 Siedlung und Versorgung, i. M. 1:100.000, die Bestandteil dieses
Regionalplanes ist (RP14 B 11 G 2.1).

Die Siedlungsentwicklung ist durch ein tberértliches, vernetztes Konzept der im Folgenden
bestimmten regionalen Grinzige und Trenngrins als Grundgerist eines raumlichen Ver-
bundsystems zur Freiraumsicherung und -entwicklung zu ordnen und zu gliedern (RP 14 B Il
Z 4.6).

Trenngriin vermeidet das Entstehen grof3flachiger und bandartiger Siedlungsstrukturen und
erhalt und sichert die Freiflachen zwischen aufeinander zuwachsenden Siedlungseinheiten.
Planungen und MalRnahmen im Trenngrin sind im Einzelfall mdglich, soweit die jeweilige
Funktion gemaR Satz 1 nicht entgegensteht. [...]

Dietersheim (Gde. Eching) und Forschungsinstitut Garching (Stadt Garching b.Minchen)
(73)[...]1(RP 14 B Il Z 4.6.2).
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3.2  Vereinbarkeit insbesondere mit den Erfordernissen der Raumordnung

Die verfahrensrelevanten Trassenkorridore fiir den geplanten Ersatzneubau verlaufen nicht
Uber bestehende oder aktuell in Bauleitplanverfahren befindliche Siedlungsgebiete, die in
den Flachennutzungsplanen der Gemeinden dargestellt oder entsprechend vorgesehen sind.
In der Regel wurde darauf geachtet, die Trassenfuhrung im Vergleich zur Bestandstrasse
weiter von bestehenden Siedlungsrandern abzuriicken. In keiner der von dem Planungskor-
ridor berihrten Gemeinden sind durch den Ersatzneubau erhebliche Einschrankungen der
bestehenden Siedlungsstruktur und der grundséatzlichen weiteren Siedlungsentwicklung zu
besorgen. Gleichwohl kommt es durch das Planvorhaben zu lokalen Beeintrachtigungen ein-
zelner besiedelter Gebiete.

Diese bereits jetzt vorgesehenen, im Vergleich zur Bestandstrasse grof3eren Abstande zur
bestehenden Bebauung werden in vielen Stellungnahmen und AuBerungen gewdirdigt. Aller-
dings wird durchaus, angesichts der zu erwartenden héheren Masten und befurchteten gro-
Beren Emissionen, in siedlungsnahen Bereichen ein weiteres Abriicken der Trasse des Er-
satzneubaus gefordert. Konkret in Stellungnahmen der Gemeinden wurde dies im Trassen-
abschnitt 1 ,Stetten - Mooshaus* fur die Bereiche sudlich Stetten in der Gemeinde Schwab-
hausen sowie sudostlich der Wohnbebauung von R6hrmoos in der gleichnamigen Gemeinde
genannt.

In einzelnen Bereichen riickt der Rand des Planungskorridors soweit an bestehende Wohn-
gebiete heran, dass die fiir eine ausreichende Wohnumfeldqualitdt gem. LEP 6.1.2 (G) erfor-
derlichen Abstande (400 m) unterschritten werden. Da meistens der Planungskorridor jedoch
nicht in seiner vollstandigen Breite innerhalb dieser Abstandsregelung zum Liegen kommt,
ware eine daran angepasste Feintrassierung grundsatzlich denkbar. An manchen Stellen ist
jedoch der Planungskorridor weitestgehend innerhalb des 400m - Abstandes, wie z.B. im
Trassenabschnitt 1 ,Stetten - Mooshaus* sudlich R6hrmoos sowie nérdlich Lotzbach (Gde.
Hebertshausen), im Trassenabschnitt 2b ,Haimhausen Sud“ bei Inhauser Moos (Gde. Haim-
hausen) und im Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing® ndrdlich Zengermoos (Gde. Moosin-
ning), sodass auch bei angepasster Planung eine Leitungsfihrung auf3erhalb des 400 m -
Abstandes zu dem Wohnen dienenden Gebieten nicht vollstandig gewahrleistet werden
kann. Gem. LEP zu 6.1.2 (B) soll in solchen Fallen der Einsatz von Erdkabeln zur Minimie-
rung der Konflikte erfolgen, wenn dieser rechtlich und technisch mdéglich ist. Vom Projekttra-
ger wird in den Antragsunterlagen dargelegt, dass das vorliegende Vorhaben des Ersatz-
neubaues im Anhang zum BBPIG mit ,F“ gekennzeichnet ist und daher der Einsatz von Erd-
kabeln nicht vorgesehen sei. Erganzend wird dabei Bezug auf eine Entscheidung des Bun-
desverwaltungsgerichtes vom 27.07.2020 genommen. Es ist daher bei der Detailplanung in
Vorbereitung auf das Genehmigungsverfahren zumindest darauf zu achten, dass bei konkre-
ten Konfliktfallen die Trassenfiihrung in einen Bereich des Trassenkorridors verlegt wird, in
welchem der Mindestabstand von 400 m weitestmdglich eingehalten werden kann. Dies wird
durch Berucksichtigung der Mal3gabe 3.1 gewdhrleistet.

Zudem sind, je nach Variante, vereinzelt Weiler und Einzelgehotfte unmittelbar vom Korridor
betroffen bzw. liegen nahe an dessen Grenze. Dies betrifft beispielsweise Bereiche westlich
Ottenhofen bei Trassenabschnitt 4a ,St 2580 oder die Weiler Viehhausen und Lotzbach im
Trassenabschnitt 1 ,Stetten — Mooshaus®, im Trassenabschnitt 2a ,Haimhausen Nord“ In-
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hausen, im Trassenabschnitt 2b ,Haimhausen Sid“ Inhausen, Inhauser Moos, Maisteig, Gut
Hollern, im Trassenabschnitt 3 ,Hollern — Finsing“ den Gleitnerhof und Gebiete sudlich Ei-
chenried, nordostlich Neufinsing sowie in den Trassenabschnitten 4a ,St 2580“ und 4b
.Finsinger Holz* westlich von Ottenhofen. Auch hier ware bei der Detailplanung darauf zu
achten, dass bei konkreten Konfliktfallen die Trassenfiihrung in einen Bereich des Trassen-
korridors verlegt wird, in welchem der Mindestabstand von 400 m weitestmoglich eingehalten
werden kann. Diesem Planungsgrundsatz wird mit Maf3gabe 3.1 Rechnung getragen.

Uberspannungen von Gebauden, die fir den dauerhaften Aufenthalt von Personen geeignet
sind, sind generell nicht vorgesehen.

Im Norden des als Sondergebiet dargestellten Forschungscampus Garching riickt der Tras-
senkorridor im Abschnitt 3 ,Hollern - Finsing“ nahe an die Sondergebietsgrenze heran. In
diesem Bereich ist allerdings im Regionalplan ein Trenngriin (Nr. 73) festgesetzt. Da dieses
Ziel somit einer weiteren etwaigen Siedlungsentwicklung am Nordrand des Forschungscam-
pus entgegensteht, besteht dahingehend kein Konflikt mit der Trasse. Die Freileitung des
Ersatzneubaus selbst steht dem Regelungsinhalt des Trenngriines (Vermeidung des Zu-
sammenwachsens von Siedlungseinheiten) nicht unmittelbar entgegen. An dieser Stelle soll-
te jedoch die konkrete Trassenfiihrung des Ersatzneubaus gem. Mal3gabe 3.1 mdglichst von
der Sondergebietsgrenze abgeriickt werden, um etwaige Beeintrachtigungen der bestehen-
den Einrichtungen so weit wie mdglich zu vermeiden.

Der Trassenabschnitt 2a ,Haimhausen Nord“ wirde eine vollstandig neue Annaherung einer
Leitungstrasse an die Wohnbebauung mit entsprechenden Beeintrachtigungen bedeuten.
Dies betrifft insbesondere Bereiche des Ortsteiles Ottershausen, aber auch die Splittersied-
lungen im Umfeld von Inhausen. Hier ist noch zusatzlich in Betracht zu ziehen, dass bei
Trassenabschnitt 2a ,Haimhausen Nord“ die Bestandstrasse, aufgrund der gem. Antragsun-
terlagen notwendigen Anbindung der 110-kV-Leitung des Bayernwerks, nicht vollstandig zu-
rickgebaut werden kann und damit die dadurch bedingte Beeintrachtigung des Ortsteiles
Inhausermoos bestehen bleibt.

Die Gemeinde Eching weist zudem darauf hin, dass der Trassenabschnitt 2a ,Haimhausen
Nord“ den Ortsteil Deutenhausen in seiner Entwicklung stark beeintrachtigen wiirde und be-
grindet dies unter anderem auch damit, dass nur ein Teilrlickbau der Bestandstrasse erfol-
gen wirde.

Gegen den Trassenabschnitt 2a ,Haimhausen Nord“ erheben auch zahlreiche AuRerungen
der Offentlichkeit sowie eine umfangreiche Unterschriftenliste Einwande, insbesondere auf-
grund des zu erwartenden Wertverlustes der Immobilien sowie der erheblichen Beeintrachti-
gungen des Wohnumfeldes, der Kulturlandschaft und des Landschaftsbildes. Soweit damit
planungsrelevante, Uberértlich raumwirksame Hinweise verbunden sind, werden diese in den
jeweiligen Fachkapiteln behandelt bzw. in die Gesamtbetrachtung miteinbezogen.

Die Gemeinde Haimhausen lehnt den Trassenabschnitt 2a ,Haimhausen Nord“ ab. Insbe-
sondere, da durch diese Trassenvariante Konflikte mit den Siedlungsabsichten der Gemein-
de, die durch regionalplanerische Festlegung eines Hauptsiedlungsbereiches planerisch ver-
festigt seien, sowie einem nordlich von Maisteig geplanten Gewerbegebiet gegeben seien.
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Hierzu ist festzustellen, dass die Festlegung als Hauptsiedlungsbereich im Regionalplan Be-
reiche definiert, die fur eine Siedlungsentwicklung besonders in Betracht kommen und daher
eine etwaige zukunftige Siedlungsentwicklung auf diese Bereiche gelenkt werden soll (RP 14
B Il Zu G 2.1). Mit dieser Festlegung ist jedoch weder eine spezielle Nutzungsart bzw. Ge-
bietskategorie zuklnftiger Siedlungsentwicklung verbunden, noch eine Zielsetzung, dass
diese Bereiche zur Ganze besiedelt werden sollen. Zweifelsohne néhert sich der Trassenkor-
ridor im Abschnitt 2a ,Haimhausen Nord“ mit seiner Nordgrenze bis auf ca. 100 m der in der
Karte 2 des Regionalplanes Minchen dargestellten Schraffur des Hauptsiedlungsbereiches
im Suden von Haimhausen an. Dies verhindert jedoch, auch unter Bertcksichtigung der in
LEP 6.1.2 (G) formulierten Abstande zum Wohnumfeldschutz, weder grundséatzlich eine wei-
tere wohnbauliche Entwicklung in weiten Bereichen des Hauptsiedlungsbereiches rund um
Haimhausen, noch generell eine gewerbliche Siedlungsentwicklung. Die o.a. Festlegungen
des Regionalplanes kénnen somit dieser Trassenvariante nicht entgegengehalten werden.
Gleichwohl wére es grundsatzlich sinnvoll, in diesem Bereich bei einer ggf. konkreten Tras-
senplanung die Mdglichkeiten innerhalb des gegebenen Korridors gem. Mal3gabe 3.1 auszu-
reizen, um moglichst groRe Abstande zu bestehenden Siedlungen mit Wohnnutzung, insbe-
sondere im Abschnitt zwischen Haimhausen und Inhausen, zu erzeugen. Die von der Ge-
meinde Haimhausen derzeit betriebene Bauleitplanung zur Aufstellung eines sachlichen und
raumlichen Teilflachennutzungsplanes zur Ausweisung von Konzentrationsflachen fir
Hochstspannungs-Freileitungen befindet sich noch im Verfahren und hat auf die grundsatzli-
che raumordnerische Bewertung im Rahmen der landesplanerischen Uberpriifung keinen
Einfluss. Im nachfolgenden Genehmigungsverfahren wére die Konzentrationszonenplanung
der Gemeinde gem. 8§ 38 Satz 1 Halbsatz 2 BauGB als stadtebaulicher Belang zu bertck-
sichtigen.

Zu dem von der Gemeinde Haimhausen erwahnten Planungsabsichten zu einem Gewerbe-
gebiet nordlich von Maisteig liegen keine Informationen zu einer konkreten, planerisch ver-
festigten Bauleitplanung vor. Eine Bewertung hinsichtlich einer etwaigen Vereinbarkeit mit
den Erfordernissen der Raumordnung entsprechenden Planungen kann somit im Rahmen
der vorliegenden landesplanerischen Beurteilung nicht erfolgen.

Im Trassenabschnitt 2b ,Haimhausen Sud" ist mit Beeintrachtigungen des Wohnumfeldes im
Hinblick auf die Belange des Wohnumfeldschutzes zu rechnen. Die Trassenfihrung des Er-
satzneubaues wirde zwar in Bezug auf die Splittersiedlungen rund um Inhausen zu einer
Annéherung, in Bezug auf die Wohnbebauung der Siedlungseinheiten von Inhausermoos
jedoch zumindest zu einer gewissen Verbesserung der Situation in einem insgesamt bereits
vorbelasteten Bereich fuhren.

Auch wenn im Trassenabschnitt 4a ,St 2580“ durch entsprechende Optimierung der konkre-
ten Trassenfuhrung innerhalb des Trassenkorridors gem. Mafl3gabe 3.1 eine Verbesserung
zur Bestandssituation erreicht werden kann, werden doch einige Weiler (Lausbach, Stocker,
Steiler, Waldhof, Grashausen, insg. ca. 12 Wohngeb&ude) auch bei Beriicksichtigung der
Malgabe 3.1 innerhalb des fur den ausreichenden Wohnumfeldschutz gem. LEP 6.1.2 (G)
festgelegten Abstandes zum Liegen kommen.

Bei dem Trassenabschnitt 4b ,Finsinger Holz“ kommt es zu einer Trassenfuhrung in einem
bislang davon unbetroffenen Teilraum. Hier kommt es daher zu neuen Beeintrachtigungen
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und Auswirkungen durch Unterschreiten des fur einen ausreichenden Wohnumfeldschutz
gem. LEP 6.1.2 (G) festgelegten Abstandes auf bewohnte Ansiedlungen (Waldhof, Unterau-
er, Grashausen, insg. ca. 4 Wohngebaude), die auch durch Berlcksichtigung der Mafl3gabe
3.1 nicht vollstéandig zu vermeiden sind.

Im Trassenabschnitt 5 ,UW Ottenhofen® sind geringflgige Verbesserungen im Vergleich zur
Bestandsituation des Wohnumfeldes der Ansiedlungen stidwestlich Ottenhofen zu erwarten.

3.3 Zwischenergebnis

Unter Beriicksichtigung der Mal3gabe 3.1 ist davon auszugehen, dass das geplante Vorha-
ben hinsichtlich der Belange der Siedlungsstruktur in den Trassenabschnitten 1 ,Stetten -
Mooshaus®, 3 ,Hollern - Finsing“ und 5 ,UW Ottenhofen® keine landesplanerisch relevanten
Auswirkungen entfalten wird. Das Vorhaben wirkt sich in den genannten Trassenabschnitten
hinsichtlich der Belange der Siedlungsstruktur neutral aus.

Aufgrund der zwar im Vergleich zur Bestandssituation verbesserten, aber dennoch weiterhin

zu erwartenden Beeintréchtigungen auf die Belange des Wohnumfeldschutzes sind im Tras-

senabschnitt 2b ,Haimhausen Sid* die Belange der Siedlungsstruktur dennoch grundsatzlich
negativ beruhrt.

Aufgrund der grundsatzlich neuen Beeinflussungen von bestehenden Ansiedlungen mit
Wohnnutzung, kénnen in dem Trassenabschnitt 4b ,Finsinger Holz“ negative Auswirkungen
auf die Belange der Siedlungsstruktur auftreten. Aufgrund grundsétzlich neuer bzw. Beibe-
haltung bestehender Beeinflussungen von bestehenden Wohnanwesen kénnen in dem
Trassenabschnitt 4a ,,St 2580“ ebenfalls negative Auswirkungen auf die Belange der Sied-
lungsstruktur auftreten. Bei einer Ausfiihrung des Vorhabens im Einklang mit den gesetzli-
chen Vorgaben sowie unter Bertcksichtigung der Ma3gabe 3.1 kann die Gefahr von Beein-
trachtigungen der Siedlungsstruktur in beiden Varianten auf ein tolerierbares Maf3 reduziert
werden. Das Vorhaben wirkt sich somit auch in diesen genannten Trassenabschnitten hin-
sichtlich der Belange der Siedlungsstruktur neutral aus.

Aufgrund der grundsatzlich neuen Beeinflussungen von bestehenden Siedlungsgebieten,
sind in dem Trassenabschnitten 2a ,Haimhausen Nord“ negative Auswirkungen auf die Be-
lange der Siedlungsstruktur zu erwarten. Auch bei einer Ausfiihrung des Vorhabens im Ein-
klang mit den gesetzlichen Vorgaben sowie unter Berticksichtigung der Mal3gabe 3.1 bleibt
ein Rest negativ berlhrter Belange der Siedlungsstruktur erhalten. Das Vorhaben wirkt sich
somit in diesem Trassenabschnitt hinsichtlich der Belange der Siedlungsstruktur negativ aus.

Das gesamte Vorhaben entspricht bei entsprechend angepasster und optimierter Trassen-
fuhrung hinsichtlich der Belange der Siedlungsstruktur weitgehend den Erfordernissen der

Raumordnung.

Dieses Ergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.

-23-



4, Infrastruktur und Verkehr

4.1 Erfordernisse der Raumordnung als Mal3stab der Beurteilung

Es sollen die raumlichen Voraussetzungen fiir nachhaltige Mobilitat einschlief3lich eines inte-
grierten Verkehrssystems geschaffen werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 3 BayLplG).

Der Erhalt und die bedarfsgerechte Weiterentwicklung der notwendigen Infrastruktureinrich-
tungen sind in allen TeilrAumen von besonderer Bedeutung. [...] Dem Schutz kritischer Infra-
strukturen soll Rechnung getragen werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 3 S. 1 und S. 4 BayLplG).

Die Funktionsfahigkeit der Siedlungsstrukturen einschlief3lich der Versorgungs- und Entsor-
gungsinfrastrukturen soll unter Berlcksichtigung der kinftigen Bevolkerungsentwicklung und
der 6konomischen Tragfahigkeit erhalten bleiben (LEP 1.2.6 (G)).

Die flachendeckende Versorgung mit Telekommunikationsdiensten soll erhalten und deren
Infrastruktur geman dem Stand der Technik ausgebaut werden (LEP 1.4.1 (G)).

Die Verkehrsinfrastruktur ist in ihrem Bestand leistungsfahig zu erhalten und durch Aus-,
Um- und Neubaumalfinahmen nachhaltig zu erganzen (LEP 4.1.1 (2)).

Das Netz der Bundesfernstral3en sowie der Staats- und KommunalstraBen soll leistungsfahig
erhalten und bedarfsgerecht ergénzt werden (LEP 4.2 (G)).

Das Schienenwegenetz soll erhalten und bedarfsgerecht erganzt werden (LEP 4.3.1 (G)).

Das Radwegenetz soll erhalten und bedarfsgerecht ergéanzt werden. Das Uberregionale
.Bayernnetz flr Radler® soll weiterentwickelt werden (LEP 4.4 (G)).

In freien Landschaftsbereichen sollen Infrastruktureinrichtungen mdéglichst gebliindelt werden.
Durch deren Mehrfachnutzung soll die Beanspruchung von Natur und Landschaft mdglichst
vermindert werden. Unzerschnittene verkehrsarme Raume sollen erhalten werden (LEP
7.1.3 (G)).

Die Bundelung von Infrastruktureinrichtungen (Verkehrswege, Energieleitungen etc.) verrin-
gert die Zerschneidung der Landschaft in immer kleinere Restflachen (LEP Zu 7.1.3 (B)).

Der Infrastrukturausbau soll grundsatzlich in Abstimmung mit der Siedlungsentwicklung er-

folgen. [...] Beim Infrastrukturausbau sollen Belange des Umweltschutzes, insbesondere des
vorbeugenden Larmschutzes, beachtet werden (RP 14 B Il 1.1 (G)).

4.2 Vereinbarkeit insbesondere mit den Erfordernissen der Raumordnung
Die geplante Trassenfuhrung berthrt Verkehrs-, Kommunikations- und militarische Infra-

struktureinrichtungen. Wo die geplante Trasse bestehende oder geplante Stral3en-, Schie-
nen- oder Telekommunikationsinfrastruktur bau- oder anlagebedingt kreuzt, tangiert oder
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Folgemalinahmen ausldst, sind einschlagige Fachvorschriften zu beachten und die Detail-
planung mit den Fachstellen und Spartentradgern abzustimmen.

Sichere und leistungsfahige Mobilitatsinfrastrukturen und -angebote gewahrleisten die Da-
seinsgrundfunktionen und eine umweltvertragliche Verkehrsabwicklung fur die Mobilitatsbe-
durfnisse von Bevolkerung und Wirtschaft (LEP Zu 4.1.1 (B)); der Erhalt einer leistungsfahi-
gen Verkehrs- und Kommunikationsinfrastruktur ist im gesamten Prozess des Ersatzneubaus
zu beachten. Auf eine Blindelung von Infrastrukturanlagen (LEP 7.1.3 (G)) und die Bertick-
sichtigung der Belange des Umweltschutzes (RP 14 B Il 1.1 (G)) ist im weiteren Planungs-
prozess hinzuwirken.

Von dem geplanten Ersatzneubau sind die Bahnstrecken 5501 Miinchen - Treuchtlingen,
5500 Minchen - Regensburg und 5556 Miinchen Johanneskirchen - Flughafen Terminal
betroffen; die Deutsche Bahn AG weist darauf hin, dass fur jede Kreuzungsstelle Leitungs-
kreuzungsvertrage erforderlich sind.

Lt. Fachstelle (Staatliches Bauamt Freising) darf die Sicherheit und Leichtigkeit des StralRen-
verkehrs durch das Vorhaben bau- und anlagebedingt nicht beeintrachtigt werden (vgl. Mal3-
gabe 4.1). Vom Rickbau der Freileitung betroffen sind im Landkreis Dachau die St 2047, die
St 2050, die St 2339 und die B 13, im Landkreis Freising die St 2053, die St 2350 und die B
301, im Landkreis Erding die St 2082, die St 2580 und die B 388. Der neue Trassenkorridor
guert oder néhert sich der St 2047, der St 2050, der St 2339 und der B 13 im Landkreis
Dachau; im Landkreis Freising sind die St 2053 und die St 2350 sowie die B 301 und im
Landkreis Erding die St 2082 und die St 2580 betroffen. Die Fachstellen weisen darauf hin,
dass bei der Situierung der Maststandorte die Bauverbots- und Baubeschrankungszonen
einzuhalten und fur neue Querungen Stralenbenutzungsvertrage einzuholen sind. Gleiches
gilt fur die Annaherung und Querung von Bundesfernstral3en (u.a. BAB A 92, BAB A 9). Das
Fernstral3en-Bundesamt weist darauf hin, dass den anbaurechtlichen Vorgaben aus 8§ 9 Abs.
1 FStrG im nachfolgenden Genehmigungsverfahren Rechnung zu tragen ist; in der Anbau-
verbotszone (40 Meter gemessen vom auf3eren befestigten Fahrbahnrand der Autobahn)
dirfen keine Hochbauten errichtet werden. Weiterhin fordert das Fernstra3en-Bundesamt,
dass den anbaurechtlichen Vorgaben aus 8§ 9 Abs. 3 FStrG ebenfalls Rechnung zu tragen ist
und bauliche Anlagen, die bis zu 100 Meter vom auf3eren befestigten Fahrbahnrand der Au-
tobahn errichtet werden, so beschaffen sein missen, dass diese nicht die Sicherheit und
Leichtigkeit des Verkehrs oder MaRnahmen der Ausbauabsichten oder der Stral3enbauge-
staltung beeintrachtigen. Insbesondere durfe fiir die Verkehrsteilnehmer keine ablenkende
Wirkung entstehen. Dieser Forderung wird durch Mal3gabe 4.2 Rechnung getragen.

Das FernstralRen-Bundesamt regt fur das weitere Verfahren an, die Darstellung der Anbau-
verbots- und Anbaubeschrankungszone in etwaige zeichnerische Darstellungen, soweit
maoglich, aufzunehmen und stellt fest, dass im Zuge des Planfeststellungsverfahrens die ge-
nauen Maststandorte und Trassenverlaufe mit der Autobahn GmbH des Bundes abgestimmt
sowie ein StralRenbenutzungsvertrag fir die Strafenkreuzungen abgeschlossen werden
mussen.
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Das Landratsamt Erding weist darauf hin, dass im Fall einer Genehmigung des Vorhabens
fur stralBenverkehrsrechtliche Regelungen in der Bauphase rechtzeitig ein Antrag auf
Baustellenbeschilderung bei der unteren Verkehrsbehorde zu stellen ist.

Die Trasse quert oder nahert sich gem. Anhdrung folgenden Planungen: B 13 Ausbau der
Anschlussstelle Unterschlei3heim sowie der B 388 Ortsumfahrung Moosinning.

Ferner hat die Gemeinde Eching auf eine Stralenplanung (westliche Umgehung von Diet-
ersheim) hingewiesen, die bei der Wahl der Maststandorte zu berlcksichtigen ist.

Die geplante Trasse befindet sich im Interessensgebiet der Luftverteidigungsradaranlage
Freising sowie von Funkstellen der Bundeswehr; dem Schutz kritischer Infrastrukturen ist
aus landesplanerischer Sicht grundsatzlich Rechnung zu tragen (Art. 6 Abs. 2 Nr. 3 S. 1 und
S. 4 BayLplG). Eine abschlieRende Prifung durch das Bundesamt fur Infrastruktur, Umwelt-
schutz und Dienstleistungen der Bundeswehr kann erst aufgrund der konkreten Standorte
und Héhe der Masten im weiteren Genehmigungsverfahren erfolgen (vgl. Mal3gabe 4.3).

Durch entsprechende Abstimmungen zwischen dem Vorhabentréger und den zustandigen
Fachstellen sowie den aufgrund von Fachgesetzen und -vorschriften erforderlichen Geneh-
migungs- und Erlaubnisverfahren ist davon auszugehen, dass Beeintrachtigungen der Infra-
struktur und des Verkehrs- und Kommunikationswesens durch den geplanten Ersatzneubau
ausgeschlossen werden kénnen.

4.3 Zwischenergebnis

Die Belange von Infrastruktur und Verkehr sind durch das gesamte Vorhaben zum derzeiti-
gen Planungsstand neutral beriihrt. Das Vorhaben entspricht in allen Trassenabschnitten
den Erfordernissen der Raumordnung hinsichtlich der Belange der Infrastruktur und des Ver-
kehrs.

Dieses Zwischenergebnis wird mit dem entsprechenden Gewicht in die Gesamtabwagung
eingestellt.

5.  Wirtschaft

5.1 Erfordernisse der Raumordnung als Maf3stab der Beurteilung

Wirtschaftsstruktur

Die Standortvoraussetzungen fiir die bayerische Wirtschaft, insbesondere fir die leistungs-
fahigen kleinen und mittelstdndischen Unternehmen sowie fir Handwerks- und Dienstleis-
tungsbetriebe, sollen erhalten und verbessert werden. Die Standortvoraussetzungen fiir eine
wettbewerbsfahige Tourismuswirtschaft sollen erhalten und verbessert werden (LEP 5.1

(G)).
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Bodenschatze

Die raumlichen Voraussetzungen fiir die vorsorgende Sicherung sowie fiir die geordnete
Aufsuchung und Gewinnung von standortgebundenen Rohstoffen sollen geschaffen werden
(Art. 6 Abs. 2 Nr. 5 BayLplG).

In den Regionalplanen sind Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir die Gewinnung von Steinen
und Erden fiir den regionalen und Uberregionalen Bedarf festzulegen (LEP 5.2.1 (2)).

Die Abbaugebiete sollen entsprechend einer vorausschauenden Gesamtplanung, soweit
maoglich Zug um Zug mit dem Abbaufortschritt, einer Folgefunktion zugeftihrt werden (LEP
5.2.2 (G)).

Die Versorgung der Bevolkerung und der Wirtschaft mit preiswerten mineralischen Boden-
schatzen aus heimischen Rohstoffvorkommen (Kies, Sand, Lehm, Ton und Bentonit) soll
sichergestellt werden. Die zur Deckung des regionalen und Uberregionalen Bedarfs benétig-
ten Rohstoffvorkommen der Region sollen erkundet, gesichert, erschlossen und gewonnen
werden (RP 14 B IV G 5.1.1).

In den Vorranggebieten hat die Gewinnung der Bodenschatze Vorrang vor anderen Nutzun-
gen (RP 14 BV Z5.4.2).

Land- und Forstwirtschaft, Jagd und Fischerei

Die raumlichen Voraussetzungen fir die Land- und Forstwirtschaft in ihrer Bedeutung fir die
Nahrungs- und Rohstoffproduktion sollen erhalten und entwickelt werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 5
BayLplG).

Die raumlichen Voraussetzungen fir eine vielfaltig strukturierte, multifunktionale und béauer-
lich ausgerichtete Landwirtschaft und eine nachhaltige Forstwirtschaft in ihrer Bedeutung fir
die verbrauchernahe Versorgung der Bevdlkerung mit hachhaltig erzeugten Lebensmitteln,
erneuerbaren Energien und nachwachsenden Rohstoffen sowie fir den Erhalt der naturli-
chen Ressourcen und einer attraktiven Kulturlandschaft und regionale Wirtschaftskreislaufe
sollen erhalten, unterstitzt und weiterentwickelt werden.

Land- und forstwirtschaftlich genutzte Gebiete sollen erhalten werden. Insbesondere hoch-
wertige Bdden sollen nur in dem unbedingt notwendigen Umfang flr andere Nutzungen in
Anspruch genommen werden (LEP 5.4.1 (G)).

GroRe zusammenhangende Waldgebiete, Bannwalder und landeskulturell oder dkologisch
besonders bedeutsame Walder sollen vor Zerschneidungen und Flachenverlusten bewahrt
werden.

Die Waldfunktionen sollen gesichert und verbessert werden (LEP 5.4.2 (G)).

Eine vielfaltige land- und forstwirtschaftliche sowie jagdliche Nutzung soll zum Erhalt und zur
Pflege der Kulturlandschaft beitragen (LEP 5.4.3 (G)).
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Kulturlandschaft und Flachen fur eine vielféaltige und leistungsfahige Land- und Forstwirt-
schaft, insbesondere zur Produktion von Nahrungsmitteln und des nachwachsenden Roh-
stoffes Holz, sollen erhalten werden (RP 14 B IV G 6.1).

Die Auswahl von Kompensationsmaf3nahmen soll mit den Erfordernissen einer bedarfsge-
rechten landwirtschaftlichen Produktion abgestimmt werden (RP 14 B IV G 6.3).

Waldflachen sollen erhalten, der Rohstoff Holz soll fir die Energieversorgung genutzt wer-
den (RP 14 B IV G 6.4).

5.2  Vereinbarkeit insbesondere mit den Erfordernissen der Raumordnung

Wirtschaftsstruktur

Das Ausbauvorhaben ist im Bundesbedarfsplangesetz benannt. Die energiewirtschaftliche
Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf zur Gewahrleistung eines sicheren und zuverlas-
sigen Netzbetriebes ist gem. 8 1 Abs. 1 BBPIG festgestellt. Die den vorliegenden Planungen
zugrundeliegende Absicht, die bestehende Stromtragféhigkeit der Leitung Oberbachern - Ot-
tenhofen von bislang 2.200 A auf 4.000 A zu erhdhen, ist somit fir eine sichere und ausrei-
chende Energieversorgung des Raumes, damit auch der dort anséssigen Unternehmen und
Betriebe, erforderlich. Die erhebliche Bedeutung fiir die Zukunftssicherung von Industrie,
Handwerk und Wirtschaft wird auch in den Stellungnahmen der zustandigen Wirtschaftsver-
bande deutlich hervorgehoben. Es wird jedoch auch darauf hingewiesen, dass durch die
Bauarbeiten sowie die Trassenfiihrung einzelbetriebliche Interessen einschlielich deren
Erweiterungsmaoglichkeiten nicht beeintrachtigt werden sollen. Diesem Anliegen kann durch
die MaRRgabe 5.1 Rechnung getragen werden. Zudem kann die Vergabe der Bauarbeiten an
die ausfihrenden Unternehmen deren Auftragslage stabilisieren und zur Starkung lokaler
und regionaler Wertschépfungsketten beitragen. Das Ausbauvorhaben wirkt sich daher ins-
gesamt positiv auf die Belange der Wirtschaftsstruktur aus.

Bodenschatze

Die verfahrensgegenstandlichen Trassenabschnitte, einschlief3lich der Varianten, liegen in
einem Gebiet, in dem u.a. in weiten Bereichen gewinnbare Kies- und Sandvorkommen ver-
breitet sind. Aufgrund der grof3flachigen Vorkommen ist eine relevante Beeintrachtigung der
generellen regionalen sowie Uberregionalen Rohstoffversorgung durch den geplanten Er-
satzneubau nicht zu besorgen. Konkrete Betroffenheiten zu Abbauvorhaben bzw. Rohstoffsi-
cherungsflachen mineralischer Rohstoffe ergeben sich im raumordnerischen Betrachtungs-
mafstab jedoch an zwei Stellen.

Sudlich von Eching quert die Trasse im Abschnitt 3 ,Hollern - Finsing“ in der Ausdehnung
des gesamten Korridors das Vorranggebiet fiir Kies und Sand 501 (RP 14 B IV Z 5.5.1) an
dessen nordlichem Ende. Das Vorranggebiet wird in diesem Bereich zwar bereits von der
Bestandstrasse Uberspannt und derzeit ist in diesem Bereich aktuell kein Kiesabbau in Pla-
nung. Es ist jedoch, um dem regionalplanerisch festgelegten Vorrang der Rohstoffgewinnung
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entsprechend Rechnung zu tragen, auch fir die neu zu errichtende Trasse sicherzustellen,
dass das Vorranggebiet 501 in einer Art und Weise Uberspannt wird, dass ein Rohstoffabbau
dort jederzeit moglich ware.

Ostlich der Ortschaft Eicherloh befindet sich auf FI.-Nr. 1064 Gmk. Oberneuching ein ge-
nehmigtes Kiesabbauvorhaben, dessen siidwestlicher Teil von der Trasse im Abschnitt 3
»Hollern - Finsing“ betroffen ware. Der dargestellte Trassenkorridor reicht zudem in ein un-
mittelbar 6stlich benachbartes, ebenfalls genehmigtes Kiesabbauvorhaben hinein. Laut
Raumvertraglichkeitsstudie sei der Bodenschatzabbau durch das Vorhaben nicht behindert,
da dieser Bereich Uberspannt werden konne. Ungeachtet dessen sollte jedoch gepruft wer-
den, ob durch Verlegung der Trassenfuhrung an den &uf3ersten sudlichen Rand des Tras-
senkorridors etwaige Querungen der genehmigten Abbauflachen vermieden werden kénnen.
Sollte dies nicht mdglich sein, misste sichergestellt werden, dass der betroffene Bereich in
einer geeigneten Weise Uberspannt wird, damit der genehmigte Kiesabbau einschlief3lich der
festgelegten Rekultivierung und Nachfolgefunktion (landwirtschaftliche Nutzung - naturorien-
tiert, RP 14 B IV G 5.7.2.1) davon unbehindert umgesetzt werden kénnen. Bei den Bauarbei-
ten ist zudem sicherzustellen, dass durch diese die bestehenden Rohstoffabbauten in ihrem
Betrieb nicht gefahrdet oder erheblich behindert werden.

Vom Bergamt Siidbayern wird vorsorglich darauf hingewiesen, dass die am nérdlichen Rand
der FI.-Nr. 519, Gmk. Ampermoching verfiillte Olbohrung ,Haimhausen® im Umkreis von 5 m
nicht Gberbaut werden dirfe. Da der derzeitige Trassenkorridor etwa 300 m 6stlich des an-
gegebenen Flurstiickes verlauft, ist eine entsprechende Beeintréchtigung durch den Ersatz-
neubau nicht gegeben.

Bei Berucksichtigung der Mal3gabe 5.2 wirkt sich das Vorhaben neutral auf die Belange der
Bodenschatze aus.

Landwirtschaft

Die Belange der Landwirtschaft sind durch das Vorhaben insbesondere durch entsprechen-
de Flachenverluste betroffen. Die im vorliegenden Verfahren relevanten Trassenabschnitte,
einschliel3lich der Varianten, verlaufen Uberwiegend tber landwirtschaftlich genutzte Flachen
mit wechselnd gunstigen bis ungiinstigen Erzeugungsbedingungen. Dabei werden direkt,
durch die konkrete Infrastrukturmafnahme des Ersatzneubaus, sowie indirekt, durch ent-
sprechende naturschutzfachlich bzw. waldrechtlich erforderliche AusgleichsmafZnahmen,
Flachen der landwirtschaftlichen Nutzung entzogen. Da in den Abschnitten der Uberspan-
nungen ein ausreichender Bodenabstand eingehalten werden kann, ist in diesen Bereichen
auch mit gréReren Landmaschinen weiterhin eine landwirtschaftliche Bewirtschaftung mog-
lich. Somit ist ein dauerhafter Verlust durch die geplante Mal3hahme insbesondere im Be-
reich der Maststandorte sowie durch naturschutzfachlich bzw. waldrechtlich erforderliche
Ausgleichs- bzw. Ersatz- oder Kompensationsmaflinahmen gegeben. Im Zuge der Bauarbei-
ten kommt die temporare Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Flachen durch Zuwegungen,
Lager- und Arbeitsflachen etc. hinzu.
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Fur die Maststandorte wird vom Vorhabenstrager je nach Trassenvariante eine Flacheninan-
spruchnahme von insg. zwischen ca. 1,66 ha und ca. 1,71 ha angenommen. Die unmittelba-
re Flacheninanspruchnahme stellt sich in fast allen Ausbauvarianten ungeféahr gleich dar.

Im Trassenabschnitt 2a ,Haimhausen Nord"“ ist eine um ca. 0,04 ha hohere direkte Inan-
spruchnahme landwirtschaftlicher Flachen anzusetzen. Bei dieser Variante ist zudem zu be-
rucksichtigen, dass dabei nur ein teilweiser Ruckbau der Bestandstrasse erfolgen kann, d.h.
dieser entsprechende Flachenanteil zusatzlich nicht wieder einer landwirtschaftlichen Nut-
zung zugefihrt werden kann.

Zu dem Flachenbedarf, der fur naturschutzfachlich gebotene Ausgleichs-, Ersatz- und Kom-
pensationsmalinahmen erforderlich sein wird, werden zum gegenwartigen Planstand vom
Vorhabenstrager noch keine konkreten Angaben gemacht. Allerdings kann anhand der Auf-
listung in der Raumvertraglichkeitsstudie eine durch die Leitungstrasse erforderliche Inan-
spruchnahme von Waldflache abgeleitet werden (s.u.). Durch die dementsprechend notwen-
dige indirekte Inanspruchnahme landwirtschaftlich genutzter Flachen fur waldrechtlich erfor-
derliche AusgleichsmalRnahmen ist davon auszugehen, dass diese ein Vielfaches von der
unmittelbar erforderlichen Inanspruchnahme durch die Maststandorte betragen wird. Somit
ware zum erwinschten Erhalt landwirtschaftlich genutzter Flachen die méglichst weitgehen-
de Vermeidung von Eingriffen in den Waldbestand sinnvoll. In dieser Hinsicht sollten die
Mdglichkeiten einer Optimierung des generellen Trassenverlaufes mit Nutzung der Moglich-
keiten zum Ausweichen weitgehend genutzt werden. Bei einer Trassenfiihrung tber die
Trassenabschnitte 2a ,Haimhausen Nord* sowie 4a ,St 2580“ kdnnen erganzend die erfor-
derlichen Eingriffe in den Waldbestand minimiert werden.

Aufgrund des nicht unerheblichen Ausgleichsflachenbedarfes wird von Seiten der Fachbe-
horde vorgeschlagen, unumgangliche Verluste landwirtschaftlich genutzter Flachen auf
Standorte mit Béden moglichst niedriger Bonitat zu lenken. Zudem sollten Maststandorte
bevorzugt an Wegkreuzen platziert sowie in entsprechenden Abstéanden zu landwirtschaftli-
chen Betrieben positioniert werden, die Fundamente generell einen vollstandigen Rickbau
ermoglichen und Pfahlfundamente bevorzugt Anwendung finden. Zur weiteren Verringerung
der indirekten Flacheninanspruchnahme werden erganzend vom zustéandigen Fachverband
die vorrangige Inanspruchnahme bestehender Okokonten sowie produktionsintegrierter
Kompensation (PIK) gefordert.

Durch den Rickbau der Bestandstrasse werden allerdings auch wieder Flachen zu einer
landwirtschaftlichen Nutzung zurlickgefiihrt. Zum gegenwartigen Stand der Planungen sollen
die nicht mehr bendétigten Mastfundamente bis zu einer Bewirtschaftungstiefe von 1,0 - 1,5 m
rickgebaut werden. Anschliel3end sollen die Standorte mit geeignetem und ortstblichem
Boden entsprechend des in der Umgebung vorliegenden Bodenaufbaues wiederverfillt wer-
den. In einigen Stellungnahmen wird auch der vollstdndige Riickbau der Fundamente gefor-
dert, um den Verbleib etwaiger Altlasten oder weitere Probleme in der Folgenutzung zu ver-
meiden. Dies wére, ebenso wie etwaige unmittelbare Betroffenheiten landwirtschaftlicher
Anwesen und Produktionsstatten, im Rahmen des entsprechenden Genehmigungs-
verfahrens zu wirdigen.
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Grundsatzlich sind aufgrund der direkten und insbesondere indirekten Inanspruchnahme
landwirtschaftlich genutzter Flachen die Belange der Landwirtschaft durch das Vorhaben
auch bei Beriicksichtigung der MalRgaben 5.3 und 5.4 negativ betroffen. Bei einer entspre-
chend optimierten Trassenfihrung tber die Trassenabschnitte 2a ,Haimhausen Nord* sowie
Trassenabschnitt 4a ,St 2580“ kann die indirekte Inanspruchnahme landwirtschaftlich ge-
nutzter Flache minimiert werden.

Forstwirtschaft

Die vorgeschlagenen Trassenkorridore fuhren zwar tiberwiegend tber landwirtschaftliche
genutzte Flachen, jedoch sind durch diese auch Waldgebiete in relevantem Maf3e betroffen.

Anhand der Auflistung in der Raumvertraglichkeitsstudie kann eine maximal innerhalb der
Trassenkorridore liegende kumulierte Waldflache von, je nach Variante, ca. 77,8 - ca. 91,5
ha ermittelt werden. Selbst bei Ausschépfen der angegebenen Ausweichmdglichkeiten ver-
bleibt eine mindestens innerhalb der Trassenkorridore verbleibende Waldflache von ca. 53,4
ha bis ca. 68,1 ha. Die konkrete Inanspruchnahme bei Umsetzung des Vorhabens liegt zwar
sicherlich deutlich unter diesen Werten, da durch Feintrassierung Eingriffe in den Waldbe-
stand vermieden werden kdnnen und die konkrete Breite des beidseitig zur Leitung erforder-
lichen Sicherheitsstreifens von insg. ca. 70 m nicht die Breite der zur Ermittlung der vorlie-
genden Werte herangezogenen Trassenkorridore (200 m Breite) betragt. Es ist jedoch auch
unter Bertcksichtigung dieser Rahmenbedingungen davon auszugehen, dass bestehende
Waldflachen in relevantem Ausmald durch das vorliegende Planvorhaben negativ betroffen
sind.

Diese Waldgebiete sind in unterschiedlicher Weise mit entsprechenden Schutzkategorien
(Natur-, Bann-, Schutz-, Funktionswald) belegt. Grundsatzlich zielen die einschlagigen Erfor-
dernisse darauf ab, etwaige Flachenverluste von Waldflachen bzw. deren Zerschneidung zu
vermeiden und deren Funktionen zu schitzen bzw. zu verbessern. Insbesondere die Zer-
schneidung von Waldflachen und Einrisse in hochwertige Waldrander sind aus forstfachli-
cher Sicht kritisch zu beurteilen. Sollte eine Zerschneidung kleinerer Waldgebiete unum-
ganglich sein, waren diese mit der zustandigen Fachbehorde friihzeitig abzustimmen. Im
Zuge der Bauarbeiten kommt es im Umfeld der Trasse auch zur temporéren Inanspruch-
nahme von Waldflachen. Fur deren Genehmigungsféahigkeit ist in Absprachen mit der zu-
standigen Fachbehorde im Vorfeld der Arbeiten ein schlissiges Bodenschutzkonzept zu er-
stellen und die unverzigliche Wiederaufforstung nach Abschluss der Arbeiten sicherzustel-
len.

Um eine Beeintrachtigung von Waldflachen zu vermeiden, wird insbesondere im Bereich des
Arzbacher Holzes sudlich von Ro6hrmoos von Seiten der Fachbehdrde im Rahmen der De-
tailplanungen eine entsprechend optimiert angepasste Trassenfiihrung innerhalb des vorge-
schlagenen Korridors gefordert. Die Trassenfuhrung in diesem Abschnitt wird durch das
Landratsamt Dachau generell kritisch bewertet. Es weist auf die Waldarmut des Landkreises
hin und auf die deshalb besondere Notwendigkeit, jegliche Eingriffe in den Waldbestand zu
vermeiden. So seien auch im weiteren Verlauf bis Lotzbach, neben dem Erhalt des hochwer-
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tigen Talraums des Lotzbaches, insbesondere Eingriffe in den suidlich angrenzenden Wald-
bestand durch eine eng an der Bestandstrasse orientierte Leitungsfihrung zu vermeiden.
Aus Sicht der Fachbehdrde wird insbesondere begriif3t, dass fiir die betroffenen Bann- und
Naturwalder (,Bannwalder westlich von Markt Schwaben®, ,Flussbegleitende Walder an der
Isar ndrdlich von Miinchen®, ,Naturwald Auwald an der mittleren Isar“) die Moglichkeit einer
Uberspannung vorgesehen ist und damit eine Zerschneidung vermieden werden konne. Al-
lerdings wird deutlich darauf hingewiesen, dass auch bei Uberspannungen im Falle einer
Ausfihrung der Freileitung, die eine Wuchshéhenbeschrankung unterhalb derselben erforde-
re, keine reguléare Waldbewirtschaftung mehr erfolgen kénne und damit eine Rodungser-
laubnis erforderlich sei. Dies ist insbesondere hinsichtlich des im Erlauterungsbericht in der
Feldmitte angegebenen Mindestabstandes von 12 m zwischen Leiterseilen und Geléande
beachtenswert.

Im Trassenabschnitt 2a ,Haimhausen Nord“ sind Waldflachen in geringem Mal3e betroffen,
wodurch dieser hinsichtlich der Belange der Forstwirtschaft guinstig beurteilt werden kann.
Diese Einschatzung wird durch die Stellungnahe der Fachbehorde gestiitzt, die zudem bei
dieser Variante den Erhalt alter Wald- und Gehdélzbestande besser gewahrleistet sieht. Aller-
dings sind auch bei dieser Trassenvariante die Beeintrachtigungen des Bodenschutzwaldes
sudlich von Deutenhausen im Rahmen des Genehmigungsverfahrens zu untersuchen und
Zu bewerten.

Im Trassenabschnitt 2b ,Haimhausen Sid“ kommt es zu deutlichen Eingriffen in Waldflachen
mit teils alten Wald- und Gehdélzbestanden und entsprechenden Beeintrachtigungen der da-
mit verbundenen Waldfunktionen. Auch bei Berticksichtigung der MalRgabe 5.4 verbleibt ein
Rest negativ betroffener forstwirtschaftlicher Belange. Diese Einschéatzung wird durch die
Stellungnahme der Fachbehorde gestiitzt, die zudem Griinde des Arten- und Biotopschutzes
anfiuhrt.

Aus fachbehordlicher Sicht ware der Trassenabschnitt 4a ,St 2580“ zu bevorzugen, da bei
einer entsprechenden Orientierung entlang der Bestandstrasse fast kein Wald gerodet wer-
den muisse. Hinsichtlich dem Trassenabschnitt 4b ,Finsinger Holz* wird festgestellt, dass
einer Rodung im Bannwald, die zu einer Zerschneidung des ohnehin kleinen Waldgebiets
fuhre, waldrechtlich nicht zugestimmt werden kénne. In diesem Bereich ware somit eine Lei-
tungsfiihrung nur, wie oben bereits ausgefiihrt, mit einer Ausfiihrung der Uberspannung, die
keine Wuchshéhenbeschrankung unterhalb derselben erfordert, méglich.

Es kann somit festgestellt werden, dass sich eine Trassenflhrung Uber den Abschnitt 4a , St
2580 bei Berucksichtigung der Mal3gabe 5.4 neutral auf die Belange der Forstwirtschaft
auswirkt. Bei einer Trassenfuhrung uber den Abschnitt 4b ,Finsinger Holz* ist auch bei Be-
ricksichtigung der MafRgabe 5.4 von negativen Auswirkungen auf die Belange der Fortwirt-
schaft auszugehen.

Im Trassenabschnitt 5 ,UW Ottenhofen® ist aufgrund der geringen Betroffenheiten bei Be-

ricksichtigung der MaRRgabe 5.4 von neutralen Auswirkungen auf die Belange der Forstwirt-
schaft auszugehen.
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Grundsatzlich sind aufgrund der direkten Inanspruchnahme von Waldflachen sowie der bei
Uberspannungen eingeschrankten Nutzbarkeit der unterhalb der Leitungen liegenden Wald-
flachen die Belange der Forstwirtschaft durch das Vorhaben negativ betroffen. Bei Bertick-
sichtigung der MaRgabe 5.4 kann diese negative Betroffenheit deutlich reduziert und auf ein
tolerierbares Mal reduziert werden. Bei einer entsprechend optimierten Trassenfuihrung Uber
die Trassenabschnitte 2a ,Haimhausen Nord“ sowie 4a ,St 2580“ kann die direkte Inan-
spruchnahme forstwirtschaftlich genutzter Flache zuséatzlich minimiert werden.

Jagd und Fischerei

Belange der Jagd sowie der Fischerei sind durch das Vorhaben in relevantem Malf3e nicht
unmittelbar betroffen. Im Zuge der Bauarbeiten sollte jedoch darauf geachtet werden, den
Lebensraum von Wildtieren mdglichst wenig zu beeintrachtigen. Durch Bertcksichtigung der
MafR3gabe 5.5 wird diesem Belang ausreichend Rechnung getragen. Das Vorhaben wirkt sich
hinsichtlich der Belange von Jagd und Fischerei neutral aus.

5.3 Zwischenergebnis

Das geplante Vorhaben wirkt sich in allen Trassenabschnitten auf die Belange der Wirt-
schaftsstruktur positiv aus.

Unter Beriicksichtigung der Maf3gabe 5.2 insbesondere im Trassenabschnitt 3 ,Hollern -
Finsing“ ist davon auszugehen, dass das geplante Vorhaben hinsichtlich der Belange der
Bodenschatze keine landesplanerisch relevanten Auswirkungen entfalten wird. Das Vorha-
ben wirkt sich somit in allen Trassenabschnitten hinsichtlich der Belange der Bodenschéatze
neutral aus.

Aufgrund der direkten und insbesondere indirekten Inanspruchnahme landwirtschaftlich ge-
nutzter Flachen sind die Belange der Landwirtschaft durch das Vorhaben auch bei Bertick-
sichtigung der MalRgaben 5.3 und 5.4 in allen Trassenabschnitten grundsétzlich negativ be-
troffen. Bei einer entsprechend optimierten Trassenfiihrung lber die Trassenabschnitte 2a
,Haimhausen Nord“ sowie 4a ,St 2580“ kann die indirekte Inanspruchnahme landwirtschaft-
lich genutzter Flache minimiert und damit die negative Betroffenheit der Belange der Land-
wirtschaft verringert werden.

Aufgrund der direkten Inanspruchnahme von Waldflachen sowie der bei Uberspannungen
eingeschrankten Nutzbarkeit der unterhalb der Leitungen liegenden Waldflachen sind die
Belange der Forstwirtschaft durch das Vorhaben generell negativ betroffen. Bei Berlicksich-
tigung der MaRRgaben 5.4 kann diese negative Betroffenheit in der Regel deutlich reduziert
und auf ein tolerierbares Mal3 reduziert werden. Bei Trassenvariante 4b ,Finsinger Holz" ist
davon auszugehen, dass dies nicht ganz mdglich sein wird. Bei einer entsprechend optimier-
ten Trassenflihrung Uber die Trassenabschnitte 2a ,Haimhausen Nord“ sowie 4a ,St 2580
kann die direkte Inanspruchnahme forstwirtschaftlich genutzter Flache zusatzlich minimiert
und damit die negative Betroffenheit der Belange der Forstwirtschaft verringert werden. Bei
Trassenvariante 4a ,St 2580 kann dadurch eine neutrale Betroffenheit erreicht werden.

Bei Trassenvariante 5 ,UW Ottenhofen® ist davon auszugehen, dass das geplante Vorhaben
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hinsichtlich der Belange der Forstwirtschaft keine landesplanerisch relevanten Auswirkungen
entfalten wird.

Das gesamte Vorhaben wirkt sich bei Berticksichtigung der MaRgabe 5.5 in allen Trassen-
abschnitten hinsichtlich der Belange von Jagd und Fischerei neutral aus.

Bei entsprechend optimierter Trassenfiihrung und Beriicksichtigung der 0.a. Mal3gaben
muss zwar weiterhin von einer Restbeeintrachtigung der Belange der Landwirtschaft und der
Forstwirtschaft ausgegangen werden, es ist aber festzustellen, dass das Vorhaben hinsicht-
lich der wirtschaftlichen Belange insgesamt den Erfordernissen der Raumordnung entspricht.
Diese Ergebnisse werden mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwéagung eingestellt.

6. Energieversorgung

6.1 Erfordernisse der Raumordnung als Mal3stab der Beurteilung

Der Erhalt und die bedarfsgerechte Weiterentwicklung der notwendigen Infrastruktureinrich-
tungen sind in allen TeilrAumen von besonderer Bedeutung. [...] Dem Schutz kritischer Infra-
strukturen soll Rechnung getragen werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 3 S. 1 und S. 4 BayLplG).

Den rdumlichen Erfordernissen fir eine kostenginstige, sichere und umweltvertrégliche
Energieversorgung einschlief3lich des Ausbaus von Energienetzen soll Rechnung getragen
werden. Dabei sollen die raumlichen Voraussetzungen flr den Ausbau der erneuerbaren
Energien, fiir eine Steigerung der Energieeffizienz und fir eine sparsame Energienutzung
geschaffen werden. (Art. 6 Abs. 2 Nr. 4 BayLplG).

Zu den Einrichtungen der Daseinsvorsorge gehéren die technische Infrastruktur (z.B. Ein-
richtungen zur Versorgung mit Energie und Wasser sowie zur Entsorgung, Post und Tele-
kommunikation sowie Verkehrsinfrastruktur) sowie die soziale und kulturelle Infrastruktur
(LEP Zu 1.1.1 (B)).

Die Energieversorgung soll durch den Um- und Ausbau der Energieinfrastruktur
weiterhin sichergestellt werden. Hierzu gehdren insbesondere [...]
- Energienetze (LEP 6.1.1 (G)).

Planungen und MalRnhahmen zum Neubau oder Ersatzneubau von Hochstspannungsfreilei-
tungen sollen energiewirtschaftlich tragfahig unter besonderer Berlicksichtigung der Wohn-
umfeldqualitat der betroffenen Bevolkerung sowie der Entwicklungsmdglichkeiten der be-
troffenen Kommunen (z.B. fur Bau-, Gewerbe- und Erholungsgebiete) und der Belange des
Orts- und Landschaftsbildes erfolgen. Eine ausreichende Wohnumfeldqualitat der betroffe-
nen Bevolkerung ist in der Regel dann gegeben, wenn die Hochstspannungsfreileitungen
folgende Absténde einhalten:
- mindestens 400 m zu

a) Wohngeb&uden im Geltungsbereich eines Bebauungsplans oder im Innenbereich

gem. 8§ 34 BauGB, es sei denn Wohngebaude sind dort nur ausnahmsweise zulassig,
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b) Schulen, Kindertagesstatten, Krankenhausern und Pflegeeinrichtungen,
c) Gebieten, die gem. den Bestimmungen eines Bebauungsplans vorgenannten Einrich-
tungen oder dem Wohnen dienen, und
- mindestens 200 m zu allen anderen Wohngebauden.

Beim Ersatzneubau von Hochstspannungsfreileitungen sollen erneute Uberspannungen von
Siedlungsgebiet ausgeschlossen werden (LEP 6.1.2 (G)).

Eine ausreichende, glnstige und sichere Energieversorgung ist fir die wirtschaftliche Ent-
wicklung und den Wohlstand der Region Munchen unabdingbar. [...] (RP 14 B IV Zu G 7.1).

6.2 Vereinbarkeit insbesondere mit den Erfordernissen der Raumordnung

Die Schaffung von Netzkapazitaten entspricht den bayerischen Grundsatzen der Raumord-
nung hinsichtlich einer sicheren und umweltvertraglichen Energieversorgung und dem Netz-
ausbau (Art 6 Abs. 2 Nr. 4 BayLplG). GemaR Landesentwicklungsprogramm Bayern soll
durch den Netzausbau die Energieversorgung sichergestellt werden (LEP 6.1 (G)), denn die
Versorgung mit Strom tragt fur Bevolkerung und Wirtschaft zur Verbesserung der Lebens-
und Arbeitsbedingungen bei (LEP Zu 1.1.1 (B)). Auch aus regionalplanerischer Sicht ist eine
ausreichende, glnstige und sichere Energieversorgung fir die Entwicklung der Region Min-
chen bedeutsam (RP 14 B IV Zu G 7.1).

Im Trassenverlauf kommt es zu Annéherungen und Querungen mit Energieversorgungsinf-
rastrukturen unterschiedlicher Medien (z.B. Elektrizitat, Gas, Kerosin). Die uneingeschrankte
Funktionsfahigkeit bestehender Leitungen und Anlagen zur Energieversorgung ist zu ge-
wabhrleisten. Negative Auswirkungen durch Annaherung, Parallelfihrung und Kreuzung sind
im Rahmen des Genehmigungsverfahrens im Hinblick auf die Detailtrassierung zuverlassig
auszuschlieRen; die Beachtung von Schutzstreifen bzw. mégliche Uberlappung von Schutz-
streifen ist im Einzelfall abzustimmen. Diesbeziiglich wird auch auf Maf3gabe 6.1 verwiesen.
Ggfs. sind im Sinne des landesplanerischen Blindelungsgebotes im nachfolgenden Geneh-
migungsverfahren Mitfiihrungsabschnitte zu priifen und die NetzausbaumalRnahmen berthr-
ter Netzbetreiber in die weitere Planung miteinzubeziehen.

Nach Mitteilung der Deutschen Bahn AG und der DB Energie GmbH liegen mehrere plan-
festgestellte 110-kV-Bahnstromleitungen (Nr. 411, 419, 521, 536) im Trassenbereich. Be-
stand und Betrieb (u.a. Standsicherheit der Masten, Zufahrt zu den Maststandorten, keine
Anderung des Gelandeniveaus) diirfen durch den Ersatzneubau nicht beeintrachtigt werden.
Ferner sind Anlagen der Verteilnetzebene (Bayernwerk Netz: B108, B108A, B119, B115)
sowie eine Kerosin-Pipeline und Ferngasleitungen von dem geplanten Ersatzneubau beriihrt.

Auf die im Verfahren tGbermittelten Informationen, Lageplane und Hinweise der betroffenen
Tréger der Energieversorgung wird verwiesen.

Durch eine zeitgerechte und betriebstechnische Abstimmung des geplanten Vorhabens
durch die TenneT TSO GmbH mit den Tragern der vorhandenen Energieinfrastrukturanlagen
kann den Belangen der Energieversorgung Rechnung getragen werden.
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Die Wechselwirkung des Ersatzneubaus mit dem Belang Wohnumfeldschutz wird im Kapitel
3 Siedlungsstruktur behandelt.

6.3 Zwischenergebnis

Die Belange der Energieversorgung werden durch das gesamte Vorhaben positiv berihrt.
Insbesondere unter dem Aspekt der Gewéhrleistung einer sicheren Energieversorgung ent-
spricht das Vorhaben in allen Trassenabschnitten den Erfordernissen der Raumordnung hin-
sichtlich der Belange der Energieversorgung.

Dieses Zwischenergebnis wird mit dem entsprechenden Gewicht in die Gesamtabwéagung
eingestellt.

7.  Freiraumstruktur

7.1  Natur und Landschaft
7.1.1 Erfordernisse der Raumordnung als Maf3stab der Beurteilung

Das Landschaftshild Bayerns soll in seiner Vielfalt, Eigenart und Schénheit bewahrt werden.
Kultur- und Naturlandschaften sollen erhalten und entwickelt werden. Historisch gepragte
und gewachsene Kulturlandschaften sollen in ihren prdgenden kulturellen und dkologischen
Merkmalen und mit ihren Kultur- und Naturdenkmalern erhalten bleiben. Es sollen die rdum-
lichen Voraussetzungen daflr geschaffen werden, dass die Land- und Forstwirtschaft und
der Naturschutz ihren Beitrag dazu leisten kénnen, das Landschaftsbild und die natirlichen
Lebensgrundlagen zu schiitzen (Art. 6 Abs. 2 Nr. 6 BayLplG).

Der Raum soll in seiner Bedeutung fiir die Funktionsfahigkeit der Béden, des Wasserhaus-
haltes, des Klimas, der Erholung sowie als Lebensraum der Tier- und Pflanzenwelt ein-
schliel3lich der jeweiligen Wechselwirkungen entwickelt, gesichert oder, soweit erforderlich,
moglich und angemessen, wiederhergestellt werden. Wirtschaftliche und soziale Nutzungen
des Raums sollen unter Berlcksichtigung seiner 6kologischen Funktionen gestaltet werden.
NaturgUter sollen sparsam und schonend in Anspruch genommen werden. Das Gleichge-
wicht des Naturhaushaltes soll nicht nachteilig verandert werden. Grundwasservorkommen
sollen geschutzt, die Reinhaltung der Gewasser soll sichergestellt werden. Wélder sollen in
ihrer Funktion fir Klima, Natur- und Wasserhaushalt sowie fiir die Erholung erhalten und
soweit erforderlich verbessert werden. Den Erfordernissen des Biotopverbundes soll Rech-
nung getragen werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 7 BayLpIG).

Der Ressourcenverbrauch soll in allen Landesteilen vermindert werden. Unvermeidbare Ein-
griffe sollen ressourcenschonend erfolgen (LEP 1.1.3 (G)).

Die Verdichtungsraume sollen so entwickelt und geordnet werden, dass [...]
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- sie bei der Wahrnehmung ihrer Wohn-, Gewerbe- und Erholungsfunktionen eine raumlich
ausgewogene sowie sozial und 6kologisch vertragliche Siedlungs- und Infrastruktur ge-
wahrleisten,

- sie Uber eine dauerhaft funktionsfahige Freiraumstruktur verfugen [...] (LEP 2.2.7(G)).

Natur und Landschaft sollen als unverzichtbare Lebensgrundlage und Erholungsraum des
Menschen erhalten und entwickelt werden (LEP 7.1.1 (G)).

Gebiete mit besonderer Bedeutung fur Naturschutz und Landschaftspflege sind in den Regi-
onalplanen als landschaftliche Vorbehaltsgebiete festzulegen (LEP 7.1.2 (2)).

In freien Landschaftsbereichen sollen Infrastruktureinrichtungen maéglichst geblndelt werden.
Durch deren Mehrfachnutzung soll die Beanspruchung von Natur und Landschaft mdglichst
vermindert werden. Unzerschnittene verkehrsarme Raume sollen erhalten werden (LEP
7.1.3 (G)).

Freileitungen, Windkraftanlagen und andere weithin sichtbare Bauwerke sollen insbesondere
nicht in schutzwirdigen Talern und auf landschaftspragenden Gelanderiicken errichtet wer-
den (LEP 7.1.3 (G)).

In den Regionalplanen sind regionale Grinzlge zur Gliederung der Siedlungsrdume, der
Verbesserung des Bioklimas oder zur Erholungsvorsorge festzulegen. In diesen Grinzigen
sind Planungen und MalRnahmen, die die jeweiligen Funktionen beeintrachtigen, unzulassig
(LEP 7.1.4 (2)).

Insbesondere in verdichteten Raumen sollen Frei- und Grinflachen erhalten und zu zusam-
menhangenden Grinstrukturen mit Verbindung zur freien Landschaft entwickelt werden
(LEP 7.1.4 (G)).

Okologisch bedeutsame Naturraume sollen erhalten und entwickelt werden. Insbesondere
sollen

- Gewasser erhalten und renaturiert,

- geeignete Gebiete wieder ihrer nattrlichen Dynamik Uberlassen und

- Okologisch wertvolle Griinlandbereiche erhalten und vermehrt werden (LEP 7.1.5 (G)).

Lebensraume fir wildlebende Arten sollen gesichert und entwickelt werden. Die Wanderkor-
ridore wildlebender Arten zu Land, zu Wasser und in der Luft sollen erhalten und wiederher-
gestellt werden (LEP 7.1.6 (G)).

Ein zusammenhangendes Netz von Biotopen ist zu schaffen und zu verdichten (LEP 7.1.6

(2))-

Es ist von besonderer Bedeutung, Natur und Landschaft in allen Teilrdumen der Region
- fir die Lebensqualitat der Menschen

- zur Bewahrung des kulturellen Erbes und

- zum Schutz der Naturguter
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zu sichern und zu entwickeln.

In Abstimmung der 6kologischen, 6konomischen und sozialen Erfordernisse sind bei der

Entwicklung der Region Munchen

- die landschaftlichen Eigenarten und das Landschaftsbild

- die unterschiedliche Belastbarkeit der einzelnen Teilrdume und larmarmer Erholungsge-
biete

- die Bedeutung der landschaftlichen Werte und

- die klimafunktionalen Zusammenhéange

Zu berucksichtigen.

Hierzu sollen in allen Regionsteilen die Funktionen der natirlichen Lebensgrundlagen Bo-

den, Wasser und Luft sowie die landschaftstypische nattirliche biologische Vielfalt nachhaltig

gesichert werden. Visuell besonders pragende Landschaftsstrukturen sollen erhalten wer-

den. Die Fragmentierung von Landschaftsraumen soll méglichst verhindert werden (RP 14 B

11.1.1 (G)).

Alleen und Kanalsysteme sowie uberdrtliche Sichtachsensysteme der historisch bedeuten-
den Sakralbauten und Schlossanlagen sollen erhalten und wo mdglich wiederhergestellt
werden (RP 14 B 1 G 1.1.3).

Bei der raumlichen Entwicklung sollen die klimatischen Gebietseigenschaften bericksichtigt
werden (RP 14 B 11.1.4 (G)).

In den landschaftlichen Vorbehaltsgebieten soll die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts
gesichert oder wiederhergestellt werden, die Eigenart des Landschaftsbildes bewahrt und die
Erholungseignung der Landschaft erhalten oder verbessert werden (RP 14 B 1 1.2.1 (G)).

Im landschaftlichen Vorbehaltsgebiet Ostliches Dachauer Moos und Randbereich der Am-

peraue (04.5) ist auf folgende Sicherungs- und PflegemalRnahmen hinzuwirken

- Wiederherstellung feuchter Auen und Niedermoorstandorte

- Sicherung des Biotopverbundes im Ubergang zum Ampertal

- Sicherung der naturbezogenen Erholungs- und der klimatischen Funktion

- Sicherung der Hecken, Gehdlzbestande, bachbegleitenden Griunstrukturen und Graben-
systeme

- Arten- und Gebietsmanagement (FFH)

- Auf geeigneten Standorten Neuanlage von Wald (RP 14 B 1 1.2.2.04.5 (G)).

Im landschaftlichen Vorbehaltsgebiet Erdinger Moos zwischen Ismaninger Speichersee und

Flughafen Miinchen (07.1) ist auf folgende Sicherungs- und Pflegemafinahmen hinzuwirken

- Extensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung auf grundwassernahen Standorten

- Erbhaltung der Feuchtstandorte und Einleitung der Wiederherstellung der Niedermoore

- Wiederherstellung der gebietstypischen biologischen Vielfalt

- Erhaltung der Gehdlzstrukturen und Waldreste

- Wiederbelebung ausgeraumter Fluren durch Pflanzung naturnaher Gehdlze und Hecken
(RP 14B11.2.2.07.1 (G)).
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Im landschaftlichen Vorbehaltsgebiet Waldreiche Altmorane zwischen Poing und Markt

Schwaben mit Hangkante zwischen Finsing, Poing und Purfing (08.1) ist auf folgende Siche-

rungs- und Pflegemal3nahmen hinzuwirken

- Erhaltung der kleinstrukturierten Nutzungsmosaike und der kulturlandschaftlich-
landlichen Qualitaten

- Sicherung als Erholungslandschaft

- Erhaltung der landschaftlich markanten Hangkante und Schutz vor jedweder Bebauung
(RP 14 B11.2.2.08.1 (G)).

Die noch vorhandenen hochwertigen Gewasserlebensrdume, Auenlebensraume, Streuwie-
sen, Nass- und Feuchtwiesen, Trockenrasen, Waldlebensrdume, Gehdélzstrukturen sowie
Moorlebensraume sollen erhalten, gepflegt und vernetzt entwickelt werden (RP 14 B 1 1.3.1

(G)).

Durch lineare Verknipfung von Feucht- und Trockenlebensraumen ist ein regionaler Bio-
topverbund aufzubauen und zu sichern (RP 14 B | 1.3.2 (2)).

Noch weitgehend intakte und wenig beeintrachtigte Auen und Moorbdden sind in ihrer Funk-
tion fur den Naturhaushalt zu erhalten und zu verbessern (RP 14 B |1 2.2.3 (2)).

Der regionale Biotopverbund ist durch Siedlungsvorhaben und gréf3ere Infrastrukturmali3-

nahmen nicht zu unterbrechen, au3er durch Planungen und MalRhahmen im Einzelfall, so-
fern sie nicht zu einer Isolierung bzw. Abriegelung wichtiger Kernlebensrdume fiihren und
der Artenaustausch ermdglicht bleibt (RP 14 B 1 1.3.3 (2)).

Siedlungsgliedernde Freirdume an und zwischen den radialen Siedlungs- und Verkehrsach-
sen sind in ihrer Funktion zu erhalten (RP 14 B 1l 4.2 (2)).

Landschaftsbildpragende Strukturen, insbesondere Rodungsinseln, Hangkanten, Steilhdnge,
Waldrander, Feucht- und Uberschwemmungsgebiete, sind zu erhalten (RP 14 B 1l 4.3 (2)).

Die Siedlungsentwicklung ist durch ein Uberoértliches, vernetztes Konzept der im Folgenden
bestimmten regionalen Grinzuge und Trenngrins als Grundgeriist eines raumlichen Ver-
bundsystems zur Freiraumsicherung und -entwicklung zu ordnen und zu gliedern (RP 14 B Il
4.6.(2)).

Regionale Griinziige dienen

- der Verbesserung des Bioklimas und der Sicherung eines ausreichenden Luftaustau-
sches

- der Gliederung der Siedlungsraume

- der Erholungsvorsorge in Siedlungsgebieten und siedlungsnahen Bereichen.

Die regionalen Grinztige durfen tber die in bestehenden Flachennutzungsplanen dargestell-

ten Siedlungsgebiete hinaus nicht geschmaélert und durch groR3ere Infrastrukturmaflinahmen

nicht unterbrochen werden. Planungen und Mafinahmen sind im Einzelfall und zur organi-

schen Entwicklung von Nebenorten mdglich, soweit die jeweilige Funktion gemaf Absatz 1

nicht entgegensteht (RP 14 B Il 4.6.1 (2)).
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Zur Sicherung und Entwicklung der Erholungsnutzung werden folgende Erholungsrdume

festgelegt:

- Nr. 2 Nordliches Ampertal mit Hebertshauser und Inhauser Moos einschlief3lich Moosge-
biete um Badersfeld und Riedmoos (nérdliches Dachauer Moos)

- Nr. 3 Moos- und Heidegurtel nérdlich der Landeshauptstadt Minchen zwischen Ober-
und Unterschleil3heim, Eching und Garching b. Miinchen

- Nr. 6 Isartal

- Nr. 7 Moos zwischen Speichersee und Flughafen, Miinchen Nord-Ost

In diesen Erholungsraumen sollen Naherholungsprojekte geférdert und die touristischen An-

gebote besser vermarktet und in Wert gesetzt werden (RP 14 BV 3.1 (G)).

7.1.2 Vereinbarkeit insbesondere mit den Erfordernissen der Raumordnung

Regionale Grinzige

Zu den Erfordernissen der Raumordnung hinsichtlich des Natur- und Freiraumschutzes zahit
die Festlegung von regionalen Griinziigen auf Ebene der Regionalplane. Durch das Vorha-
ben sind sechs regionale Grunzuge betroffen.

Im Trassenabschnitt 1 ,Stetten - Mooshaus* ist der regionale Griinzug Nr.: 02 ,Schongeisin-
ger Forst / Maisacher Moos / tertiares Higelland bei Dachau“ auf einer Lange von ca. 1,1 km
abhangig von der Feintrassierung evtl. betroffen, der regionale Grinzug Nr.: 03 ,Ampertal®
auf einer Lange von ca. 3 km und der regionale Griinzug Nr.: 06 ,Dachauer Moos / Freisin-
ger Moos / Grungurtel Minchen - Nordwest auf einer Lange von ca. 1,5 km betroffen.

Im Trassenabschnitt 2a ,Haimhausen Nord“ ist der regionale Griinzug Nr.: 06 ,Dachauer
Moos / Freisinger Moos / Gringurtel Minchen - Nordwest* auf einer Lange von ca. 5,4 km
betroffen und der regionale Griinzug Nr.: 08 ,Gringurtel Minchen - Nord / Heideflachen und
Trockenwalder® auf einer Lange von ca. 300 m.

Im Trassenabschnitt 2b ,Haimhausen Sid" ist ebenso der regionale Griinzug Nr.: 06 ,Dach-
auer Moos / Freisinger Moos / Griingurtel Miinchen - Nordwest* auf einer Lange von ca. 4,3
km und der regionale Grinzug Nr.: 08 ,Grungurtel Minchen - Nord / Heideflachen und Tro-
ckenwalder” auf einer Lange von ca. 300 m betroffen.

Im Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing® ist der regionale Grinzug Nr.: 08 ,Gruingurtel Min-
chen - Nord / Heideflachen und Trockenwalder“ auf einer Lange von ca. 4,3 km, der regiona-
le Grinzug Nr.: 09 ,Isartal“ auf einer Lange von ca. 2,5 km und der regionale Griinzug Nr.:
12 ,Gringurtel Flughafen Minchen / Erdinger Moos / Aschheimer Speichersee /Gringurtel
Munchen — Nordost* auf einer Lange von ca. 7 km betroffen.

Regionale Griinzuge dienen grundsatzlich der Verbesserung des Bioklimas und der Siche-
rung eines ausreichenden Luftaustausches, der Gliederung der Siedlungsraume sowie der
Erholungsvorsorge in Siedlungsgebieten und siedlungsnahen Bereichen. Sie dirfen daher
nicht geschmalert oder unterbrochen werden. Planungen und Malinahmen sind im Einzelfall
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[...] méglich, soweit die jeweilige 0. g. Funktion nicht entgegensteht (vgl. RP 14 B 11 4.6.1
(2)).

Auswirkungen auf die Funktion der Verbesserung des Bioklimas und der Sicherung eines
ausreichenden Luftaustausches sind im Hinblick auf die baulichen Anlagen (Masten, Leiter-
seile) nicht zu erwarten. Lediglich in den Trassenabschnitten, in denen Waldbestande gero-
det werden, sind Auswirkungen auf das Bioklima sowie den Luftaustausch zu erwarten. Dies
betrifft im Trassenabschnitt 2b ,Haimhausen Sid* auf einer Lange von ca. 0,9 km den reg.
Grinzug Nr.: 06 ,Dachauer Moos / Freisinger Moos / Griingtirtel Minchen — Nordwest® und
im Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing“ auf Hohe der Isarquerung mit einer Lange von ca.
1,1 km den reg. Grunzug Nr.: 09 ,Isartal”. Es ist jedoch davon auszugehen, dass durch den
geplanten Rickbau der Bestandstrasse Waldflache im Bereich der Isarquerung durch Wie-
deraufforstung wiedergewonnen wird. Walder weisen im Gegensatz zu Freiflachen, wie
landwirtschaftlichen Flachen, Griinland oder niedriger Buschvegetation einen héheren Tem-
peraturgradienten sowie héhere Verdunstungsraten tagsiber auf und stellen somit bioklima-
tische Ausgleichsraume fir Siedlungsraume dar. Wohingegen offene Freiflachen nachts ei-
nen gréReren Beitrag zur Kaltluftproduktion und zum Luftaustausch leisten. Grund hierfur ist
die geringere Oberflachenrauigkeit. Da zum jetzigen Zeitpunkt noch keine Feintrassierung
des Vorhabens — die im Ubrigen Bestandteil des nachfolgenden Genehmigungsverfahrens
ist - vorliegt, sind die Auswirkungen jedoch weder quantifizierbar noch qualitativ bewertbar.

Es ist festzustellen, dass durch den Ersatzneubau keine Auswirkungen auf die Funktion der
Siedlungsgliederung auftreten. Die raumliche Abgrenzung und Identitat der Siedlungen bleibt
durch die geplante Freileitung erhalten bzw. wird nicht beeintrachtigt. Der fur die Siedlungs-
gliederung notwendige Freiraum zwischen Siedlungseinheiten bleibt in einem fiir diese Funk-
tion ausreichendem Mal3e erhalten.

Die Funktion der Erholungsvorsorge wird durch das Vorhaben grundséatzlich negativ berthrt.
Insbesondere in bisher unzerschnittenen Landschaftsteilen bzw. in den Teilabschnitten, in
denen der Ersatzneubau stark von der urspriinglichen Trasse abweicht und welche der Erho-
lungsvorsorge durch Badeseen, Rad- und Wanderwege oder siedlungsnahe Freiraume die-
nen, sind negative Auswirkungen zu erwarten. Dies betrifft den Trassenabschnitt 2a ,Haim-
hausen Nord*“, welcher stark von der Bestandstrasse abweicht, wodurch es zu einer neuen
Belastung des regionalen Griinzugs Nr.: 06 ,Dachauer Moos / Freisinger Moos / Gringdrtel
Munchen — Nordwest” durch eine grof3technische Anlage in einem zum Teil siedlungsnahen,
zur Erholungsvorsorge bedeutenden Raum auf einer Lange von ca. 5 km kommt.

Im Streckenabschnitt 2b ,Haimhausen Sid“ kommt es zu einer Neubelastung bisher unbe-
lasteten Raums des regionalen Griinzugs Nr. 06 auf einer Lange von ca. 2,3 km. Dabei riickt
die Freileitung n&her an den UnterschleilRheimer See als die Bestandstrasse. In Streckenab-
schnitt 3 ,Hollern - Finsing“ weicht die geplante Trasse auf einer Lange von ca. 2,7 km inner-
halb des regionalen Grinzugs Nr. 08 von der Bestandstrasse ab und rickt in diesem Zuge
von dem zur Erholungsvorsorge bedeutenden Echinger See ab. Zudem wird auf einer Lange
von ca. 2,5 km der regionale Griinzug Nr. 09 neu an bisher unzerschnittener Stelle in einem
zur Erholungsvorsorge sehr hochwertigen Raum mit zahlreichen Wander- und Radwegen
neu gequert.
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Es ist jedoch festzustellen, dass es durch den Rickbau der Bestandstrasse zu positiven
Auswirkungen auf die Erholungsvorsorge kommt, wodurch sich das Vorhaben auf den Be-
lang der Erholungsvorsorge insgesamt gesehen neutral auswirkt. Ausgenommen hiervon ist
der Abschnitt 2a ,Haimhausen Nord“. Bei Realisierung dieser Variante verbleibt nach jetzi-
gem Kenntnisstand die 110kV Leitung teilweise entlang des Streckenabschnittes 2b ,Haim-
hausen Sud“, wodurch die Funktion der Erholungsvorsorge negativ berthrt wird.

Die Funktion der Erholungsvorsorge wird zudem auch durch Veranderungen des Land-
schaftsbildes beeintrachtigt. Dieser Belang wird im folgenden Kapitel bearbeitet.
Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass sich das Vorhaben hinsichtlich der Belange
der regionalen Grinzuge in Trassenabschnitt 1 ,Stetten - Mooshaus®, 2b ,Haimhausen Sitd*
sowie 3 ,Hollern - Finsing“ neutral auswirkt. Im Trassenabschnitten 2a ,Haimhausen Nord®
wirkt es sich geringfligig negativ aus. In den Trassenabschnitten 4a ,St 2580, 4b ,Finsinger
Holz* und 5 ,UW Ottenhofen® bleiben die Belange der regionalen Griinziige unberihrt.

Landschaftsbild

Freileitungen in der geplanten Gré3enordnung verursachen unvermeidbare Auswirkungen
auf das Landschaftsbild und dessen Wahrnehmung. Je nach Auspragung der Landschaft
kommt es zu einer Beeintrachtigung der Blickbeziehungen oder einer sichtbaren technischen
Uberpragung von Landschaftsteilen. Entscheidend fiir den Grad der Betroffenheit ist zum
einen das Abweichen von der Bestandstrasse sowie veranderte Maststandorte und z. T. ho-
here Masten und damit die Beeintrachtigung bisher unvorbelasteter Raume und zum ande-
ren die individuelle Wertigkeit des Landschaftsbildes. Als ein Hinweis auf diese Wertigkeit
des Landschaftsbildes fir einzelne Landschaftsraume kann die ,Landschaftsbildbewertung*
des Landesamts fur Umwelt (LfU 2013) dienen. Daraus kann ein Orientierungsrahmen fur
die Auswirkungen von grof3technischen Anlagen mit entsprechender Fernwirkung auf Land-
schaftsrdume abgeleitet werden.

Laut Art. 6 Abs. 2 Nr. 6 BayLplG soll das Landschaftsbild Bayerns in seiner Vielfalt, Eigenart
und Schonheit bewahrt werden. Der Schutz von regionaltypischen Landschaftsbildern ist von
offentlichem Interesse (vgl. B zu LEP 7.1.1). Besonders schutzwirdige Taler und Land-
schaftsbild pragende Gelandericken sind von hoher landschaftsasthetischer Bedeutung.
Unglinstig platzierte Freileitungen wirken sich stérend auf das Landschaftsbild aus, daher
kommt einer an die naturraumlichen Gegebenheiten angepassten Feintrassierung und der
Einbettung in das Landschaftsbild grof3e Bedeutung zu (vgl. B zu LEP 7.1.3).

In freien Landschaftsbereichen sollen Infrastruktureinrichtungen méglichst gebindelt werden.
Durch deren Mehrfachnutzung soll die Beanspruchung von Natur und Landschaft mdglichst
vermindert werden, vgl. LEP 7.1.3 (G). Basierend auf diesem Grundsatz ist im nachfolgen-
den Genehmigungsverfahren zu prifen, ob nicht auch andere, sich im Landschaftsraum be-
findliche Leitungen mitgefiihrt werden kdnnen, um einer weiteren Zerschneidung des Land-
schaftsbildes entgegen zu wirken und dem genannten Biindelungsgebot Rechnung zu tra-
gen, dem wird mit MaRgabe 7.1 nachgekommen. Von Seiten der unteren Naturschutzbehor-
de des Landratsamtes Dachau (UNB DAH) wird hierzu angemerkt, dass sich die Frage stelle,
ob die in weiten Teilen (R6hrmoos, Mast 17 bis Mooswiesen, Mast 32) parallel verlaufende
Bahnstromleitung in diesen Abschnitten nicht auch auf der neuen Leitung mitgeftihrt werden
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kénne. Sie séhe den Vorteil darin, dass die Bahnstromleitung zumindest in diesen Teilberei-
chen zurtickgebaut werden kénne und so die damit verbundenen Eingriffe, vor allem hin-
sichtlich des Landschaftsbilds, deutlich zu minimieren waren. Auch von Seiten der héheren
Naturschutzbehérde (hNB) ergeht der Einwand, dass im Planbereich stellenweise eine star-
ke technische Uberpragung der Landschaft und damit eine entsprechende Vorbelastung des
Landschaftsbildes vorherrscht. Insbesondere im Streckenabschnitt 1 ,Stetten - Mooshaus*
sei aufgrund der zu erwartenden Parallelfiihrung der 380 kV- und der Bahnleitung im Bereich
der Amperquerung davon auszugehen, dass das bereits vorbelastete Landschaftsbild noch
mehr beeintrachtigt werden wirde.

Daher ware im Zusammenhang mit der geplanten Masterh6hung zu prufen, ob die anderen
Leitungen in raumlicher Nahe der geplanten Leitung mit dieser zusammengefuhrt werden
kénnen. Dem wird in MaRRgabe 7.1 Rechnung getragen.

Fur eine Beurteilung der Auswirkungen auf das Landschaftsbild hélt die hNB eine Visualisie-
rung der Maststandorte flr wiinschenswert.

In Trassenabschnitt 1 ,Stetten - Mooshaus* verlauft die geplante Freileitung nérdlich der Be-
standsleitung, wodurch zuséatzliche Rodungen und Eingriffe in die Waldflache notwendig
sind. Diese haben Auswirkungen auf das Landschaftsbild. Aufgrund der Néhe zur Bestand-
strasse, deren Rickbau und die daran anschlielRende Wiederaufforstung sind die Beein-
trachtigung des Landschaftsbildes als geringfligig zu bewerten. Aus Sicht der uNB DAH sind
im Bereich des Arzbacher Holzes durch Eingriffe in die Waldflache grof3e Auswirkungen auf
das Landschaftsbild zu erwarten.

Im rédumlich daran anschlieRenden Bereich des Lotzbaches ergibt sich in Bezug auf das
Schutzgut Landschaftsbild durch das Verriicken Richtung Stiden eine geringfligig positive
Wirkung. Die Stérung durch die Leitung wiirde durch den Wald besser abgepuffert und die
Silhouette der Leitung ware nicht isoliert in der freien Landschaft situiert, merkt die hNB an.

In Trassenabschnitt 2a ,Haimhausen Nord“ wird im Zuge der Querung des Landschafts-
schutzgebietes (LSG) ,Amperauen mit Hebertshauser Moos, Inhauser Moos und Krenmoos'*
eine neue Betroffenheit des Landschaftsbildes geschaffen, v.a. da die Trasse hier weit von
der Bestandstrasse abweicht und einen neuen bisher nicht betroffenen Landschaftsraum
durchquert. Dieser wird im Rahmen der Landschaftsbildbewertung (LfU 2013) in den Wert-
stufen v.a. mittel und z.T. sehr hoch klassifiziert. Die Trasse quert an dieser Stelle den Tal-
raum des Saumgrabens und den Leitenanstieg ins tertiare Hugelland, ein markanter, das
Landschaftsbild pragender Bereich. Der weitere Trassenverlauf liegt in &uf3erst exponierter
Lage auf dem Hohenrlicken, welcher als visuelle Leitlinie mit sehr hoher Fernwirkung einge-
stuft ist (LfU 2013). Zudem ist bei Realisierung des Trassenabschnitts 2a ,Haimhausen
Nord“ kein vollstandiger Riickbau der Bestandstrasse mdglich, was zu einer zusétzlichen
verbleibenden Belastung des Landschaftsbildes im Raum fiihren wiirde und dem Biinde-
lungsgebot gemaf LEP 7.1.3 widerspricht. Dies wird auch von der Gemeinde Haimhausen
herausgestellt. Die Auswirkungen auf das Landschaftsbild waren immens, sowohl von Su-
den, wie auch von Norden betrachtet, da der Wald an der Tertiarkante die Leitung mit einer
Gesamthohe von 70 bis 80 m sichtbezogen nicht abzudecken vermag. Diese Einschatzung
teilt die uUNB DAH. Gerade auch die Sichtbeziehung vom Hugelland Richtung Stiden hat mit
einer Fernsicht tiber Minchen hinaus bis - bei F6hn - zu den Alpen eine sehr hohe Qualitat.
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Aus Sicht der uNB DAH wirde diese durch eine weitere Leitungstrasse restlos entwertet
werden. Die hNB bezeichnet den Eingriff hinsichtlich des Landschaftsbildes als erheblich.

Eingriffe auf das Landschaftsbild sind auch im Trassenabschnitt 2b ,Haimhausen Sud® zu
erwarten, der Trassenverlauf fihrt ca. 2,3 km entlang der Bestandstrasse durch einen in Be-
zug auf das Schutzgut Landschaftsbild in der Wertigkeit als ,,sehr hoch” klassifizierten Raum
(LfU 2013). Die Trasse durchquert einen bereits sehr technisch Gberpragten Raum, der
durch zahlreiche Freileitungen durchschnitten wird. Zudem befindet sich der Ersatzneubau
nahe der Bestandstrasse und es besteht die Mdglichkeit zum vollstandigen Rickbau und
damit einhergehend die gemal3 LEP 7.1.3 (G) erforderliche Buindelung von Infrastruktur. Die
Auswirkungen auf das Landschaftsbild sind daher als geringfiigig zu bewerten.

Nach Einschatzung der hNB weist der Bereich sidlich der Leiten und im Inhauser Moos
hochwertige Landschaftshildeinheiten auf. Als Griinde werden die topographischen Verhalt-
nisse der Leiten samt naturnahem Waldbestand sowie das Vorhandensein von Moorwaldres-
ten und extensiv genutzten Feuchtflachen genannt. Im Vergleich zum Bestand wirde sich
der Verlauf der Freileitung etwas verschieben (ab dem Schwebelbach noch ca. 700 m in
sudlicher Richtung und ab dem Bestandsmasten 34 direkt nérdlich der Bestandsleitung),
wobei davon auszugehen ist, dass die anlagebedingten Beeintrachtigungen ungefahr gleich-
bleiben, allerdings werden die Masthdhen laut Unterlagen meist zwischen 70-85 m betragen.

In Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing“ verlauft die Trasse zu weiten Teilen entlang der
Bestandstrasse. Im Bereich der Isarquerung riickt der Ersatzneubau von dieser in stdliche
Richtung ab. Um hier eine Uberspannung des Waldes zu gewahrleisten, sind sehr hohe
Masten erforderlich. Der berspannte Raum wird seitens des LfU (2013) mit der Wertigkeit
,=uberwiegend sehr hoch® klassifiziert. Der Eingriff in das Landschaftsbild ware im Zuge einer
Uberspannung zweifellos als sehr groR zu bewerten. Die tatsachliche Beeintrachtigung lasst
sich in diesem Bereich jedoch erst im Zuge der Feintrassierung im Rahmen des Genehmi-
gungsverfahrens feststellen, wenn die genauen Maststandorte und die tatsdchliche Héhe der
einzelnen Masten feststehen.

In Trassenabschnitt 4a ,St2580“ verlauft die geplante 380kV Leitung sehr nah an der Be-
standstrasse und an der St2580, wodurch dem Blindelungsgebot in diesem Abschnitt Rech-
nung getragen wirde. Die Auswirkungen auf das Landschaftsbild sind aufgrund der Vorbe-
lastung als unerheblich einzustufen.

In Trassenabschnitt 4b ,Finsinger Holz“ misste, um den Wald zu schonen und die natur-
schutzfachlichen Aspekte Klima, landschaftliches Vorbehaltsgebiet, Bannwald und Erhalt der
Walder zu beriicksichtigen, der Wald tberspannt werden. Dies fuhrt jedoch zu einer neuen
Beeintrachtigung des Landschaftsbilds. Kommt es zu keiner Uberspannung, waren Rodun-
gen und Wuchshdhenbeschréankungen die Folge, welche negative Auswirkungen auf das
Landschaftsbild nach sich ziehen wirden. Dies wird von der Einschatzung der unteren Na-
turschutzbehdrde des Landratsamtes Erding (UNB ED) gestutzt. Zudem erfolgt bei Realisie-
rung der Variante 4b ,Finsinger Holz* keine Berlicksichtigung der gemaf LEP 7.1.3 (G) er-
forderlichen Blindelung von Infrastruktur.
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Das Landschaftsbild in Streckenabschnitt 5 ,UW Ottenhofen® ist bereits stark technisch
Uberpragt. Zudem verlauft der geplante Ersatzneubau sehr nah entlang der Bestandstrasse.

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass sich der geplante Ersatzneubau in den Tras-
senabschnitten 1 ,Stetten - Mooshaus®, 2b ,Haimhausen Sud*“, 4a ,St2580“ und 5 ,UW Ot-
tenhofen® neutral auf die Belange des Landschaftsbildes auswirkt. Im Trassenabschnitt 2a
»,Haimhausen Nord®, 3 ,Hollern - Finsing” im Bereich der Isarquerung sowie im Abschnitt 4b
.Finsinger Holz“ kommt es zu negativen Auswirkungen, insbesondere durch die erstmalige
Zerschneidung und die Stérung von Sichtbeziehungen durch lineare grof3technische Anlagen
in bisher unvorbelasteten LandschaftsrAumen und die geplante Rodung von Waldbestanden.

Naherholung
Fur die Naherholung sind insbesondere im nérdlichen Verdichtungsraum Minchen sied-

lungs- und ballungsraumnahe Erholungsrdume und -einrichtungen von Bedeutung (vgl. LEP
2.2.7 (G)). Im Regionalplan Munchen (14) werden zur Sicherung und Entwicklung der Erho-
lungsnutzung Erholungsraume festgelegt. Vom geplanten Trassenverlauf sind die Erholungs-
raume Nr. 2, 3, 6 und 7 betroffen. In diesen Erholungsrdumen sollen Naherholungsprojekte
gefordert und die touristischen Angebote besser vermarktet und in Wert gesetzt werden (vgl.
RP 14 B V 3.1 (G)). Auch die bereits erwahnten regionalen Grunzuge erfullen eine Erho-
lungsfunktion.

Es ist festzustellen, dass durch die bereits vorhandene Hochspannungsleitung eine Vorbe-
lastung des Raumes vorliegt und es durch den Ersatzneubau zu keiner neuen generellen
direkten Betroffenheit der Erholungsfunktion kommt. Die aktive Erholungsaustibung wird
durch die geplante Freileitung nicht gestort. Lediglich die Wahrnehmung des freien Land-
schaftsraumes wird beeintréachtigt, wobei hier durch die bereits vorhandene Trasse von einer
Gewohnung ausgegangen werden kann. Als Hinweis auf den Einfluss von grof3technischen
Anlagen auf die Erholungswirksamkeit des Landschaftsraumes kann die vom LfU bereitge-
stellte Karte ,Landschaftsbildbewertung” dienen. Hier sind im Trassenverlauf v.a. im Bereich
der beiden Flussquerungen Raume mit hoher Erholungswirksamkeit betroffen. Die Eignung
zur Naherholung bleibt jedoch auch in diesen Raumen erhalten. Auch tberdrtlich bedeutsa-
me Rad- und Wanderwege biRen durch die geplante Trasse nicht ihre Funktion ein. Ledig-
lich in Bereichen, in denen die Trasse weit von der Bestandstrasse abriickt, kommt es in die-
sem Abschnitt zu einer erstmaligen Belastung des Erholungsraumes. Jedoch wird korres-
pondierend auch eine Entlastung von zuvor beeintrachtigtem Gebiet erzeugt, da die beste-
hende Trasse fast tberall zuriickgebaut wird. In bisher unzerschnittenen Raumen ist v.a. der
Aspekt des Landschaftshildes als Parameter der Erholungsfunktion beeintrachtigt. Dieser
Belang wurde im vorangegangenen Absatz behandelt. Beziiglich des Belangs der Naherho-
lung verhaélt sich das Vorhaben in allen Teilabschnitten neutral, lediglich im Trassenabschnitt
2a ,Haimhausen Nord®, in dem in einen bisher unzerschnittenen Raum eingegriffen wird, hat
das Vorhaben geringfligig negative Auswirkungen auf die Belange der Naherholung.

Landschaftliches Vorbehaltsgebiet (LVBG)
Gemal Karte 3 ,Landschaft und Erholung“ des Regionalplanes Minchen lassen sich folgen-
de Uberschneidungen mit LVBG feststellen.
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Im Trassenabschnitt 1 ,Stetten - Mooshaus* quert der geplante Ersatzneubau das LVBG Nr.:
04.5 ,Ostliches Dachauer Moos und Randbereich der Amperaue® auf einer Lange von ca.
1,2 km in bisher unzerschnittenem Raum an dessen Rand und mittig auf einer Lange von ca.
1,3 km.

Im Trassenabschnitt 2a ,Haimhausen Nord“ wird ebenso das LVBG Nr.: 04.5 neu auf einer
Lange von ca. 1,4 km gequert.

Im Trassenabschnitt 2b ,Haimhausen Sid“ kommt es zu einer neuen Belastung des LVBG
Nr.: 04.5 auf einer Lange von ca. 1,3 km sowie zu einer Querung nahe der Bestandstrasse
auf einer Lange von ca. 1,4 km.

Im Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing“ quert der geplante Ersatzneubau das LVBG Nr.:
07.1 ,Erdinger Moos zwischen Ismaninger Speichersee und Flughafen Munchen® auf einer
Lange von ca. 4,7 km, gro3tenteils nahe der Bestandstrasse. Auf einer Lange von ca. 0,4 km
kommt es im Bereich der LURBwiesen zu einer erstmaligen Beeintrachtigung des LVBG Nr.:
07.1 in dessen Randbereichen.

Im Trassenabschnitt 4a ,St 2580 kommt es zu einer Uberschneidung mit dem LVBG Nr.:
08.1 ,Waldreiche Altmorane zwischen Poing und Markt Schwaben mit Hangkante zwischen
Finsing, Poing und Purfing“ nahe der Bestandstrasse auf einer Lange von ca. 200 m und 300
m.

Im Trassenabschnitt 4b ,Finsinger Holz“ kommt es zu einer erstmaligen Beeintrachtigung
des LVBG Nr.: 08.1 ,Waldreiche Altmorane zwischen Poing und Markt Schwaben mit Hang-
kante zwischen Finsing, Poing und Purfing“ auf einer Lange von ca. 1,9 km sowie zu einer
Querung nahe der Bestandstrasse auf einer Lange von 300 m.

Der Trassenabschnitt 5 ,UW Ottenhofen verlauft auf seiner Gesamtlange von ca. 470 m
durch das LVBG Nr.: 08.1 ,Waldreiche Altmorane zwischen Poing und Markt Schwaben mit
Hangkante zwischen Finsing, Poing und Purfing®. Aufgrund der Nahe zur Bestandstrasse,
der kurzen Streckenlange und der technischen Uberpragung des Landschaftsraumes ist hier
jedoch nur von einer geringfligig negativen Betroffenheit der Belange des LVBG auszuge-
hen.

In LVBG soll die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts gesichert oder wiederhergestellt
werden, die Eigenart des Landschaftsbildes bewahrt und die Erholungseignung der Land-
schaft erhalten oder verbessert werden (vgl. RP 14 B 1 1.2.1 (G)).

Der geplante Ersatzneubau fuhrt zweifellos zu einer Beeintrachtigung der Belange der
LVBG. So wird die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes nicht gesichert oder wiederherge-
stellt, sondern vermindert. Grund hierfir sind zum einen die potenziell auftretende Meideef-
fekte von Vogeln und das Verunfallen von Tieren im Bereich der Leiterseile und zum ande-
ren die Notwendigkeit von Rodungen bei Waldquerungen. Zudem erfolgen durch die Freilei-
tung Eingriffe in die zu wahrende Eigenart des Landschaftsbildes, z. B. durch Waldiiber-
spannungen, Verbauung von Sichtachsen, und in die Erholungseignung der Landschaft.
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Es ist jedoch festzustellen, dass Uber weite Strecken bereits eine Vorbelastung durch die
bestehende Hochspannungsleitung besteht. In den oben genannten Trassenabschnitten mit
erstmaliger Querung sind besonders Belange des Landschaftsbhildes und der Erholungsvor-
sorge betroffen, welche in den entsprechenden Abschnitten abschlielBend behandelt werden.

Durch das Vorhaben werden folgende gemé&R den Grundsatzen im Regionalplan Minchen B
11.2.2.04.5; 1.2.2.07.1 und 1.2.2.08.1 festgelegte Sicherungs- und Pflegemal3nahmen beein-
trachtigt: die ,Erhaltung der Gehdlzstrukturen und Waldreste® im LVBG 07.1, die “Erhaltung
der Kleinstrukturierten Nutzungsmosaike und der kulturlandschaftlichen Qualitaten* sowie die
»oicherung der Erholungslandschaft® im LVBG 08.1. Im Trassenverlauf missen Rodungen,
Ruckschnitte der vorhandenen Gehélze und Waldstrukturen vorgenommen werden, welche
dem Grundsatz des LVBG entgegenstehen. Mit der Umsetzung von MalRgabe 7.2 werden
Eingriffe in das LVBG verringert. Die Belange des LVBG werden jedoch weiterhin in gering-
fugigem Mal3e negativ berihrt.

Im Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing® sollte laut uNB ED geprft werden, ob im Bereich
der LURBwiesen (zw. Bestandsmast 81 und 81C) der Trassenkorridor in stidliche Richtung
verschoben werden konnte, um das LVBG Nr. 07.1 moglichst wenig zu Giberspannen. Nach
Auffassung des Projekttragers sei dies jedoch nicht méglich. Dieser Prufhinweis der uNB ED
sollte ggf. im Genehmigungsverfahren Eingang finden.

Bezlglich der Trassenvarianten 4a ,St 2580“ und 4b ,Finsinger Holz* ware bei einer Wahl
der Trasse ,Finsinger Holz“, um die naturschutzfachlichen Aspekte des LVBG zu berticksich-
tigen, der Wald zu tberspannen, was jedoch zu Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes
und der Erholungsfunktion fihren wirde. Der Trassenabschnitt 4b ,Finsinger Holz* wiirde in
jeder technischen Ausfihrung zu neuen Betroffenheiten des Naturhaushaltes oder der Erho-
lungsfunktion und des Landschaftsbildes fuhren. Aus diesem Grund ist aus naturschutzfach-
licher Sicht die Trassenvariante 4a ,St 2580“ zu bevorzugen.

Aus regionalplanerischer Sicht wird im Rahmen der Umsetzung der erforderlichen Aus-
gleichsmalinahmen die Starkung der im Regionalplan festgelegten Sicherungs- und Pflege-
mafinahmen der landschaftlichen Vorbehaltsgebiete 04.5, 07.1 und 08.1 (RP 14 B |
1.2.2.04.5 (G); 1.2.2.07.1 (G) und 1.2.2.08.1 (G)) angereqt.

Die Belange der landschaftlichen Vorbehaltsgebiete werden im gesamten Trassenverlauf
grundsatzlich geringfiigig negativ berthrt, durch die MalRgabe 7.2 kann dies jedoch reduziert
werden. Im Trassenabschnitt 4b ,Finsinger Holz* werden die Belange des LVBG in erhebli-
chem Mal3e negativ bertihrt, dem kann auch durch Berticksichtigung von Mal3gaben nicht
abgeholfen werden.

Naturschutzgebiete (NSG)

Naturschutzgebiete werden im Zuge des Vorhabens nicht direkt tangiert, die geplante Freilei-
tung verlauft jedoch im Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing“ nahe des NSG ,Mallertshofer
Holz mit Heiden®. Der BUND Naturschutz weist diesbezuglich daraufhin, dass empfindliche
Bereiche innerhalb von NSG bei Errichtung nicht Gberfahren werden dirfen. Ebenso wird
von Seiten des BUND darauf hingewiesen, dass die Bestandsleitung das NSG ,Gfallach”
guert. Der Rickbau der Leitung musse unter Schonung des NSG aul3erhalb der Vegetati-

-47 -



onsperiode erfolgen. Zum Schutz und Erhalt der NSG wird deren Belangen mit MaRgabe 7.3
Rechnung getragen. Die Belange der NSG werden vom Vorhaben im Trassenabschnitt 3
.Hollern - Finsing“ positiv berihrt, aufgrund des Riickbaus und der Entlastung des NSG
,Gfallach®. Da im Ubrigen Streckenverlauf keine NSG betroffen sind, ergeben sich durch das
Vorhaben keine landesplanerisch relevanten Auswirkungen auf die Belange der NSG. Das
Vorhaben wirkt sich dahingehend neutral aus.

Landschaftsschutzgebiete (LSG):

In Trassenabschnitt 1 ,Stetten - Mooshaus® wird im Zuge der Amperquerung das LSG
00342.01: ,Amperauen mit Hebertshauser Moos, Inhauser Moos und Krenmoos; Lkr. DAH*
auf einer Lange von ca. 475 m ca. 450 m sudl. zur Bestandstrasse gequert. Zudem wird das
genannte LSG im Bereich des RoRRbachs (ca. 220 m) und des Schwebelbaches (ca. 130 m)
gequert.

Im Streckenabschnitt 2a ,Haimhausen Nord“ wird das LSG 00342.01 ,Amperauen mit He-
bertshauser Moos, Inhauser Moos und Krenmoos; Lkr. DAH* auf einer Lange von ca. 115 m,
das LSG 00181.01: ,Tertiarer Hugelrand von Maisteig bis Freising“ auf einer Lange von ca.
135 m und das LSG 00552.01 ,Freisinger Moos und Echinger Gfild* auf einer Lange von ca.
2,6 km gequert.

Im Trassenabschnitt 2b ,Haimhausen Sid“ wird das LSG 00342.01 auf einer Lange von ca.
920 m und das LSG 00552.01 auf einer Lange von ca. 2,1 km nahe der Bestandstrasse
durchschnitten.

Im Streckenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing“ kommt es zu einer Querung des LSG 00552.01
auf ca. 4,7 km Lange.

Im Zuge der Isarquerung wird das LSG 00384.01 ,Schutz von Landschaftsteilen entlang der
Isar® auf einer Lange von ca. 2,7 km, z.T. bis zu 1 km sidlich der Bestandstrasse, beein-
trachtigt.

Im weiteren Verlauf wird das LSG 00452.01 ,Mooslandschaft stdlich Hallbergmoos* an des-
sen sudlichen Rand auf einer Lange von ca. 490 m gequert.

In Bezug auf die geplante Querung der Amper und somit des LSG 00342.01 ,Amperauen
[...]“ in Trassenabschnitt 1 ,Stetten - Mooshaus“ merkt die uNB DAH an, dass dies in einem
Bereich erfolge, in dem groRRere Eingriffe, z.B. in Gehodlzbesténde, durch geschickte Fein-
trassierung weitgehend vermieden werden kdnnen. Dem wird mit Maf3gabe 7.4 Rechnung
getragen.

Im Trassenabschnitt 2a ,Haimhausen Nord“ kann eine Befreiung von den Verboten der
Landschaftsschutzgebiets-VO 00181.01 ,Tertiarer Higelrand vom Maisteig bis Freising®“ zum
jetzigen Zeitpunkt nach Auffassung der unteren Naturschutzbehérde des Landratsamtes
Freising (UNB FS) nicht in Aussicht gestellt werden. Der Bau einer 380-kV-Leitung stehe
grundsatzlich dem Zweck und den Zielen des LSG entgegen, u.a., weil eine Uberspannung
von Schutzwald an zwei Stellen der Hangkante nicht moglich sei. Diese Auffassung der uNB
FS ist im weiteren Verfahren zu bewerten bzw. zu klaren.

Die geplante Trasse quert tiber 135 m das LSG an einer schmalen Stelle an dessen Rand.
Im Zuge der Feintrassierung, deren Festlegung im Genehmigungsverfahren erfolgt, ist daftr
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zu sorgen, dass den Belangen des LSG ausreichend Rechnung getragen wird (ggf. durch
eine Positionierung der Maststandorte aul3erhalb des LSG). Mit Realisierung der Variante 2a
»Haimhausen Nord“ gingen aus naturschutzfachlicher Sicht erhebliche (neue) Betroffenhei-
ten (Landschaftsbild — bewaldete Hangkante, Artenschutz) einher.

Eine hohe Konfliktstarke ergebe sich laut uNB FS auch fir das Landschaftsschutzgebiet
.Freisinger Moos und Echinger Gfild“ (00552.01). Der Trassenkorridor 2a ,Haimhausen
Nord® liegt in einer langen Querung vollstandig in Bereichen des LSG. Die hohe Konfliktstéar-
ke wurde vergeben, da keine Blindelung mit linearen Infrastrukturen oder eine Parallellage
mit der Bestandsleitung vorliegt. Im nachfolgenden Genehmigungsverfahren sei hinsichtlich
der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung und der Bewertung des Landschaftsbilds fur
eine bessere Datenlage zu sorgen.

Im Trassenabschnitt 2b ,Haimhausen Sud“ werden die LSG ,Freisinger Moos und Echinger
Gfild“ (00552.01) und ,Amperauen mit Hebertshauser Moos, Inhauser Moos und Krenmoos;
Lkr. DAH® (00342.01) auf einer Lange von insgesamt ca. 3 km gequert, wodurch zahlreiche
Maststandorte auch innerhalb des LSG notwendig sein werden (vgl. Stellungnahme uNB
FS). Das Vorhaben wirkt sich aus naturschutzfachlicher Sicht daher erheblich negativ auf die
Belange des LSG aus.

Von einigen Beteiligten des Naturschutzes wurde die Umsetzung von Erdverkabelungen im
Bereich 2a ,Haimhausen Nord“ und 2b ,Haimhausen Sud“ gefordert. Eine Erdverkabelung ist
vom Vorhabenstrager gemanr dem aktuellen Bundesbedarfsplangesetz jedoch nicht vorge-
sehen (vgl. Kapitel 3.2).

Das LSG 00384.01 ,,Schutz von Landschaftsteilen entlang der Isar” wird bereits durch die
bestehende Trasse gequert, im Bereich westlich von Dietersheim und Garching soll die be-
stehende Leitung im Bereich der Isarquerung in Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing“ um
ca. 400 - 800 m Richtung Siiden verschoben werden. Hierzu weisen die unteren Natur-
schutzbehorden der Landratsamter Freising und Miinchen darauf hin, dass es bei der Errich-
tung von Hochspannungsleitungen nach 8 5 Abs. 1 Nr. 4 der LSG-VO der Erlaubnis der un-
teren Naturschutzbehoérde bedarf und die bestehende Ausnahmeregelung aufgrund des Ab-
riickens von der Bestandtrasse nicht greife. Bei einer bestandsnahen Parallelfiihrung der
provisorischen Leitung kénnte der vorhandene Schutzstreifen erhalten werden und weniger
Waldflache beansprucht werden. Die im Variantenvergleich, S. 42, dargelegte Vermutung,
dass fir die Sud-Variante kein Waldeinschlag notig ware, wird aus fachlicher Sicht in Frage
gestellt, da hierfiir eine sehr hohe Uberspannung des Auwaldes erforderlich ware. Die hNB
erganzt hierzu, dass bei einer Annahme von &ahnlich wertvollen Lebensraumen und Artvor-
kommen eine Bestandstrasse grundsatzlich zu bevorzugen ist, da sich bspw. bestimmte
Tierarten an die Vorbelastungen gewothnt haben.

Aus diesem Grund konne das erforderliche Einvernehmen der unteren Naturschutzbehérde
fur den Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing” im Bereich der Isaraue zum jetzigen Zeitpunkt
nicht in Aussicht gestellt werden.

Auch die hNB merkt an, dass die Verlegung in sudliche Richtung aus naturschutzfachlicher
Sicht zum derzeitigen Verfahrenszeitpunkt nicht nachvollzogen werden kdnne.

Der Eingriff in den sudlich gelegenen bisher unzerschnittenen Naturraum kénnte nach Auf-
fassung des Projekttragers ggf. gerechtfertigt werden, wenn eine Uberspannung des Waldes
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und damit weniger Rodung und mehr Aufforstung durch den Rickbau der Bestandstrasse
realisiert werden kann. Die gesamte Problematik ist nach einer Konkretisierung des Vorha-
bens mit einer entsprechenden Detailplanung im Rahmen des Genehmigungsverfahrens
einer Klarung zuzufuhren.

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass sich das Vorhaben hinsichtlich der Belange
der LSG im Trassenabschnitt 1 ,Stetten - Mooshaus® neutral auswirkt. Im Trassenabschnitt
2a ,Haimhausen Nord“ und 3 ,Hollern - Finsing“ werden die Belange negativ, in Trassenab-
schnitt 2b ,Haimhausen Sud® erheblich negativ berthrt. In den Trassenabschnitten 4a ,St
2580, 4b ,Finsinger Holz“ und 5 ,UW Ottenhofen" sind durch das Vorhaben keine landes-
planerisch relevanten Auswirkungen auf die Belange der LSG zu erwarten. Es wirkt sich da-
hingehend neutral aus.

Regionaler Biotopverbund

Im Trassenverlauf kommt es an sieben Stellen zu einer Uberspannung von Biotopverbund-
achsen. Dabei ist zu beachten, dass laut RP 14 der regionale Biotopverbund durch Sied-
lungsvorhaben und gréRere Infrastrukturmaf3nahmen nicht zu unterbrechen ist, auf3er durch
Planungen und MaRnahmen im Einzelfall, sofern diese nicht zu einer Isolierung bzw. Abrie-
gelung wichtiger Kernlebensrdume flhren und der Artenaustausch ermdglicht bleibt (RP 14
B 11.3.3 (2)). Im Zuge der Detailplanung und Realisierung ist fir den Funktionserhalt und die
Durchlassigkeit des Biotopverbundes Sorge zu tragen (B zu 1.3.3 (2)). Unter Bertcksichti-
gung von MalRgabe 7.5 ist davon auszugehen, dass durch die punktuelle Errichtung von
Masten der Artenaustausch und damit die Belange des regionalen Biotopverbunds nicht be-
eintrachtigt werden.

Natura 2000-Gebiete (FFH-/SPA-Gebiete)

Das nachstgelegene SPA Gebiet ,Ismaninger Speichersee und Fischteiche® befindet sich in
ca. 2 km Entfernung zur Trasse im Bereich Oberneuchingermoos und Sohlenfeld. Aufgrund
der groRen raumlichen Distanz kann davon ausgegangen werden, dass es zu keiner Beein-
trachtigung kommt. In den vom Antragsteller eingereichten Unterlagen wurde die potenzielle
Gefahrdung freileitungssensibler Vogelarten mit weitem Aktionsradius dargelegt. Eine Kolli-
sion dieser mit der geplanten Freileitung kdnne nicht ausgeschlossen werden, die Erhal-
tungsziele des SPA-Gebietes werden jedoch nach Aussage des Projekttragers nicht beein-
trachtigt. Aufgrund der wichtigen Eigenschaft als Uberwinterungsquartier sind jedoch trotz
des Abstandes von 2000 m mdgliche Auswirkungen im nachfolgenden Planfeststellungsver-
fahren zu prifen. Die bestehenden Daten und Kartierung von Zug- und Rastvogel sind fiir
die Vertraglichkeitsprifung im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens dahingehend zu
ergéanzen, dem wird mit Maf3gabe 7.6 Rechnung getragen. Um die Gefahr der Verunfallung
zu minimieren, ist es erforderlich, in diesem Bereich Vogelschutzmarkierungen, wie sie in
MafRgabe 7.5 erlautert sind, an den Leiterseilen anzubringen.

Im Trassenverlauf werden an mehreren Stellen FFH-Gebiete gequert. Im Trassenabschnitt 1
»otetten - Mooshaus® wird das FFH-Gebiet 7635 -301 ,Ampertal“ auf einer Lange von ca.
480 m gequert. Im Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing” riickt der geplante Neubau auf bis
zu 40 m an das FFH-Gebiet 7735 -371 ,Heideflachen und Lohwalder nordlich von Miinchen®
heran und quert das FFH-Gebiet 7537 -301 ,Isarauen von Unterfohring bis Landshut in bis
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zu 1 km Entfernung von der Bestandstrasse auf einer Lange von ca. 980 m. Fir die betroffe-
nen FFH- und SPA-Gebiete ist im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren eine Vertrag-
lichkeitsprifung durchzufihren (vgl. MaRRgabe 7.6).

Im Zuge der geplanten Querung der Amperauen erfolgt ein Eingriff in das FFH-Gebiet ,Am-
pertal“. Die Amperaue stellt eine wichtige Leitlinie und einen bedeutenden Lebensraum fir
Vogel, auch auf dem Durchzug, dar. An der Bestandsleitung wiirden laut uNB DAH immer
wieder verunfallte Tiere (meist Wasser- aber auch sonstige GroRvogel wie Rotmilan und
Kornweihe) aufgefunden. Aufgrund dessen sind hier geeignete Malinahmen zum Schutz von
Kollisionen, welche in MalRgabe 7.5 festgehalten sind, zu treffen.

Die Isaraue in Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing“ ist wegen ihrer Bedeutung fir den Na-
turhaushalt als FFH-Gebiet Nr. 7537-301 ,Isarauen von Unterfohring bis Landshut® ausge-
wiesen. Das Erhaltungsziel des FFH-Gebietes ist u.a. der ,Erhalt ggf. Wiederherstellung der
grof3flachigen Auenlebensrdume der Isar von Unterfohring bis Landshut als eine der bedeut-
samsten Biotopverbundachsen zwischen Alpen und Donau®. Laut Antragsunterlagen ist die
Querung der Isaraue sldlich der Bestandstrasse mit geringeren Beeintrachtigungen der
FFH-Schutzgiter verbunden. Die Stdvariante quert jedoch gemafl Managementplan priorita-
re FFH-Waldlebensrdume (91E0* Weichholzaue).

Gemal den Antragsunterlagen kénnen durch eine Waldiberspannung und entsprechend
hohe Masten erhebliche Beeintrachtigungen des FFH-Lebensraums vermieden werden. Wa-
rum dies bei der Nordvariante nicht mdglich sei, kann aus Sicht der hNB sowie der unteren
Naturschutzbehotrde des Landratsamtes Munchen (uNB ML) nicht nachvollzogen werden.
Laut der uNB ML wiirde eine Uberspannung des Waldes, ohne Freistellung der Trasse, zu
Masthdhen von mindestens 100 m fiihren. Anhand des Erlauterungsberichts sei nicht nach-
vollziehbar, warum bei einer derartig hohen Uberspannung nicht eine vergleichbare Vertrag-
lichkeit mit der Nordvariante erzielbar ware. Hier kénnten bei den erforderlichen Schutzstrei-
fen sinnvolle Synergieeffekte erzielt werden. Der erforderliche Schutzstreifen von 60 — 70 m
im Wald kénne bei Parallelfihrung der Leitung in der Bauphase z. T. Uberlappend ausgelegt
werden, so dass fur den Schutzstreifen eine geringere Waldflache in Anspruch genommen
werden muss. Nach Auffassung des Vorhabentragers konnen im sudlichen Trassenkorridor
durch eine Waldiiberspannung mit entsprechend hohen Masten Rodungen weitgehend ver-
mieden werden. Bei Realisierung des Ersatzneubaus nahe der Bestandsleitung (abgeschich-
tete Variante ,Isaraue Nord“) misste zur baulichen Durchfiihrung ein Provisorium errichtet
werden. Dieses entspricht einer temporaren niedrigen Freileitung fur die ebenfalls Waldein-
schlag notwendig ware. Im sudlichen Trassenkorridor kdnne die Bestandsleitung wahrend
des Baus in Betrieb bleiben und es wiirde kein Provisorium bendtigt. Beeintrachtigungen
durch den Bau von Masten im betroffenen FFH-Gebiet kdnnten durch eine entsprechende
Positionierung der Maste bzw. durch Schadensbegrenzungsmafnahmen vermieden werden.
Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens bedarf es fir die genannte Problematik, nach
einer Konkretisierung des Vorhabens mit einer entsprechenden Detailplanung, einer Klarung.

Die uNB FS und ML als auch die hNB kommen zu dem Schluss, dass im Rahmen einer
FFH-Vertraglichkeitsprufung beide Trassen, sowohl die im Rahmen des ROV gepriifte sudli-
che Isarquerung, als auch ein Ersatzneubau nahe der Bestandstrasse (abgeschichtete Vari-
ante ,Isaraue Nord®), einer detaillierten Prufung der Vertraglichkeit des Vorhabens mit dem
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Schutzzweck und den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes zu unterziehen (834, Abs. 1
BNatSchG) sind. U.a. sind zumutbare Alternativen zu priifen (834, Abs. 3, Nr. 2 BNatSchG)
und bzgl. der Betroffenheit von prioritaren Arten und Lebensrdumen entsprechende zwin-
gende Griunde des lberwiegenden, 6éffentlichen Interesses nachzuweisen (§ 34, Abs. 4
BNatSchG). Aufgrund der Grof3e dieses langgezogenen FFH-Gebiets und der Vielzahl an
Projekten waren aus Sicht der hNB Vorbelastungen im Sinne der Summation ebenfalls an-
zunehmen; dies wéare ggf. im nachfolgenden Genehmigungsverfahren zu klaren.

Aus naturschutzfachlicher Sicht sind sowohl eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung
(saP) als auch eine FFH-Vertraglichkeitsprifung notwendig, um eine landschaftsvertragliche
Realisierung des Ersatzneubaus zu erwirken.

Aus Sicht des BUND sollten die Isarauen unterirdisch gequert werden, da das FFH-Gebiet
bereits durch zahlreiche Querungen stark vorbelastet ist. Eine erneute Querung wird auch
aufgrund der inneren Koharenz des Gebietes (,0kologische Verbundachse*) als nicht ver-
traglich angesehen. Erdverkabelungen, wie sie von Seiten des Naturschutzes gefordert wer-
den, sind fur dieses Vorhaben vom Vorhabenstrager gemaR dem aktuellen Bundesbedarfs-
plangesetz nicht vorgesehen (vgl. Kapitel 3.2).

Des Weiteren merkt der BUND in Bezug auf das Heranrticken der Leitung an das FFH-
Gebiet ,Heideflachen und Lohwalder ndrdlich von Minchen® an, dass dieses potenziell da-
von stark beeintrachtigt werde. Im Trassenbereich finden sich zahlreiche charakteristische
Arten der Feldflur; sie sind als charakteristische Arten des FFH-Gebietes anzusehen und
bilden zweifelsohne eine Teilpopulation. Ein starkeres Heranriicken der Trasse an das NSG
und die FFH-Teilflache ,Mallertshofer Holz* wird als nicht vertraglich angesehen.

Im Trassenverlauf kommt es an zwei Stellen zu einer Zerschneidung bzw. Uberspannung
von FFH-Gebieten, welche deren Belange negativ bertiihren. Durch den Ersatzneubau kon-
nen trotz der MaRgaben Beeintrachtigungen nicht ausgeschlossen, aber im Bereich der Am-
perquerung (Trassenabschnitt 1 ,Stetten - Mooshaus*) deutlich verringert werden, wodurch
hier lediglich geringfligig negative Auswirkungen verbleiben. Im Zuge der Isarquerung im
Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing® verbleiben negative Betroffenheiten der Belange des
FFH-Gebiets. In den Ubrigen Trassenabschnitten werden keine Natura 2000-Gebiete ge-
guert, aufgrund dessen sind durch das Vorhaben keine landesplanerisch relevanten Auswir-
kungen auf deren Belange zu erwarten. Es wirkt sich dahingehend neutral aus.

Belange des Arten- und Biotopschutzes

Im Trassenverlauf kommt es zu zahlreichen Uberspannungen einzelner gesetzlich geschiitz-
ter Biotope nach § 30 BNatSchG sowie gesetzlich geschitzter Landschaftsbestandteile nach
Art. 16 Bay-NatschG.

In Trassenabschnitt 1 ,Stetten - Mooshaus* werden mehrere sehr kleinrdumige Biotope
Uberspannt. In Trassenabschnitt 2a ,Haimhausen Nord® sind wenige, kleinraumige Biotope
berthrt. In Trassenabschnitt 2b ,Haimhausen Sid“ befinden sich viele auch gro¥flachige
Biotope, wodurch laut Erlauterungsbericht bei einer Querungslange von tber 450 m davon
auszugehen ist, dass sich auch Maststandorte innerhalb der Biotope befinden werden. In
Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing“ werden im Bereich der Isarauen zahlreiche, grof3fla-
chige Biotope gequert und im weiteren Trassenverlauf mehrere kleinflachige. In Trassenab-
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schnitt 4a ,St 2580, 4b ,Finsinger Holz* und 5 ,UW Ottenhofen® sind nur wenige, kleinrau-
mige Biotope betroffen.

Bei Querungen von Biotopen oder wertvollen Lebensraumen generell ist, wie auch in den
Antragsunterlagen beschrieben und u.a. von Seiten der uNB FS gefordert, in der Feintrassie-
rung nach der konfliktdrmsten Losung zu suchen. Durch MalRgabe 7.7 wird dem Schutz von
Biotopen und wertvollen Lebensraumen nachgekommen. Der Hinweis der uNB ED bezuglich
einer aktuellen Naturschutzfachkartierung wird in der Maf3gabe 7.8 aufgenommen.

Im Trassenabschnitt 1 ,Stetten - Mooshaus® befindet sich das Naturdenkmal ND-00364 ,Ei-
che westlich von Viehhausen® auf der FI.-Nr. 772, Gmk. Pelheim, Stadt Dachau, welches bei
der Trassenfindung zu berlcksichtigen ist. Die hNB teilt mit, dass das Naturdenkmal weder
bau-, noch anlagebedingt beeintrachtigt werden darf, dem wird mit Mal3gabe 7.9 Rechnung
getragen.

Direkt nordlich angrenzend des Naturdenkmals befindet sich das Sigmertshauser Holz. Am
sudostlichen Ende befinden sich ein kleiner naturnaher Waldbereich (Laubholz). Nach Mog-
lichkeit sollte diese wertvolle Struktur erhalten bleiben.

Laut UVS Karte ,A080 C.7/1 Schutzgiter“ befinden sich im Trassenabschnitt 1 ,Stetten -
Mooshaus® zwischen Assenhausen und Viehhausen eine Reihe fachlich wertvoller und zu
erhaltender Struktur- und Nutzungstypen, vor allem Gehdlzbestadnde und Waldrander mit
Altbaumbestand im Bereich des hier von der Bestandsleitung nach Norden verschobenen
Trassenkorridors, so die uNB DAH. Hierzu z&hlen insbesondere der Bestand auf FI.-Nr. 857
Gem. Pellheim sowie der durch grof3e Alteichen gepragte Waldrand nordwestlich und nérd-
lich von Viehhausen, welche nicht wiederhergestellt werden kénnen. Die erwéhnten Struktu-
ren missten im Rahmen der Feintrassierung unbedingt erhalten werden.

Laut Auskunft der uNB DAH wurden im Gebiet zwischen Pellheim, Viehhausen und Sig-
mertshausen bedeutende Greifvogelvorkommen festgestellt. Um das Kollisionsrisiko zu ver-
ringern, ist in diesem Bereich der Mal3gabe 7.5 nachzukommen. Diese Daten (Vorkommen
von u. a. Wespenbussard und Rotmilan) sind beim nachfolgenden Planfeststellungsverfah-
ren zu berticksichtigen. Zudem befinden sich im Bereich des Umspannwerks Bachern be-
deutsame Amphibienlebensraume, deren Erhalt im Rahmen der Feintrassierung sicherge-
stellt werden muss.

Gemal uNB DAH wird im Verlauf der Trasse Richtung Arzbach eine Nord-Siid ausgerichtete
Heckenstruktur gekreuzt, bei der durch entsprechende Feintrassierung gem. naturschutz-
rechtlichem Vermeidungsgebot Eingriffe vermieden werden muissen.

Die Trasse quert das Arzbacher Holz nahe der Bestandstrasse. Laut uNB DAH ware ein
Eingriff in die Waldflachen, welche z. T. Altbaumbestand mit Habitatfunktionen beinhalten,
sehr kritisch zu sehen. Im weiteren Verlauf des Verfahrens sollte unbedingt geprft werden,
ob nicht eine Parallelfihrung sudlich der jetzigen Trasse zu geringeren Eingriffen fihren
wurde. Der dortige, nordexponierte Waldrand ist tiberwiegend durch Fichte gepragt und
scheint daher 6kologisch weniger wertvoll zu sein, als der siidexponierte Wald, welcher zu-
dem eine Waldokokontoflache beinhaltet. Laut hNB ist die Wahrscheinlichkeit von arten-
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schutzrechtlichen Verbotstatbestanden nach § 44 BNatSchG daher sudlich der Bestandslei-
tung - im Gegensatz zu nordlich der Bestandsleitung - als deutlich geringer einzuschatzen.
Im Verlauf der Trasse bis Lotzbach wird der Trassenkorridor gréf3tenteils auf die Studseite
der alten Leitung verschoben und befindet sich laut Auskunft der uNB DAH im Talraum des
Lotzbaches, an den im Studen Waldbestéande angrenzen. Diese sowie der Bach sind bei der
Feintrassierung zu bericksichtigen und durch ausreichende Abstande Eingriffe zu vermei-
den. Die hNB teilt mit, dass hier einige Flachen im Vertragsnaturschutzprogramm (VNP) ent-
halten sind. Es wird gebeten hier im Planfeststellungsverfahren die Problematik bzgl. der
Schutzgiter Landschaftsbild und Arten & Biotope gezielt in den Antragsunterlagen abzuwa-
gen.

Zur geplanten Querung der Amper erlautert die uNB DAH, dass sich an der Amper selbst
beidseits der Sohlschwelle am Ufer nur ein liickiger, schmaler Gehélzbestand befindet. Ab
dem Krebsenbach auf der Sutidseite befindet sich die Trasse in der Feldvogelkulisse Kiebitz.
ASK Fundpunkte liegen hier nicht vor, jedoch Kartierergebnisse aus der Bestandserhebung
des LPV/Kiebitzprojekt. Aus Sicht der hNB besteht mit der geplanten Amperquerung aus
naturschutzfachlicher Sicht unter der Bedingung, dass die Leitung der Bahn ab dem Lotz-
bach am sudlichen Ortsrand von R6hrmoos mitgefuhrt wird, Einverstandnis. Der Forderung
wird mit Mal3gabe 7.1 Rechnung getragen. Begriindet wird dies damit, dass die geplante
Trasse die Amper an einer aus naturschutzfachlicher Sicht hochwertigen Stelle quert, diese
jedoch eine weniger sensible Stelle als die flussabwaérts gelegenen noch héherwertigen Be-
reiche darstellt.

Ein Szenario mit zwei verschiedenen, parallel verlaufenden Leitungstrassen (neue Leitung
der TenneT sowie Leitung der Bahn), welche sich jedoch in ndherer Umgebung befinden,
kénne bei der Hochwertigkeit (Arten und Biotope) der Amperauen aus naturschutzfachlicher
Sicht nicht akzeptiert werden, stellt die hNB klar. Mit Formulierung der Mal3gabe 7.1 wird
klargestellt, dass diese Problematik im nachfolgenden Genehmigungsverfahren grundsatz-
lich Behandlung finden sollte. Zudem sind Vogelschutzmarkierungen zur Minimierung des
Risikos eines Vogelschlags fur viele Arten anzubringen, vgl. Mal3gabe 7.5.

Westlich des Ottershauser Waldes verlauft der geplante Trassenverlauf durch ein ackerbau-
lich genutztes Gebiet, das vollumfanglich in der Feldvogelkulisse Kiebitz liegt. Im Rahmen
aktueller Kartierungen duirften sich ASK Fundpunkte ergeben, welche in die weiteren Pla-
nungen miteinzubeziehen sind, so die uUNB DAH. Um Kollisionen mit Végeln vorzubeugen,
sind im Bereich der Kiesseen Neufeld Vorkehrungen nach MaRgabe 7.5 zu treffen.

Die Querung des Waldbestands am RoRRbach sollte in Form einer Waldiiberspannung oder
an dessen schmaélster Stelle erfolgen, um Eingriffe zu minimieren, stellt die uNB DAH fest.
Zwischen RolRbach und Schwebelbach fiihrt die geplante Trasse vollumfanglich durch die
Feldvogelkulisse Kiebitz und quert im weiteren Verlauf den Schwebelbach mit angrenzenden
Geholzbestanden. Dabei wird auch das Flurstiick 1587/2 Gmk. Haimhausen gequert, wel-
ches Zwecken des Naturschutzes dient. Die Querung des Schwebelbaches muss aus natur-
schutzfachlicher Sicht der uNB DAH daher auch hier an der schmaélsten Stelle erfolgen, die
Leiterseile sind fur Vogel erkennbar zu machen, um Kollisionen zu verhindern. Dieser Forde-
rung wird mit MalRgabe 7.5 Rechnung getragen.

-54 -



Die uNB ED stimmt den Aussagen der Planunterlagen hinsichtlich der im néachsten Pla-
nungsschritt notwendigen naturschutzfachlichen Untersuchungen zu. Vor allem die Kartie-
rung der Flora und Fauna (laut Abschichtungsliste), Brutvogel, Horststandorte, Biotopbaume
(Hohlen), Fledermausquartiere und Habitatbaume sowie die Erfassung von Flugrouten kolli-
sionsgefahrdeter Arten seien durchzufiihren.

Die hNB empfiehlt, im Bereich der Flussquerungen von Amper und Isar insbesondere zu
prifen, inwieweit durch die Masthdhen, die Hohe der Leitungen, die genauen Standorte der
Masten und durch weitere Vermeidungsmalnahmen, wie Bauzeitenregelungen und Vogel-
schutzmarkierungen, temporére und dauerhafte Stérungen insbesondere auf die Avifauna
vermieden werden kénnen. Dem wird mit Maf3gabe 7.5 Rechnung getragen.

Hinsichtlich der Trassenvarianten 2a ,Haimhausen Nord“ und 2b ,Haimhausen Sud“ kommt
die uNB FS und DAH sowie die hNB zu folgender raumrelevanter Erkenntnis:

Auf Grund des Brutnachweises von Feldlerche und Kiebitz sind durch Meideeffekte arten-
schutzrechtliche Belange bei der Nord-Variante betroffen. Die Feldvogelkulisse des Kiebitzes
wird durchschnitten. Weiterhin ist gemal der vorgelegten Antragsunterlagen in Bezug auf die
mitgefuhrte 110-kV-Leitung nur ein Teilrickbau mdglich, sodass hier gegen den Grundsatz
des Biindelungsgebots im Rahmen der Trassierungsgrundsatze verstol3en wirde. Die Be-
ricksichtigung dieses Grundsatzes ist auch aus Grinden des Artenschutzes zur Vermeidung
bzw. Minimierung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéanden (Kollisionsgefahr fur Vo-
gel) bedeutend.

Die Variante 2a ,Haimhausen Nord“ durchquert ca. 0,1 ha eines Gebietes, das im Arten- und
Biotopschutzprogramms Bayern (ABSP) festgelegt ist. Das Vorhaben widerspricht laut uNB
FS den Zielen des ABSP, in dem ein regionaler Entwicklungsschwerpunkt mit den kurzfristig
erforderlichen MaRnahmen (u.a. Erhohung des Alt- und Totholzanteils im Donau-Isar-
Hugelland von Maisteig - Freising) und den mittelfristigen Malinahmen (verstérkte Entwick-
lung der Hangwalder hin zu naturnahen Laub- und Mischwéldern im Donau-lIsar-Higelland
von Maisteig - Freising) geplant ist.

Bei einer Realisierung der Nord-Variante verblieben erhebliche (neue) Betroffenheiten in
Bezug auf den Artenschutz.

In der Variante 2b ,Haimhausen Sid* sind Flachen aus dem ABSP in einem Umfang von 9,5
ha betroffen. Gemal den Aussagen der uNB FS widerspricht das Vorhaben den festgelegten
Zielen des ABSP. Durch die neue Trassenfiihrung bei der Variante 2b ,Haimhausen Sid*
wuirden in einem aul3erst sensiblen Gebiet mit besonderen Artvorkommen (Vogel, Amphi-
bien, Reptilien, Insekten) erhebliche und auch nicht ausgleichbare Eingriffe verursacht, die
aus naturschutzfachlicher Sicht héchst bedenklich sind und unterbleiben sollten.

Variante 2b ,Haimhausen Sud“ durchschneidet ebenfalls die Feldvogelkulisse, wohl auch in
derzeit fur den Kiebitz attraktiveren Bereichen. Mit einem Verriicken der Bestandsleitung um
ca. 500 m Richtung Stiden werden bestehende Kiebitzreviere beeintrachtigt und somit ohne
CEF- oder FCS-MalRnahmen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeldst.
Kiebitzdaten sind vom LPV Dachau zu erfragen und fur das Planfeststellungsverfahren zu
verwenden. Hinsichtlich des Trassenabschnitts 2b ,Haimhausen Sid" ist aus naturschutz-
fachlicher Sicht mit negativen Auswirkungen auf den Belang des Artenschutzes zu rechnen.
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Aus naturschutzfachlicher Sicht sind die im ROV vorliegenden Varianten einer Freileitung
sowohl in der Variante 2a ,Haimhausen Nord“ als auch in der Variante 2b ,Haimhausen Sud*
mit erheblichen Beeintrachtigungen fir Natur und Landschaft verbunden.

Nebst der aktuellen Variante 2b ,Haimhausen Sud*“ (Freileitung) ware es aus naturschutz-
fachlicher Sicht lohnenswert zu prifen, inwiefern eine Variante 2a ,Haimhausen Nord“ mit
einer Teil-Erdleitung sowie mit einer Bundelung der bestehenden Leitungen eine natur-
schutzfachlich raumvertraglichere Trasse darstellen kann. Eine Erdverkabelung ist vom Vor-
habenstrager gemaf dem aktuellen Bundesbedarfsplangesetz jedoch nicht vorgesehen (vgl.
Kapitel 3.2). Eine Bundelung von bestehenden Leitungen ist im Bereich Haimhausen aus
naturschutzfachlicher Sicht zu prifen, dem wird mit MalRgabe 7.1 Rechnung getragen.

In Bezug auf die geplante Querung der Isar spricht sich die uNB FS und ML daflr aus, die
bestandsnahe Variante Nord, welche nicht Teil des Verfahrens ist, zu realisieren. Diese wird
in den Antragsunterlagen Anlage F ab S. 39 beschrieben und wurde im Rahmen der Vorab-
schichtung behandelt. Bei einer bestandsnahen Parallelfiihrung der provisorischen Leitung
kénnte der vorhandene Schutzstreifen, welcher bereits eine gewisse naturschutzfachliche
Wertigkeit aufweist, erhalten werden und weniger Waldflache beansprucht werden. Der sich
im Verfahren befindliche stidliche Trassenverlauf schneide gemanR uNB FS sowohl bei der
Querung von SNK-Typen mit fehlender Erhaltungsmdoglichkeit, als auch bei der Querung von
SNK-Typen mit begrenzter Erhaltungsmaoglichkeit von Habitatfunktionen gemaf der Artenpo-
tenzialabschéatzung deutlich schlechter ab, als die bereits abgeschichtete Nord-Variante. Die
geplante sudliche Trassenfuhrung widerspricht in einigen zentralen Punkten (u.a. Ersatzneu-
bau, Blndelung, kurzer Trassenverlauf) den Trassierungsgrundsatzen. Eine abschliel3ende
Beurteilung der artenschutzrechtlicher Belange muss, wie in MaRgabe 7.10 gefordert, auf
Grund aktueller Kartierungen und Bewertungen der artenschutzrechtlich relevanten Pflanzen
und Tiergruppen erfolgen. Bei der Querung der Isaraue ist das Vorkommen der Schlingnatter
(Reptilienart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie) zu kartieren und auf artenschutzrechtliche
Belange zu prufen, dieser Forderung der uNB FS wird mit Mal3gabe 7.10 ebenfalls Rech-
nung getragen.

In Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing“ soll dstlich der Isarquerung die neue Trasse ca. 750
m stdlich nahezu parallel zur Bestandstrasse gefiihrt werden und dabei dstlich der A9 im
Bereich des Parkplatzes Brunngras laut Auskunft der uNB FS eine 6kologische Ausgleichs-
flache queren. (OFK-Nr. 187076 und 187077 bzw. FI.-Nr. 2547 und 2547/1, Gemarkung
Eching). Diese als Magerwiese hergestellte Flache diene u.a. bodenbritenden Vogelarten,
z.B. der Feldlerche, als Lebensstatte. Insb. aus artenschutzrechtlicher Sicht waren diese
Ausgleichsflachen im Rahmen der speziellen, artenschutzrechtlichen Prifung (saP) zu kar-
tieren und bzgl. méglicher artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande im Zusammenhang mit
der geplanten Trassenfiuihrung zu prufen. Erforderliche Vermeidungs- und Minimierungs-
mafl3nahmen sind im weiteren Verfahren zu erarbeiten, um die 6kologische Funktionsféahig-
keit der Ausgleichsflache zu erhalten.

Die Belange des Arten- und Biotopschutzes werden in Trassenabschnitt 1 ,Stetten - Moos-
haus® und 2a ,Haimhausen Nord“ und 3 ,Hollern - Finsing“ negativ berlhrt. In Trassenab-
schnitt 2b ,Haimhausen Sid“ kommt es zu erheblich negativen Beeintrachtigungen. In den
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Trassenabschnitten 4a ,St 2580, 4b ,Finsinger Holz* und 5 ,UW Ottenhofen® sind keine lan-
desplanerisch relevanten Auswirkungen auf die Belange des Arten- und Biotopschutzes zu
erwarten. Es wirkt sich dahingehend neutral aus.

Moore und Moorbdden

Im Zuge des geplanten Ersatzneubaus kann es in Folge der Bautatigkeiten zu Verdichtungen
von wertvollen Boden kommen. Hiervon besonders betroffen sind die sich im Trassenverlauf
befindlichen Moorbdden. Aufgrund dessen werden die Belange der Moore und Moorbdden
im Folgenden gesondert betrachtet, die allgemeinen Belange des Bodenschutzes werden in
Kapitel C.1.9.2 abgehandelt. Im Bereich der Trassenvariante 2a ,Haimhausen Nord“ werden
stark landwirtschaftlich Gberpragte Niedermoore und Anmoorgleye gequert. Der Trassenab-
schnitt 2b ,Haimhausen Sud* befindet sich zu ca. 75% auf Niedermoorbdden und Anmoor-
gleyen. Hier erfolgt eine grofflachige Querung von zum Teil nur gering Uberpragten, intakten
Moorflachen. In Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing® werden 6stl. der Isar Niedermoore
sowie Anmoorgleye und Moorgleye gequert. Die Anmoorgleye sind landwirtschatftlich Gber-
pragt, die Niedermoore werden nicht ackerbaulich genutzt, daher kann von einer geringen
Degradierung ausgegangen werden.

GemaR RP 14 B11.2.2.04.5 (G), 1.2.2.07.1 (G), 1.3.1 (G), 2.2.3 (2) sollen Moorb&den erhal-
ten, wiederhergestellt, gepflegt sowie vernetzt entwickelt werden. Zudem sind sie in ihrer
Funktion fir den Naturhaushalt zu erhalten und zu verbessern. Laut LEP 1.3.1 (G) soll den
Anforderungen des Klimaschutzes Rechnung getragen werden (vgl. hierzu auch Kapitel
C.1.1), insbesondere durch [...] den Erhalt und die Schaffung natirlicher Speichermdglichkei-
ten fur Kohlendioxid und andere Treibhausgase. Hierzu zahlen geméaR Begriindung zu LEP
1.3.1 Moore.

Die uNB DAH merkt an, dass sich auch im Verlauf des Trassenabschnitts 2a ,Haimhausen
Nord“ zahlreiche Quellaustritte befinden, und die Niedermoorméachtigkeit nérdlich des Saum-
grabens auch hier noch recht hoch sein dirfte. Die hNB fligt an, dass sich im Bereich unter-
halb der Hangleiten Moorbdden bzw. anmoorige Bdden befinden.

In Bezug auf die Trassenvariante 2b ,Haimhausen Sud“ weist die uNB DAH darauf hin, dass
diese kleinteiligere Niedermoorwaldrelikte quert, dabei wurde eines im Rahmen von KLIP
vom Landkreis erworben. Durch die neue Trassenfiihrung bei der siidlichen Variante wirden
daher in einem aulerst sensiblen Gebiet mit noch héheren Grundwasserstanden und Nie-
dermoorauflagen erhebliche und auch nichtausgleichbare Eingriffe verursacht, die aus fach-
licher Sicht hdchst bedenklich sind und unterbleiben sollten, zumal hier Kerngebiete einer
moglichen Revitalisierung des Inhauser Mooses betroffen sind. Insbesondere die Querung
der Niedermoorwaldrelikte mit einer 60 bis 70 m breiten Schneise wirde auf Grund deren
geringer Grof3e zu unvertretbaren direkten Eingriffen, aber auch zur Entwertung der dann
noch kleinteiligeren Restbestande fihren.

Von Seiten des BUND wird zur Trassenvariante 2b ,Haimhausen Sid“ angemerkt, dass es
durch die Bauarbeiten zu Bodenverdichtung in dem sensiblen Moorbereich kommen kann.
Der Bauernverband merkt an, dass bei Moorbodden die Maschinen mit Moorlaufwerken aus-
gestattet sein missen. MalRgabe 7.11 tragt beiden Anmerkungen Rechnung.
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In Bezug auf die Belange des Schutzes erhaltenswerter Moorbdden muss im Trassenab-
schnitt 2b ,Haimhausen Sud“ davon ausgegangen werden, dass diese erheblich negativ be-
eintrachtigt werden, jedoch kann diese Beeintrachtigung durch die Berlicksichtigung von
MalRgabe 7.11 abgemildert werden. Es verbleiben geringfligig negative Betroffenheiten. In
Trassenabschnitt 2a ,Haimhausen Nord“ und 3 ,Hollern - Finsing“ werden die Belange ge-
ringflugig negativ berihrt. In den tbrigen Trassenabschnitten hat der geplante Ersatzneubau
keine landesplanerisch relevanten Auswirkungen auf Moore und Moorbdden. Es wirkt sich
dahingehend neutral aus.

Flacheninanspruchnahme/Flachensparen

Im Zuge des Vorhabens kommt es an ca. 125 Standorten zu punktuellen Flachenversiege-
lung durch je vier Fundamente. Gemaf LEP 1.1.3 (G) sollen unvermeidbare Eingriffe mog-
lichst ressourcenschonend erfolgen. Im Zuge des Ersatzneubaus soll die bestehende Trasse
samt Fundamenten bis zu einer Bearbeitungstiefe von 1 - 1,5 m zuriickgebaut werden. Da-
her ist Uberschlagig lediglich von sehr geringfiigiger neuer Flachenversieglung auszugehen.
Eine Besonderheit stellt die Variante 2a ,Haimhausen Nord“ dar, da nach jetzigem Kenntnis-
stand bei Realisierung dieses Teilabschnittes parallel kein vollstindiger Rickbau der Be-
standstrasse erfolgen kann, wodurch es nicht zu einer Entsiegelung kommt. Aufgrund des
geringen raumlichen Umfangs der einzelnen Mastfundamente, ist jedoch auch hier nicht von
erheblichen Beeintrachtigungen im Sinne einer Flacheninanspruchnahme durch Versiege-
lung auszugehen. Das gesamte Vorhaben verhélt sich hinsichtlich des Belanges der Fla-
cheninanspruchnahme neutral.

7.1.3 Zwischenergebnis

Im Trassenabschnitt 1 ,Stetten - Mooshaus* wirkt sich das Vorhaben auf die Belange der
regionalen Grinztige, der Erholungsfunktion, der LVBG, der LSG, des Biotopverbunds und
der Flacheninanspruchnahme neutral aus. Die Belange des FFH-Gebietes, des Artenschut-
zes und des Landschaftsbildes werden geringfligig negativ, bzw. negativ (Artenschutz) be-
rihrt. Auf die Naturschutzgebiete und die Moore und Moorbdden sind durch das Vorhaben
keine landesplanerisch relevanten Auswirkungen zur erwarten. Es wirkt sich dahingehend
neutral aus. Durch die Mal3gaben (7.4, 7.5, 7.8) konnen die Auswirkungen auf das Land-
schaftsbild und das FFH-Gebiet abgemildert werden, ein Rest beeintrachtigter Belange ver-
bleibt jedoch. Insbesondere hinsichtlich des Artenschutzes ist auch bei Beriicksichtigung der
Mal3gaben 7.2, 7.4, 7.5, 7.9 davon auszugehen, dass ein Rest negativer Auswirkungen ver-
bleibt.

In Trassenabschnitt 2a ,Haimhausen Nord“ ergeben sich geringfiigig negative Auswirkungen
auf die Belange der regionalen Griunzuge, der Naherholung, der landschaftlichen Vorbe-
haltsgebiete und der Moorbdden. Die Belange der Biotope und des Biotopverbundes sowie
der Flacheninanspruchnahme werden neutral berthrt. Erheblich negative Auswirkungen er-
geben sich auf das Landschaftsbild, das besonders schwer wiegt, weil neu in einen unzer-
schnittenen Raum eingegriffen wird. Negative Auswirkungen ergeben sich auf die LSG sowie
die Belange des Artenschutzes. Auf die Naturschutzgebiete und die Natura 2000 Gebiete
sind durch das Vorhaben keine landesplanerisch relevanten Auswirkungen zur erwarten. Es
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wirkt sich dahingehend neutral aus. Trotz der Mal3gaben 7.1, 7.2 und 7.11 verbleiben insbe-
sondere in Bezug auf das Landschaftsbild und die LSG erhebliche Eingriffe, sodass eine
erheblich negative bzw. negative Betroffenheit verbleibt.

In Trassenabschnitt 2b ,Haimhausen Sud“ wirkt sich das Vorhaben neutral auf die Belange
der regionalen Grinzige, des Landschaftsbildes, der Naherholung, des Biotopverbundes
und der Flacheninanspruchnahme aus. Geringfligig negativ werden die Belange der Moor-
bdden und der LVBG berihrt. Erheblich negativ werden die Belange des LSG und des Ar-
tenschutzes beruhrt. Auf die Naturschutzgebiete und die Natura 2000 Gebiete sind durch
das Vorhaben keine landesplanerisch relevanten Auswirkungen zur erwarten. Es wirkt sich
dahingehend neutral aus. Die Beeintrachtigungen kdnnen durch die Mafl3gaben (in Bezug auf
Moorbdden - 7.11, Feintrassierung LSG - 7.4) abgemildert werden. Es verbleibt jedoch eine
negative Betroffenheit der Belange des LSG und des Artenschutzes. Auch muss von einer
weiterhin bestehenden Beeintrachtigung des Artenschutzes und der Moorbdden ausgegan-
gen werden.

In Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing“ kommt es in Bezug auf die regionalen Griinzlge,
die Naherholung und die Flacheninanspruchnahme zu neutral beriihrten Belangen. Positiv
werden die Belange des NSG berihrt. Geringfligig negativ sind die Belange der LVBG und
der Moorboden betroffen. Negativ werden die Belange des Landschaftsbildes, des FFH-
Gebietes, der Landschaftsschutzgebiete und des Artenschutzes berihrt. Auf die Biotopver-
bundachsen sind durch das Vorhaben keine landesplanerisch relevanten Auswirkungen zur
erwarten. Es wirkt sich dahingehend neutral aus. Durch die Mafl3gabe 7.4, 7.5 und 7.11 kann
die Beeintrachtigung des FFH-Gebiets und der Belange des Artenschutzes, des LSG sowie
der Moorb6den abgemildert werden, es verbleibt jedoch ein Rest negativer Auswirkungen.

In Trassenabschnitt 4a ,St 2580 werden die Belange des Landschaftshildes, der Naherho-
lung, LVBG, des Arten- und Biotopschutzes und der Flacheninanspruchnahme neutral be-
rihrt. Auf die regionalen Griinzlge, die Naturschutzgebiete, die Landschaftsschutzgebiete,
die Biotopverbundachsen, die Natura 2000-Gebiete und die Moorbdden sind durch das Vor-
haben keine landesplanerisch relevanten Auswirkungen zur erwarten. Es wirkt sich dahinge-
hend ebenso neutral aus.

In Trassenabschnitt 4b ,Finsinger Holz* kommt es in Bezug auf die Belange der Naherho-
lung, des Arten- und Biotopschutzes und der Flacheninanspruchnahme zu neutral beriihrten
Belangen. Im Streckenabschnitt werden die Belange des Landschaftsbildes und des LVBG
negativ bertihrt, welche auch durch die entsprechenden MaRRgaben nicht abgemildert werden
kénnen. Auf die regionalen Griinziige, die Naturschutzgebiete, die Landschaftsschutzgebie-
te, die Biotopverbundachsen, die Natura 2000-Gebiete und die Moorbdden sind durch das
Vorhaben keine landesplanerisch relevanten Auswirkungen zur erwarten. Es wirkt sich da-
hingehend ebenso neutral aus.

In Trassenabschnitt 5 ,,UW Ottenhofen werden die Belange des LVBG geringfligig negativ
bertihrt und die der Naherholung, des Landschaftsbildes und des Arten- und Biotopschutzes
neutral berthrt. Auf die regionalen Griinztge, die Naturschutzgebiete, die Landschafts-
schutzgebiete, die Biotopverbundachsen, die Natura 2000-Gebiete, die Flacheninanspruch-
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nahme und die Moorbdden sind durch das Vorhaben keine landesplanerisch relevanten
Auswirkungen zur erwarten. Es wirkt sich dahingehend ebenso neutral aus.

Das Vorhaben entspricht hinsichtlich der Belange von Natur und Landschaft nur zum Teil
den Erfordernissen der Raumordnung.

Dieses Ergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwéagung eingestellt.

7.2  Wasserwirtschaft
7.2.1 Erfordernisse der Raumordnung als Mal3stab der Beurteilung

Grundwasservorkommen sollen geschiitzt, die Reinhaltung der Gewasser soll sichergestellt
werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 7 BayLplG).

Fir den vorbeugenden Hochwasserschutz soll vor allem durch Sicherung oder Riickgewin-
nung von Auen, Ruckhalteflachen und Entlastungsflachen Sorge getragen werden (Art. 6
Abs. 2 Nr. 7 BayLplG).

Es soll darauf hingewirkt werden, dass das Wasser seine Funktionen im Naturhaushalt auf
Dauer erfillen kann (LEP 7.2.1 (G)).

Grundwasser soll bevorzugt der Trinkwasserversorgung dienen (LEP 7.2.2 (G)).

Die offentliche Wasserversorgung hat als essenzieller Bestandteil der Daseinsvorsorge in
kommunaler Verantwortung zu bleiben (LEP 7.2.3 (2)).

Die Risiken durch Hochwasser sollen soweit als mdglich verringert werden. Hierzu sollen
die natirliche Rickhalte- und Speicherfahigkeit der Landschaft erhalten und verbessert,
Ruckhalteraume an Gewassern freigehalten sowie Siedlungen vor einem hundertjahrlichen
Hochwasser geschiitzt werden (LEP 7.2.5 (G)).

Die Grundwasservorkommen sollen langfristig gesichert und geschitzt werden (RP 14 B |
2.1.1(G))

Die noch vorhandenen naturnahen und 6kologisch wertvollen Seeuferbereiche sind zu erhal-
ten und zu entwickeln (RP 14 B 1 2.2.2 (2)).

Fur den Hochwasserschutz wichtige Retentionsbereiche in Fluss- und Bachauen sind zu
sichern und moglichst zu reaktivieren (RP 14 B |1 2.2.4 (2)).

Zum Schutz des Grundwassers und der Bodenfunktionen sind Altlasten entsprechend ihrer

Dringlichkeit zu sanieren (RP 14 B 1 2.2.6 (2)).
7.2.2 Vereinbarkeit insbesondere mit den Erfordernissen der Raumordnung
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Zu den raumordnerischen Erfordernissen der Wasserwirtschaft zahlt insbesondere der
Schutz des Grund- und Trinkwassers. Auf kommunaler Ebene werden hierzu entsprechende
Wasserschutzgebiete zur Trinkwassergewinnung festgesetzt, von denen durch das Vorha-
ben zwei Gebiete beruhrt werden. Im Trassenabschnitt 1 ,Stetten - Mooshaus* das Wasser-
schutzgebiet ,Brunnen Arzbach 1 und 2“ auf einer Lange von ca. 550 m sowie im Trassen-
abschnitt 3 ,Hollern - Finsing“ das Wasserschutzgebiet fur die Gemeinde Ismaning auf einer
Lange von ca. 710 m. In beiden Fallen sind jeweils die Schutzzonen Il und Il betroffen. Laut
Erlauterungsbericht ist bei einer Querungslange von tber 500 m davon auszugehen, dass
jeweils ein Maststandort innerhalb der Schutzgebiete notwendig sein wird, wobei hierfir le-
diglich Flachen innerhalb der Schutzzone IIl herangezogen werden sollen. Das Wasserwirt-
schaftsamt Miinchen teilt mit, dass es insbesondere bei der Errichtung der Fundamente zu
einer temporaren Stérung des Bodengefliges und einer Schwéachung der Deckschichten
kommen kdnnte. Das Wasserwirtschaftsamt Minchen und das Landratsamt Dachau weisen
zudem darauf hin, dass Bodenaufschliisse oder Veranderungen der Erdoberflachen durch
die entsprechenden Schutzgebietsverordnungen grundséatzlich untersagt seien. Seitens der
Fachbehorden werden Bedenken hinsichtlich der Errichtung eines Mastes im Wasserschutz-
gebiet geaulert und eine Umgehung der Wasserschutzgebiete durch Ausweichen auf be-
reits abgeschichtete Trassenvarianten generell bevorzugt.

Im konkreten Fall ware laut Wasserwirtschaftsamt Miinchen aufgrund der Machtigkeit und
Quialitat der schitzenden Deckschichten und bei Beachtung der allgemein anerkannten Re-
geln der Technik jedoch eine Errichtung der Fundamente und Masten ohne Gefahrdung des
Grundwassers mdglich, sofern sich die Maststandorte auf die Schutzzonen Il beschréanken,
keine Tiefgrindungen erfolgen und wassergefahrdende Baustoffe vermieden werden. Hierzu
waren im nachfolgenden Genehmigungsverfahren ggf. entsprechende Befreiungen bzw.
Ausnahmegenehmigungen zu beantragen. Dartiber hinaus befinden sich laut Landesamt fur
Umwelt mehrere Grundwassermessstellen der staatlichen Uberwachung des Landesgrund-
wasserdienstes im Plangebiet der Trasse. Diese stiinden gemaf3 Art. 62 Abs. 2 BayWG un-
ter besonderem Schutz. Beeintrachtigungen sind im Rahmen einer ggf. nachfolgenden Fein-
trassierung zu vermeiden. Durch Bericksichtigung der Maf3gabe 7.12 soll auf eine moglichst
vertragliche Verortung der Maststandorte hingewirkt werden.

Aufgrund von in der Vergangenheit verwendeter Anstriche oder Impréagnierungsmethoden
von Strommasten bzw. deren Fundamente sei laut Wasserwirtschaftsamt Miinchen eine po-
tentielle Belastung des umliegenden Erdreiches méglich. Bei einem Rick- und Umbau von
Fundamenten fur Strommasten seien daher i.S.v. § 4 Abs. 3 BBodSchG Maflihahmen gegen
schadliche Bodenveradnderungen zu treffen. Zudem sei die Handlungshilfe fir den Rickbau
von Mastfundamenten bei Hoch- und Hochstspannungsfreileitungen des Bayerischen Lan-
desamtes fur Umwelt zu beachten.

Betriebsbedingte Auswirkungen auf die Wasserschutzgebiete seien nicht zu besorgen.
Den fachlichen sowie landes- und regionalplanerischen Belangen des Trink- und Grundwas-
serschutzes wird durch Maf3gabe 7.13 Rechnung getragen.

Durch das Vorhaben werden die Amper, die Isar, der Mittlere Isarkanal sowie mehrere klei-
nere FlieRgewasser gequert. Die Gewasser selbst sowie die unmittelbaren Uferbereiche sol-
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len dabei laut Erlauterungsbericht durch die Freileitung Gberspannt werden, womit einer ent-
sprechenden Forderung des Wasserwirtschaftsamtes Miinchen und dem Regionalplanziel
RP 14 B 1 2.2.2 (Z) Rechnung getragen wirde. Stehende Gewéasser werden laut Umweltver-
traglichkeitsstudie nicht gequert und sind in Bezug auf wasserwirtschaftliche Belange nicht
betroffen.

Die Querung der Amper erfolgt im Trassenabschnitt 1 ,Stetten - Mooshaus* ¢stlich der Ge-
meinde Hebertshausen. Das entsprechende Uberschwemmungsgebiet ,Amper* wird dabei
auf einer Lange von 780 m gequert. Laut Raumvertraglichkeitsstudie sei davon auszugehen,
dass mindestens ein Mast im festgesetzten Uberschwemmungsgebiet der Amper zu errich-
ten ist. Sowohl die RVS als auch die zustédndige Fachbehdrde kommen jedoch zu dem
Schluss, dass aufgrund der flachenmafiig geringen Eingriffe durch mdgliche Mastfundamen-
te keine maR3geblichen Beeintrachtigungen des Hochwasserabflusses und des Retentions-
raums zu erwarten sind. Die diesbeziiglichen Erfordernisse der Raumordnung (vgl. u.a. LEP
7.2.5(G); RP 14 B 12.2.4 (2)) bleiben durch das gegenstandliche Vorhaben daher weitge-
hend unberuhrt.

Die Isar wird im Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing“ nordlich von Garching, dstlich von
Dietersheim (Gmd. Eching) gequert. Die betroffenen, teils im Festsetzungsverfahren befindli-
chen, Uberschwemmungsgebiete ,der Isar im Landkreis Freising“ und ,an der Isar auf dem
Gebiet der Stadt Garching und den Gemeinden Ismaning und Unterfohring“ sind auf einer
Lange von maximal 200 m bzw. 140 m betroffen und kdnnen laut Erlauterungsbericht tber-
spannt werden. Das Wasserwirtschaftsamt Miinchen weist darauf hin, dass im Bereich der
AuBenkurven der Isar auf ausreichende Abstande zum ggf. erodierenden Uferbereich zu
achten sei.

Ebenfalls im Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing“ wird ndrdlich von Finsing schlie3lich der
Mittlere Isarkanal gequert. Um eine Beeintrachtigung des Kanals auszuschlie3en, wird sei-
tens der zustandigen Fachbehoérde ein ausreichender Abstand der Masten zu den bestehen-
den Dammen (auf3erhalb des Dammschutzstreifens) angemahnt. Zudem habe in Zuge der
Genehmigungsplanung eine Abstimmung mit dem zustandigen Kraftwerksbetreiber zu erfol-
gen. Uberdies weist das Landratsamt Freising darauf hin, dass fiir die Benutzung von Ge-
wassern, z.B. zur Griindung von Leitungsmasten, wasserrechtliche Erlaubnisse einzuholen
sind.

Bei der Kreuzung kleinerer Gewasser im Verlauf der Leitung sei laut Wasserwirtschaftsamt
Minchen grundsatzlich auf einen ausreichenden Abstand der Masten zu den jeweiligen
Ufern zu achten, sodass diese nicht in die Uferbereiche eingreifen und eine eigendynami-
sche Entwicklung der Gewasser zulassen. Durch Mal3gabe 7.14 wird dem Schutz der Fliel3-
gewasser und ihrer Uferbereiche nachgekommen.

7.2.3 Zwischenergebnis

Unter Beriicksichtigung der Maf3gabe 7.14 ist davon auszugehen, dass das geplante Vorha-
ben hinsichtlich der Belange der Wasserwirtschaft in den Trassenabschnitten 2a ,,Haimhau-
sen Nord*, 2b ,Haimhausen Sud*, 4a ,St 2580°, 4b ,Finsinger Holz* und 5 ,UW Ottenhofen®
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keine landesplanerisch relevanten Auswirkungen entfalten wird und sich somit neutral aus-
wirkt. Das Vorhaben entspricht in 0. g. Abschnitten hinsichtlich der Belange der Wasserwirt-
schaft grundsatzlich den Erfordernissen der Raumordnung.

Aufgrund der baulichen Eingriffe innerhalb von Wasserschutzgebieten sind in den Trassen-
abschnitten 1 ,Stetten - Mooshaus®“ und 3 ,Hollern - Finsing® negative Auswirkungen auf die
Belange der Wasserwirtschaft in Bezug auf den Schutz des Grundwassers maglich. Bei ei-
ner Ausfihrung des Vorhabens im Einklang mit den gesetzlichen Vorgaben und einschlagi-
ger Handlungsempfehlungen sowie unter Berticksichtigung der MaRgaben 7.12, 7.13 und
7.14 kann die Gefahr negativer Auswirkungen des Grundwassers auf ein tolerierbares Maf3
reduziert werden, sodass das Vorhaben hinsichtlich der Belange der Wasserwirtschaft in den
genannten Abschnitten noch den Erfordernissen der Raumordnung entspricht. Wenngleich
eine geringfligige Restbeeintrachtigung der wasserwirtschaftlichen Belange verbleibt, kann
bei Berlcksichtigung der o. g. MalRgaben und entsprechender Minimierungsmafinahmen
auch fir diese Trassenabschnitte noch von einer neutralen Wirkung auf die Belange der
Wasserwirtschaft ausgegangen werden.

Dieses Ergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.

8. Soziale und kulturelle Infrastruktur

8.1 Erfordernisse der Raumordnung als Mal3stab der Beurteilung

Leitziel der Landesplanung ist es, gleichwertige Lebens- und Arbeitsbedingungen in allen
TeilrAumen zu schaffen und zu erhalten (Art. 5 Abs.1 BayLPIG).

Die raumliche Wettbewerbsfahigkeit Bayerns soll durch Schaffung bestmoglicher Standort-
gualitaten in wirtschaftlicher, 6kologischer und sozialer Sicht in allen Teilraumen gestarkt
werden. Dabei sollen im Wettbewerb um Unternehmen und Arbeitskréafte lagebedingte und
wirtschaftsstrukturelle Defizite ausgeglichen, infrastrukturelle Nachteile abgebaut sowie vor-
handene Starken ausgebaut werden (LEP 1.4.1 (G)).

Soziale Einrichtungen und Dienste der Daseinsvorsorge sind in allen Teilrdumen flachende-
ckend und bedarfsgerecht vorzuhalten (LEP 8.1 (2)).

Hochschulen und Forschungseinrichtungen sind in allen TeilrAumen zu erhalten und be-
darfsgerecht auszubauen (LEP 8.3.2 (2)).

Regionale Kooperationen von Hochschulen mit anderen, auch auf3eruniversitaren For-
schungseinrichtungen sowie der Wirtschaft sollen weiterentwickelt werden (LEP 8.3.2 (G)).

Die heimischen Bau- und Kulturdenkmaler sollen in ihrer historischen und regionalen Vielfalt
geschuitzt und erhalten werden. Historische Innenstéadte und Ortskerne sollen unter Wahrung
ihrer denkmalwirdigen oder ortsbildpragenden Baukultur erhalten, erneuert und weiterentwi-
ckelt werden. (LEP 8.4.1 (G)).
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Die Hochschulstandorte in der Region sollen erhalten und mit auf3eruniversitaren For-
schungseinrichtungen und der Wirtschaft zu Kompetenzzentren weiterentwickelt werden (RP
14 B IV 4.3 (G)).

8.2 Vereinbarkeit insbesondere mit den Erfordernissen der Raumordnung

Im Sinne gleichwertiger Lebens- und Arbeitsbedingungen in allen Teilrdiumen ist unter ande-
rem ein ausreichendes Angebot an Einrichtungen der Daseinsvorsorge erforderlich. Neben
den Einrichtungen der technischen Infrastruktur sind dies auch Einrichtungen der sozialen
und kulturellen Infrastruktur.

Durch das Planungsvorhaben sind insbesondere zwei Bereiche entlang der Trassenab-
schnitte 1 ,Stetten - Mooshaus*, 2a ,Haimhausen Nord*, 2b ,Haimhausen Sud“ sowie 3 ,Hol-
lern - Finsing“ bezlglich der sozialen und kulturellen Infrastruktur betroffen. Diese sind zum
einen Bildungseinrichtungen, zum anderen Bau- und Bodendenkmaler.

Hochschulen und Forschungseinrichtungen tragen in besonderer Weise zur hohen Wettbe-
werbsfahigkeit des Wirtschafts- und Wissenschaftsstandorts Bayern bei.

Gemal des Ziels 8.3.2 des LEP sind Hochschulen und Forschungseinrichtungen in allen
Teilrdumen zu erhalten und bedarfsgerecht auszubauen. Des Weiteren sollen regionale Ko-
operationen von Hochschulen mit anderen, auch auf3eruniversitéaren Forschungseinrichtun-
gen sowie der Wirtschaft weiterentwickelt werden (vgl. LEP 8.3.2 (G)). In der Begriindung
des Regionalplans Miinchen (14) wird dies folgendermaf3en konkretisiert: Die Region Min-
chen hat als Hochschulstandort einen ausgezeichneten Ruf. Die Hochschulstandorte sind als
Forschungs- und Ausbildungszentren zusammen mit den auf3eruniversitaren Forschungsein-
richtungen die Keimzellen des Wissens- und Technologietransfers. Im Zusammenspiel mit
den Unternehmen werden die Voraussetzungen fir Entwicklung innovativer ldeen, Produkte
und Prozesse und damit fur die Konkurrenzféahigkeit der Region Minchen im globalen Wett-
bewerb geschaffen. Denn nur als attraktive, innovative Wissensregion wird sich die Region
Minchen erfolgreich gegentber den immer neuen Anforderungen behaupten kénnen. Die
Entwicklung der bestehenden Hochschulstandorte zusammen mit F&E-Einrichtungen und
der Wirtschaft zu ,Wissensclustern‘/Kompetenzzentren schafft hierflir die infrastrukturellen
Rahmenbedingungen (vgl. RP 14 B IV Zu G 4.3).

Der Forschungscampus Garching der Technischen Universitat Minchen (TUM) liegt unmit-
telbar sidlich der geplanten Trasse des Ersatzneubaus im Abschnitt 3 ,Hollern - Finsing®“. Im
Vergleich zur Bestandtrasse, bei der sich das Forschungsinstitut auf Hohe der Masten 55
und 58 befindet, verschiebt sich der Verlauf des Ersatzneubaus mit einem v-férmigen Knick
erheblich nach Siden und rickt somit besonders nah an das Geldnde des Forschungscam-
pus heran. Hier befinden sich, laut AuRerung der TUM, in einzigartiger Konzentration natur-
wissenschaftliche und technische Lehr- und Forschungseinrichtungen der Fakultaten Physik,
Chemie, Maschinenwesen, Mathematik und Informatik.

Der AuRerung der TU Miinchen ist zu entnehmen, dass sich durch die geplante Neutrassie-
rung die durch die Hochstspanungsleitung ausgeldsten, in den Forschungscampus hineinrei-
chenden Magnetfeldimmissionen erheblich ausweiten. Dadurch seien massive Auswirkun-
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gen auf die innerhalb der verschiedenen Forschungsbauten verwendeten Gerate zu erwar-
ten, die hdchst empfindlich auf minimale Magnetfeld-Grenzbelastung reagieren. Dies habe
sehr starke Auswirkungen auf die vor Ort getétigte Forschung und habe ernsthafte Storun-
gen — im Extremfall bis zur vollstandigen Nicht-Nutzbarkeit von Versuchsaufbauten als Fol-
ge. Um eine Aufrechterhaltung des Forschungsbetriebs nach Errichtung des Ersatzneubaus
zu gewahrleisten, seien sowohl passive wie aktive Abschirmungsmalinahmen der einzelnen
R&aume notig, die einen immensen finanziellen Aufwand sowie eine Zerstorung der aktuell
bestehenden, geférderten und komplexen Forschungsaufbauten bedeuten wirden.
Erganzend ist der AuBerung zu entnehmen, dass eine Verlagerung der betroffenen For-
schungsbereiche in den stdlichen Teil des Campus nicht bzw. nur mit erheblichstem finanzi-
ellen Aufwand moglich wére. Dies wurde folglich den Umzug der sich im Suden befindenden
Nutzungen (z.B. Leibniz-Rechenzentrum, Heizwerk) bedingen, was laut TU Minchen eben-
falls kaum machbar ware. Aus diesen MalRnahmen ergabe sich zudem, dass die Arbeitsfa-
higkeit des Forschungscampus auf Jahre hinaus eingeschrankt werden wiirde oder vollig
zum Erliegen kdme.

GemaR AuBerung der TUM hétte dies zur Folge, dass ,wesentliche, die Exzellenz des Stan-
dortes kennzeichnende Forschungseinrichtungen (...) auf dem Campus nicht mehr mdglich
[waren].“ Zudem ware laut TUM eine Entwicklung des Forschungscampus in den betroffenen
Forschungssparten raumlich wie inhaltlich nicht mehr maglich.

Die Wahrung der Belange der sozialen und kulturellen Infrastruktur, besonders bei Beein-
trachtigungen von Hochschulen und Forschungseinrichtungen, ist durch Berlicksichtigung
der Mal3gabe 8.1 zu gewahrleisten. Diesbeziglich wird auf das Planfeststellungsverfahren
verwiesen, in dem anhand von Fachgutachten die entsprechenden Einwirkungen und ggf.
erforderliche MalRBhahmen zu ermitteln sind (vgl. Kapitel 9.1).

Bei Berilicksichtigung der Maf3gabe 8.1 kann fir die Belange der Bildung (Hochschulen und
Forschungseinrichtungen) fur den Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing“ von einer neutralen
Wirkung ausgegangen werden.

Im Trassenverlauf befinden sich zahlreiche Bau- und Bodendenkmaler, das Vorhaben be-
rahrt somit die Belange der Kultur (Schutzes des kulturellen Erbes). Fir die Identitat Bayerns
sind Baukultur und Kulturlandschaft wesentliche Pfeiler einer qualitatsvollen und zukunftsfa-
higen Weiterentwicklung des Landes. Deshalb sind Bau- und Kulturdenkmaler sowie deren
raumliche Wirkung zu erhalten und zu schiitzen. Historische Innenstadte und Ortskerne sind
pragende Elemente fir das raumliche Gesicht Bayerns. Deren Erhalt und Weiterentwicklung
kommt als wichtiger Bestandteil der bayerischen Kulturlandschaft besondere Bedeutung zu.
Dabei gilt es, die denkmalwiirdige oder ortsbildpragende Baukultur zu bewahren (vgl. LEP
Zu 8.4.1 (G)). Innerhalb des Korridors der Trasse des geplanten Ersatzneubaus Oberba-
chern - Ottenhofen befinden sich eine Vielzahl an Bau- und Bodendenkmaéler.

Grundsatzlich sind entlang des gesamten geplanten Trassenverlaufs mit allen Varianten des
Ersatzneubaus Bau- und Bodendenkmaler aufzufinden. Im Rahmen des Beteiligungsverfah-
rens wurden von verschiedenen Beteiligten die vom Vorhaben ausgehenden negativen Wir-
kungen auf Bau- und Bodendenkmaler angeftihrt.

Als betroffenes Baudenkmal wird in der Stellungnahme des Bayerischen Landesamts fur
Denkmalpflege sowie der Stellungnahme der Gemeinde Haimhausen die Filialkirche Maria
Himmelfahrt in Inhausen aufgefiihrt. Diese ware durch die Trassenabschnittsvariante 2a
,Haimhausen Nord* betroffen. Bezlglich dieses Baudenkmals nehme die Trasse Einfluss
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bzw. stére zum einen die Sichtbeziehungen der Kirche selbst zu den Kirchen in Weng und
Johanneck, zum anderen aber auch die Funktion als ehemalige Wallfahrtskirche und Grab-
lege der Grafen von Haimhausen mit bis heute bestehender Wegeverbindung zum Schloss
Haimhausen. Diese Sicht- und Wegebeziehungen gelte es zu erhalten und es werde daher
fur den sudlichen Verlauf der Trasse pladiert.

Weiter wird in der Stellungnahme der Gemeinde Haimhausen angemerkt, dass die Bewer-
tung des Trassenabschnitts 2a ,Haimhausen Nord“ im Hinblick auf die Beeintrachtigung des
Schlosses Haimhausen fehlerhaft sei. Dort ist zu lesen: ,Nach den Angaben des Antrags
kann eine Beeintrachtigung noch nicht ausgeschlossen werden. Dennoch findet dieses Risi-
ko keinen Niederschlag im Variantenvergleich. Insbesondere auch unter Beriicksichtigung
der denkmalschutzrechtlichen Belange der besonders schiitzenswerten Blickbeziehungen
(siehe zZiff. 11.4 dieses Schreibens) muss die Beeintrachtigung des Schlosses Haimhausen
der Nordtrasse negativ zugerechnet werden® (vgl. Stellungnahme Gemeinde Haimhausen
26.07.2021).

Die TenneT TSO GmbH vertritt demgegenuber die Einschatzung, dass ein Vorhandensein
einer heute noch existierenden Sichtbeziehung der Kirche Inhausen zu Kirchen in Weng und
Johanneck bezweifelt werden kann. AuRerdem sei ,auf Grund des Abstandes von 1000 Me-
tern zum Trassenkorridor der Variante 2a ,Haimhausen Nord“ und durch die bauliche Ent-
wicklung der Gemeinde um das Denkmal herum [...] von einer starken Vorbelastung und
Beeintrachtigung des landschaftspragenden Baudenkmales "Schloss Haimhausen" und des-
sen Sichtbeziehung zur Filialkirche Maria Himmelfahrt auszugehen. Faktisch ist keine Sicht-
beziehung mehr vorhanden. Eine geringe Betroffenheit kdnnte entstehen, wenn eine Mast-
austeilung ohne Berlicksichtigung des Baudenkmales innerhalb des Korridors erfolgt. Auf
Ebene des ROV liegt jedoch keine Mastausteilung vor. Daher wird erst auf Ebene der Plan-
feststellung, mit vorliegender Mastausteilung, eine mégliche Sichtbeziehung und deren Vor-
belastung zwischen dem Schloss und der Filialkirche detailliert ausgewertet und in die Be-
wertung des Schutzgutes Kulturelles Erbe miteinbezogen®.

Aus Sicht der héheren Landesplanungsbehdérde kdnnen bestehende Sichtbeziehungen so-
wie Wegebeziehungen durch entsprechende Berlicksichtigung bei der Positionierung der
Mastsetzungen erhalten werden.

Beziiglich der Bodendenkmaler sind in der Stellungnahme des Bayerischen Landesamt fur
Denkmalpflege 20 Bodendenkmaler entlang der gesamten Trasse des Ersatzneubaus her-
vorgehoben worden, die einer besonderen Betroffenheit unterliegen. Betroffenheiten ent-
stiinden laut dieser Stellungnahme nicht nur als Resultat der errichteten Trasse, sondern
bereits bei Bodeneingriffen wahrend der Bauphase. Als Bodeneingriffe zahlen nicht nur der
Oberbodenabtrag und Ausbau moderner Bodenbelage, die erforderlichen Erdarbeiten sowie
eine mdogliche Tiefenlockerung, sondern auch die Anlage von Baustral3en bzw. dauerhafter
Zuwegung und Baustelleneinrichtungen, die Anlage von Lager- bzw. Depotflachen sowie
Ausgleichsflachen.

Die grofite Dichte an Bodendenkmalern und daraus folgend der noch zu bestimmenden
Vermutungen sei im Bereich zwischen Amper und Isar sowie im Umfeld von Markt Schwa-
ben und Neuching. Die Trassenabschnitte, die in diesen Bereichen verlaufen, sind der ostli-
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che Teil des Abschnitts 1 ,Stetten - Mooshaus® an der Amper beginnend, 2a ,Haimhausen
Nord“, 2b ,Haimhausen Sud“ sowie die westliche Teilstrecke des Abschnitts 3 ,Hollern -
Finsing® bis zur Isar und Bereiche des 0Ostlichen Trassenendes 3 ,Hollern - Finsing“ um Neu-
ching und Markt Schwaben.

Die Betroffenheiten der einzelnen Bodendenkmaler hangt von der Streckenfiihrung, insbe-
sondere der Festlegung der konkreten Maststandorte, in der Feinplanung ab. Diesbezuglich
wird auf das Planfeststellungsverfahren verwiesen, in dem anhand von Fachgutachten die
entsprechenden Einwirkungen und ggf. erforderliche MaBhahmen zu ermitteln sind. Bei Be-
ricksichtigung der MaRRgabe 8.2 zum Schutz des kulturellen Erbes kann davon ausgegangen
werden, dass sich die 0. g. Trassenabschnitte neutral auf die Belange der sozialen und kultu-
rellen Infrastruktur auswirken.

8.3 Zwischenergebnis

In allen Trassenabschnitten bzw. Trassenabschnittsvarianten kann der Grad der Beeintréach-
tigung der Belange der sozialen und kulturellen Infrastruktur durch Maf3gaben mehr oder
weniger stark gemindert werden. In der Gesamtschau der Belange der sozialen und kulturel-
len Infrastruktur bleibt festzuhalten, dass sich das Vorhaben in allen Abschnitten bei Bertick-
sichtigung der MaRRgaben grundsatzlich neutral auswirkt.

Die Technische Universitat Miinchen am Forschungscampus Garching ist durch das Heran-
ricken des Ersatzneubaus an die bestehenden Forschungsgebaude stark in der dort statt-
findenden speziellen Forschungsnutzung betroffen. Bei Berticksichtigung der Mal3gabe 8.1
ist der Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing® hinsichtlich der Belange von Hochschulen und
Forschungseinrichtungen aber neutral zu bewerten.

Von den Trassenabschnitten 1 6stlicher Teil ,Stetten - Mooshaus®, an der Amper beginnend,
2a ,Haimhausen Nord“, 2b ,Haimhausen Sid“ sowie die westliche Teilstrecke des Abschnitts
3 ,Hollern - Finsing“ bis zur Isar und Bereiche des 6stlichen Trassenendes 3 ,Hollern -
Finsing“ um Neuching und Markt Schwaben® sind bei Berticksichtigung der MaRgabe 8.2
eine deutliche Minimierung der negativen Auswirkungen auf die dort befindlichen Boden-
denkmaler zu erwarten. Es ergibt sich eine neutrale Wirkung auf die Belange des Schutzes
des kulturellen Erbes.

Insgesamt ist unter Bericksichtigung der MalRgabe 8.1 hinsichtlich der Hochschulen und
Forschungseinrichtungen sowie der Mal3gabe 8.2 beziiglich des Schutzes des kulturellen
Erbes in der Gesamtbetrachtung davon auszugehen, dass sich das Vorhaben in allen Tras-
senabschnitten hinsichtlich der Belange der sozialen und kulturellen Infrastruktur neutral
auswirkt. Das Vorhaben entspricht bei Berticksichtigung der MaRgaben den Erfordernissen
der Raumordnung hinsichtlich der Belange der sozialen und kulturellen Infrastruktur.

Dieses Zwischenergebnis wird mit dem entsprechenden Gewicht in die Gesamtabwagung
eingestellt.
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9. Sonstige Belange

9.1 Technischer Umweltschutz
9.1.1 Erfordernisse der Raumordnung als Mal3stab der Beurteilung

Der Schutz der Allgemeinheit vor Larm und der Reinhaltung der Luft soll sichergestellt wer-
den (Art. 6 Abs. 2 Nr. 7 BayLplG).

9.1.2 Vereinbarkeit insbesondere mit den Erfordernissen der Raumordnung

Durch das geplante Vorhaben des Ersatzneubaues sind durch Bau und Betrieb der 380-kV
Leitung in allen Trassenabschnitten Auswirkungen durch entsprechende Immissionen auf die
Umwelt zu erwarten.

Die wahrend des Baus der neuen Hochstspannungsleitung sowie beim Riickbau der Be-
standstrasse relevanten Emissionen, insbesondere Staub und Larm, daneben auch Erschiit-
terungen, werden vor allem durch die in allen Trassenabschnitten fiir die Bauarbeiten ver-
wendeten Maschinen und Fahrzeuge verursacht. Dies betrifft nicht nur das Umfeld der kon-
kreten Baustellen, sondern auch Gebiete entlang der Transportwege fir die notwendigen
Baumaterialien sowie anfallenden Abbruchmassen und Bereiche entlang der Zuwegungen
fur die Baustellenfahrzeuge. Es kann davon ausgegangen werden, dass die Belange des
Immissionsschutzes hinsichtlich der Auswirkungen der baulichen Mal3Bhahmen des Vorha-
bens im Rahmen eines ggf. folgenden Genehmigungsverfahrens ermittelt, die Moglichkeiten
der Emissionsminderung aufgezeigt und ausreichend gewirdigt werden kdnnen. Grundsatz-
lich sind dabei u.a. Schutzvorschriften der AVV Baularm, der 32. BImSchV (Geréte- und Ma-
schinenlarmschutzverordnung) sowie der TA Larm, soweit anwendbar, einzuhalten.

Wahrend des Betriebes der 380-kV-Leitung ist generell mit Schallemissionen, insbesondere
durch Koronagerausche, dem Entstehen von elektrischen und magnetischen Feldern sowie
der Freisetzung von Ozon und Stickoxiden zu rechnen.

Nach fachbehordlicher Prifung ist die erfolgte Abschatzung der Immissionen anhand von
Musterprofilen fur den vorliegenden Planungsstand hinreichend genau.

Es kodnne davon ausgegangen werden, dass die Grenzwerte fir magnetische Flussdichte
und elektrische Feldstarke gem. § 3 Abs. 2 i.V.m. Anhang 1 der 26. BImSchV eingehalten
werden. Die Planungen berticksichtigen, dass Gebaude oder Gebaudeteile mit dauerhaftem
Aufenthalt von Menschen von der Trasse gem. 8 4 Abs. 3 der 26. BImSchV nicht Uberspannt
werden dirfen. Zudem seien die Planungen so ausgelegt, dass die Anforderungen der 26.
BImSchV und der 26. BImSchVVwV eingehalten werden kénnten. Fur das im nachfolgenden
Genehmigungsverfahren erforderliche Gutachten wird dringend auf die Einhaltung der Min-
destanforderungen der LAl-Handlungsempfehlungen hingewiesen.

Im Bereich zwischen Garching b. Minchen und Dietersheim im Trassenabschnitt 3 ,Hollern -
Finsing“ nahert sich der Planungskorridor des Vorhabens bis auf etwa 100 m der Nordgrenze
des im Flachennutzungsplan als entsprechende Sondergebiete dargestellten For-
schungscampus Garching der Technischen Universitat Minchen an. Von Seiten der TUM
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Garching werden daher erhebliche Einwande gegenlber dieser, im Vergleich zur Bestands-
trasse, Anndherung der Trasse des Ersatzneubaues gedulRert. Auf Grundlage von Fachgut-
achten werden massive Beeintrachtigungen des Forschungsbetriebes aufgrund potentieller
Stérungen hochempfindlicher Gerate durch magnetische Felder, die durch die Héchstspan-
nungsleitungen erzeugt werden, beflirchtet. Entsprechende Beeintrachtigungen seien bereits
durch die Bestandsleitung gegeben und wirden sich durch die Anné&herung der Neubautras-
se unweigerlich vergrof3ern. Dem der Stellungnahme beigefuigten Gutachten ist zu entneh-
men, dass der Bereich, in dem innerhalb des Forschungscampus von dessen Nordgrenze
ausgehend eine magnetische Flussdichte von 50 nTy, Uberschritten werde, bei der Be-
standsleitung ca. 144 m, beim Ersatzneubau, je nach Phasenanordnung, zwischen ca. 173
m bis zu ca. 844 m liegen wirde. In diesem Bereich sei allerdings nicht zwingend davon
auszugehen, dass alle magnetfeldempfindlichen Geréte gestort wiirden, es sei vielmehr der
Bereich, in welchem bei maximaler Auslastung der Freileitung sehr empfindliche Geréate ge-
stort werden konnten, falls fir diese nicht, z.B. aufgrund anderer, bereits bestehender Sto-
rursachen, ohnehin bereits Schutzmaflinahmen getroffen wurden. Von Seiten der TUM Gar-
ching wird ergénzend darauf hingewiesen, dass gerade im nordlichen Bereich des For-
schungscampus hochempfindliche Gerate bzw. Verfahren unterhalb einer Magnetfeld-
Grenzbelastung von 20 nTyp betrieben wirden. Um eine entsprechende Beschrankung der
Magnetfeldimmissionen, insbesondere auch der durch die Bestandstrasse ausgel6sten Im-
missionen, zu erreichen, habe die TUM Garching bereits laufend erhebliche und kostenin-
tensive MalRnahmen ergriffen. Die Trasse des Ersatzneubaues weite diese, durch die Lei-
tung ausgeloste, in den Forschungscampus hineinreichende Magnetfeldimmission erheblich
aus. Eine konkrete Beurteilung etwaiger Auswirkungen auf bestehende Forschungseinrich-
tungen kann erst anhand vorliegender Detailplanungen, entsprechender gutachterlicher Er-
mittlungen und fachlicher Bewertung erfolgen. Auf welche Weise entsprechenden Beein-
trachtigungen storempfindlicher Geréte der Forschungseinrichtungen durch z.B. entspre-
chende Anpassung des Trassenverlaufes und/oder das Ergreifen geeigneter technischer
Malnahmen bzw. angepasste bauliche Ausfiihrung ausreichend entgegnet werden kann,
wird Bestandteil des nachfolgenden Genehmigungsverfahrens sein. Bei Berlicksichtigung
der Mal3gabe 9.1 kann im Bereich des Forschungscampus der TUM Garching den Belangen
des Immissionsschutzes ausreichend Rechnung getragen werden.

In einigen AuRerungen wird die Befiirchtung tiber mogliche Larmbelastigungen durch Koro-
nagerausche thematisiert. Aus Sicht der Fachbehorde ist in den Unterlagen ausreichend
dargelegt, dass die geplante Stromtrasse in allen untersuchten Trassenkorridorsegmenten
so errichtet werden kann, dass die Immissionsrichtwerte nach TA Larm eingehalten werden
kénnen. Bei Beriicksichtigung der MalRgabe 9.1 sind somit in allen Trassenabschnitten keine
relevanten Belastigungen durch Koronagerdusche zu erwarten.

In den Antragsunterlagen wird dargestellt, dass es durch den Koronaeffekt im Bereich der
Leiterseile grundsatzlich zur Freisetzung von Ozon und Stickoxiden kédme. Die freigesetzte
Menge sei allerdings so gering, dass man diese nach lediglich 4 m Abstand zum spannungs-
fuhrenden Leiterseil bereits nicht mehr eindeutig nachweisen kdnne. Von fachbehordlicher
Seite wird bestatigt, dass diese Schadstoffemissionen generell keine Relevanz besaflien und
damit Belange der Luftreinhaltung dadurch nicht betroffen sind.
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Aus immissionsschutzfachlicher Sicht wird angemerkt, dass Lichtemissionen im derzeitigen
Planstand nicht bearbeitet seien. Falls bei der konkreten Umsetzung eine Beleuchtung der
Leitung erforderlich wiirde, missten zu dieser Thematik im nachfolgenden Genehmigungs-
verfahren entsprechende Aussagen getroffen werden. Zum Schutz der Nachbarschaft vor
unzulassigen Lichtimmissionen seien dabei die LAI-Hinweise zur Messung, Beurteilung und
Minderung von Lichtemissionen zu beachten.

Aufgrund der in den Planungen berucksichtigten Sicherheits- bzw. Achtungsabstande ist
eine Beeintrachtigung des geplanten Vorhabens durch bestehende Betriebsbereiche gem. §
3 Abs. 5a BImSchG (Biogasanlagen, Bioenergieanlage) in allen Trassenabschnitten nicht zu
erwarten. Ebenso sind keine Deponien der Klassen | bis Il in der Betriebs - und Stilllegungs-
phase davon betroffen.

Es ist darauf hinzuweisen, dass sich die in der Festlegungen LEP 6.1.2 (G) getroffenen Aus-
sagen auf die allgemeine Qualitat des Wohnumfeldes beziehen. Die darin formulierten Ab-
stande zu Siedlungen bzw. daraus abgeleiteten Handlungsempfehlungen beinhalten keinen
unmittelbaren immissionsschutzfachlichen Hintergrund, sondern beziehen sich auf einen
vorsorgenden Wohnumfeldschutz zur Minimierung der generellen und vielfaltigen Raumnut-
zungskonflikte (vgl. LEP Zu 6.1.2 (B)). Folgerichtig sind diese daher unter Kap. 3 Siedlungs-
struktur abgehandelt.

9.1.3 Zwischenergebnis

Das Vorhaben hat in allen Trassenabschnitten grundsatzlich das Potential negativ auf die
Belange des Immissionsschutzes einzuwirken. Dies kann jedoch bei Berlicksichtigung der
Mal3gaben 9.1 und 9.2 durch angepasste Planung, entsprechend geeigneter MaBhahmen
und deren ordnungsgemale Durchfiihrung vermieden werden. Unter diesen Voraussetzun-
gen kann sich das gesamte Vorhaben hinsichtlich der Belange des technischen Umwelt-
schutzes neutral auswirken und entspricht den einschlagigen Erfordernissen der Raumord-
nung.

Dieses Ergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.

9.2 Bodenschutz
9.2.1 Erfordernisse der Raumordnung als Mal3stab der Beurteilung

Der Raum soll in seiner Bedeutung fiir die Funktionsfahigkeit der Béden, des Wasserhaus-
halts, des Klimas, der Erholung sowie als Lebensraum der Tier- und Pflanzenwelt einschliel3-
lich der jeweiligen Wechselwirkungen entwickelt, gesichert oder, soweit erforderlich, moglich
und angemessen, wiederhergestellt werden (Art. 6 Abs. 2 Nr. 8 Satz 1 BayLplG).

Der Ressourcenverbrauch soll in allen Landesteilen vermindert werden. Unvermeidbare Ein-
griffe sollen ressourcenschonend erfolgen (LEP 1.1.3 (G)).
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Land- und forstwirtschaftlich genutzte Gebiete sollen erhalten werden. Insbesondere hoch-
wertige Boden sollen nur in dem unbedingt notwendigen Umfang fir andere Nutzungen in
Anspruch genommen werden (LEP 5.4.1 (G)).

Die Ressource Grundwasser gilt es im Interesse einer flachendeckenden Versorgung von
Bevolkerung und Wirtschaft mit qualitativ hochwertigem Wasser auch in Zukunft zu erhalten.
Dabei kommt der Schutzfunktion der Béden und der darunter liegenden Schichten als Puffer
oder Filter fir das Grundwasser eine besondere Bedeutung zu (LEP Zu 7.2.2 (B).

Hierzu sollen in allen Regionsteilen die Funktionen der natirlichen Lebensgrundlagen Bo-
den, Wasser und Luft sowie die landschaftstypische nattrliche biologische Vielfalt nachhaltig
gesichert werden (RP 14 B 1G 1.1.1).

9.2.2 Vereinbarkeit insbesondere mit den Erfordernissen der Raumordnung

Boden in seinen natirlichen Funktionen ist durch das geplante Vorhaben des Ersatzneubaus
im Wesentlichen im Bereich der Mastfundamente sowie im Umfeld der Arbeitsbereiche und
Zuwegungen, die fir den Neu- bzw. Riickbau erforderlich sind, in allen Trassenabschnitten
betroffen.

Bei Lagerflachen, Zuwegungen und Arbeitsbereichen im Zuge der konkreten Bauarbeiten
handelt es sich generell in der Regel um temporare Eingriffe bzw. Beeintrachtigungen, wie
z.B. Bodenverdichtungen, Stérungen des natirlichen Bodenaufbaues oder ggf. Eintrag von
Schadstoffen, denen durch geeignete MalRnahmen entgegnet werden kann. Mit der Mal3ga-
be 9.3 wird diesem Belang Rechnung getragen.

Im Bereich der Mastfundamente flr die neue Trasse kommt es zwangslaufig Uber den ge-
samten Verlauf des Ersatzneubaus zu massiven Eingriffen in den natirlichen Bodenaufbau
und zum lokalen Verlust der Bodenfunktionen. Es sollte daher insbesondere in Bereichen
empfindlicher bzw. hochwertiger Béden darauf geachtet werden, die Anzahl der Maststand-
orte auf das unbedingt erforderliche MaRR zu reduzieren und bei der konkreten Ausfuhrung
der Fundamentierung den technischen Ausfihrungen den Vorzug zu geben, welche die Bo-
denfunktionen maglichst wenig beeintrachtigen. Da laut Aussage der Fachbehdrde innerhalb
des gesamten Untersuchungskorridors im Altlastenkataster (ABuDIS) Uberschlagsweise ca.
20 Altlasten- bzw. Altlastenverdachtsflachen oder schadliche Bodenveranderungen doku-
mentiert sind, ist bei der konkreten Auswahl der Maststandorte im Vorfeld durch geeignete
Untersuchungsmethoden darauf zu achten, dass es bei den Bauarbeiten zu keinen Mobilisie-
rungen etwaiger Schadstoffe kommen kann.

Die nicht mehr benétigten Masten der Bestandstrasse sollen zuriickgebaut und entsorgt
werden. Die Mastfundamente, die in allen Trassenvarianten aufgrund des Rickbaus der Be-
standstrasse nicht mehr benotigt werden, sollen bis zu einer Bewirtschaftungstiefe von 1 —
1,5 m abgetragen werden. AnschlieRend soll der Standort mit entsprechend geeignetem
Substrat aufgefillt werden, um eine in der Regel land- und forstwirtschaftliche Folgenutzung
zu ermoglichen. Um den etwaigen Verbleib potentieller Schadstoffe im Boden zu vermeiden
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aber auch die Versickerung und Kapillarwirkung des Bodens zu reaktivieren, wird in einigen
Stellungnahmen gefordert, die Fundamente vollstandig zu entfernen. Ein mdéglichst vollstéan-
diger Riuckbau der Fundamente sollte daher im Zuge der Detailplanungen entsprechend Be-
ricksichtigung finden. Langfristig kann bei qualifizierter Umsetzung der geplanten Mal3nah-
men an den zurlickgebauten Maststandorten mit dem Entstehen eines nattrlichen Boden-
aufbaues gerechnet werden.

Das Landesamt fur Umwelt weist zudem darauf hin, dass generell im Umfeld der Maststand-
orte der Bestandstrasse u.a. aufgrund der friiheren Verwendung von bleihaltigen Beschich-
tungen zum Korrosionsschutz schadliche Bodenveranderungen auftreten konnen. Diese soll-
ten entsprechend untersucht und bei entsprechendem Ergebnis das Belastungspotential
langfristig entfernt werden. Es verweist in diesem Zusammenhang auf die ,Gemeinsamen
Handlungsempfehlungen zum Umgang mit mdglichen Bodenbelastungen im Umfeld von
Stahlgitter-Strommasten im bayerischen Hoch- und Héchstspannungsnetz*
(https:/lwww.Ifu.bayern.de/boden/stahlbauten/doc/handlungsempfehlung_strommasten.pdf)
sowie die ,Handlungshilfe fir den Ruckbau von Mastfundamenten bei Hoch- und Hochst-
spannungsfreileitungen® (https://www.Ifu.bayern.de/boden/stahlbauten/doc/
handlungshilfe_hochspannung.pdf).

9.2.3 Zwischenergebnis

Bei entsprechender Berlcksichtigung der Maf3gabe 9.3 kann sich das Vorhaben in allen
Trassenvarianten auf die Belange des Bodenschutzes neutral auswirken und entspricht so-
mit den Erfordernissen der Raumordnung.

Dieses Ergebnis wird mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt.
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II. Raumordnerische Zusammenfassung und Gesamtabwagung

Nach Bewertung aller von dem Vorhaben bertihrten Belange ergibt sich folgende Ausgangs-
lage fur die Gesamtabwagung:

Trassenabschnitt 1 ,Stetten - Mooshaus*

1. Positiv berlihrte Belange

Es werden die Belange der Energieversorgung und der Wirtschaftsstruktur, der Gleichwer-
tigkeit der Lebens- und Arbeitsbedingungen, der Wettbewerbsfahigkeit sowie der Raumstruk-
tur positiv berthrt.

2. Negativ berthrte Belange

Die Belange des Arten- und Biotopschutzes sind negativ berthrt.

Auch bei Bertlicksichtigung der entsprechenden MalRgaben verbleibt zudem ein Rest negati-
ver Auswirkungen auf die Belange der Landwirtschaft, der Forstwirtschaft sowie des Land-
schaftsbildes und der Natura 2000-Gebiete.

3. Neutral bertihrte Belange

Das Vorhaben wirkt sich auf die Belange des demographischen Wandels, der Infrastruktur
und des Verkehrs, der regionalen Griunzuge, der Naherholung, der landschaftlichen Vorbe-
haltsgebiete, der Landschaftsschutzgebiete, der Flacheninanspruchnahme und des regiona-
len Biotopverbunds neutral aus.

Durch das Vorhaben sind keine landesplanerisch relevanten Auswirkungen auf die Belange
der Bodenschétze, der Naturschutzgebiete, und der Moore und Moorbdden zu erwarten, die
Betroffenheit ist fiir diese Belange daher ebenfalls neutral einzustufen.

Bei Berucksichtigung der entsprechenden Maf3gaben sind die Belange des Klimaschutzes
und der Klimawandelanpassung, der Siedlungsstruktur (Maf3gabe 3.1), der Jagd und Fische-
rei (MaRRgabe 5.5), der sozialen und kulturellen Infrastruktur (Maf3gabe 8.2), der Wasserwirt-
schaft (Mal3gaben 7.12, 7.13 und 7.14) und des Bodenschutzes (Maf3gabe 9.3) neutral be-
rahrt.

Bei Berucksichtigung der Mal3gaben 9.1 und 9.2 sowie einer im Rahmen der Feintrassierung
angepassten Planung sind die Belange des Technischen Umweltschutzes neutral berihrt.

4. Raumvertraglichkeit des Vorhabens einschlief3lich der tberortlich raumbedeutsamen
Belange des Umweltschutzes

Die positiv berihrten Belange Uberwiegen die negativ beriihrten Belange. Das Vorhaben
wirkt sich insgesamt und auch in diesem Trassenabschnitt insbesondere auf die Belange der
Energieversorgung in hohem Malf3e positiv aus. Es dient der Beseitigung von Netzengpassen
und einer gesicherten Versorgung der Bevélkerung und der regionalen Wirtschaft. Auch un-
ter den Aspekten der Gleichwertigkeit der Lebens- und Arbeitsbedingungen, der Wettbe-
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werbsfahigkeit sowie der Raum- und Wirtschaftsstruktur kann das Vorhaben im Trassenab-
schnitt 1 ,Stetten - Mooshaus® einen positiven Beitrag leisten.

Die negative Betroffenheit der Landwirtschaft kann bei Berticksichtigung der MaRgaben 5.3
und 5.4 wesentlich reduziert werden. Da im Bereich des Arzbacher Holzes die vorhandene
Schneise genutzt wird und der sudliche Waldrand des Sigmertshauser Holzes sowie der
nordliche Waldrand des Weilbacher Holzes sowie Briindlholzes im Rahmen der Feintrassie-
rung und in Abstimmung mit der zustandigen Fachbehdrde (Mafl3gabe 5.4) geschont werden
kénnen, wird die negative Betroffenheit der Forstwirtschaft deutlich reduziert.

Im Bereich der Amperquerung kommt es zu einer Konzentration von Beeintréchtigungen der
Belange von Natur und Landschaft. Bei Berlicksichtigung der Maf3gaben 7.4, 7.5 und 7.8
kann die negative Betroffenheit auf die Belange der Natura 2000-Gebiete und des Land-
schaftsbildes gemildert werden. Es verbleibt ein Rest negativer Betroffenheit.

Der Trassenabschnitt 1 ,Stetten - Mooshaus* entspricht bei Berilicksichtigung der unter A.ll
genannten MaRRgaben insgesamt den Erfordernissen der Raumordnung.

Trassenabschnitt 2a ,Haimhausen Nord*

1. Positiv beriihrte Belange

Es werden die Belange der Energieversorgung und der Wirtschaftsstruktur sowie der
Gleichwertigkeit der Lebens- und Arbeitsbedingungen, der Raumstruktur und der Wettbe-
werbsfahigkeit positiv beriihrt. Fir die Belange des Klimaschutzes und der Klimawandelan-
passung ergeben sich geringfligig positive Auswirkungen.

2. Negativ bertihrte Belange

Die Belange des Arten- und Biotopschutzes und der Landschaftsschutzgebiete werden ne-
gativ beruhrt.

Die Belange des Landschaftshildes werden erheblich negativ beriihrt.

Auch bei Berticksichtigung der entsprechenden MalRgaben verbleibt zudem ein Rest negati-
ver Auswirkungen auf die Belange der Siedlungsstruktur, der Landwirtschaft und der Forst-
wirtschaft.

Die Belange der regionalen Griinziige, der Naherholung und der landschaftlichen Vorbe-
haltsgebiete sowie der Moore und Moorbédden sind geringfligig negativ berihrt.

3. Neutral bertihrte Belange

Die Belange des demographischen Wandels, von Infrastruktur und Verkehr, des Biotopver-
bunds und der Flacheninanspruchnahme sind neutral berthrt.

Bei Berucksichtigung der jeweiligen MalRgaben sind die Belange der Jagd und Fischerei
(MaRRgabe 5.5), der Wasserwirtschaft (Mal3gabe 7.14), der sozialen und kulturellen Infra-
struktur (Mafl3gabe 8.2) und des Bodenschutzes (Maf3gabe 9.3) neutral berthrt.
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Bei Berlcksichtigung der Mafl3gaben 9.1 und 9.2 sowie einer im Rahmen der Feintrassierung
angepassten Planung sind die Belange des Technischen Umweltschutzes neutral berihrt.
Durch das Vorhaben sind keine landesplanerisch relevanten Auswirkungen auf die Belange
der Bodenschétze, der Natura 2000-Gebiete und der Naturschutzgebiete zu erwarten, die
Betroffenheit ist flr diese Belange daher ebenfalls neutral einzustufen.

4. Raumvertraglichkeit des Vorhabens einschlief3lich der Gberortlich raumbedeutsamen
Belange des Umweltschutzes

Die negativ beruhrten Belange Uberwiegen die positiv bertihrten Belange. Insbesondere die
erhebliche Beeintrachtigung der einschléagigen Belange von Natur und Landschaft sind zu
konstatieren. Der geplante Trassenabschnitt greift erstmalig in einen bisher freien, unzer-
schnittenen Landschaftsteil ein und wirkt daher besonders schwer; dem Grundsatz einer
Biindelung von Infrastruktureinrichtungen und dem Erhalt stérungsarmer Raume wird nicht
Rechnung getragen. Vielmehr sind erheblich negative Auswirkungen auf Belange des Land-
schaftsbildes, sowie negative Auswirkungen auf die Belange des Landschaftsschutzgebietes
sowie des Arten- und Biotopschutzes festzustellen, die auch durch MaRRgaben nicht ent-
scheidend abgemildert werden kénnen. Durch die Querung des regionalen Grinzugs Nr. 06
.Dachauer Moos* wird insbesondere die Funktion der Erholungsvorsorge des regionalen
Grinzugs beeintrachtigt.

Aufgrund der neuen Beeinflussung von bestehenden Siedlungsgebieten — inshesondere
durch eine neue Annaherung der Leitungstrasse an die Wohnbebauung mit entsprechenden
Beeintrachtigungen - sind auch negative Auswirkungen auf die Belange der Siedlungsstruk-
tur festzustellen, wobei auch bei Beriicksichtigung von MaRRgaben ein Rest negativer Betrof-
fenheit verbleibt.

Die hohe Konfliktstarke und die negative Bewertung des Trassenabschnitts resultiert vor al-
lem aus der erstmaligen Inanspruchnahme der offenen Landschaft auf einer nicht unerhebli-

chen Lange.

Das Vorhaben entspricht im Trassenabschnitt 2a ,Haimhausen Nord“ nicht den Erfordernis-
sen der Raumordnung.

Trassenabschnitt 2b ,Haimhausen Sud*

1. Positiv beriihrte Belange

Durch den Trassenabschnitt werden die Belange der Energieversorgung in besonderem
Mal3e positiv bertihrt. Die Ertlichtigung des Energienetzes leistet zudem einen wesentlichen
Beitrag zur Schaffung gleichwertiger Lebens- und Arbeitsbedingungen und damit auch zum
Erhalt der Wettbewerbsféhigkeit des betroffenen Raumes sowie zur Raum- und Wirtschafts-
struktur.
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2. Negativ berthrte Belange

Die Belange der Siedlungsstruktur sind grundséatzlich negativ beruhrt.

Auch bei Berlcksichtigung der entsprechenden MalRgaben verbleibt zudem ein Rest negati-
ver Auswirkungen auf die Belange der Landwirtschaft und der Forstwirtschaft.

Die Belange des Landschaftsschutzgebiets sowie des Arten- und Biotopschutzes sind erheb-
lich negativ berthrt.

Die Belange der landschaftlichen Vorbehaltsgebiete und der Moore und Moorbéden sind
geringflgig negativ berihrt.

3. Neutral bertihrte Belange

Die Belange des demographischen Wandels, von Infrastruktur und Verkehr, der regionalen
Griinzige, der Naherholung, des Biotopverbunds, der Flacheninanspruchnahme und des
Landschaftsbildes sind neutral berthrt.

Bei Berlcksichtigung der entsprechenden MalRgaben sind die Belange der Jagd und Fische-
rei (MaRRgabe 5.5), der Wasserwirtschaft (Mal3gabe 7.14), der sozialen und kulturellen Infra-
struktur (MaflRgabe 8.2) und des Bodenschutzes (MalRgabe 9.3) neutral bertuhrt.

Bei Berlicksichtigung von Mal3gaben sowie einer im Rahmen der Feintrassierung angepass-
ten Planung sind die Belange des Technischen Umweltschutzes (Mafl3gaben 9.1, 9.2) sowie
des Klimaschutzes und der Klimawandelanpassung neutral berihrt.

Durch das Vorhaben sind keine landesplanerisch relevanten Auswirkungen auf die Belange
der Bodenschétze, der Natura 2000-Gebiete und der Naturschutzgebiete zu erwarten, die
Betroffenheit ist fiir diese Belange daher ebenfalls neutral einzustufen.

4. Raumvertraglichkeit des Vorhabens einschlielich der Uberdrtlich raumbedeutsamen
Belange des Umweltschutzes

Die positiv bertihrten Belange Uberwiegen - wenn auch in geringem Mal3e - die negativ be-
rihrten Belange. Die negativen Auswirkungen auf die Belange von Land- und Forstwirtschaft
und von Natur und Landschaft kénnen durch Berticksichtigung der MaRgaben (5.3, 5.4, 7.4
und 7.11) minimiert bzw. abgemildert werden. Zudem ergibt sich in diesem Trassenabschnitt
die Moglichkeit einer Bindelung der geplanten Infrastruktureinrichtung mit bestehenden An-
lagen (u. a. Bahnstromleitungen, Erdgasleitungen, 110kV-Leitungen). Damit kann insheson-
dere dem Grundsatz 7.1.3 des LEPs (Bundelungsgebot) Rechnung getragen werden. Auf-
grund dieser bestehenden Infrastruktureinrichtungen ist in Bezug auf das Landschaftsbild
zudem eine deutliche Vorbelastung des Teilraumes festzustellen. Bei der Querung des LSG
(900 m) ist allerdings auf eine schonende Situierung der Masten zu achten, um die Wirksam-
keit der 0.g. MalRgaben nicht einzuschranken. Hinsichtlich der Siedlungsstruktur, deren Be-
lange zwar grundsatzlich negativ berihrt sind, ist aber festzustellen, dass sich gegeniiber
der Bestandssituation eine Verbesserung des Abstands fur bestimmte Siedlungsbereiche
(Inhausermoos) ergibt.
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Der Trassenabschnitt 2b ,Haimhausen Std“ entspricht bei Berlicksichtigung der Maligaben
den Erfordernissen der Raumordnung.

Trassenabschnitt 3 ;Hollern - Finsing*

1. Positiv berihrte Belange

Im Trassenabschnitt werden die Belange der Energieversorgung, der Raum- und Wirt-
schaftsstruktur, der Naturschutzgebiete sowie der Gleichwertigkeit der Lebens- und Arbeits-
bedingungen und der Wettbewerbsféhigkeit positiv berihrt.

Die Belange des Klimaschutzes und der Klimawandelanpassung sind geringfiigig positiv be-
rahrt.

2. Negativ berthrte Belange

Die Belange der Landschaftsschutzgebiete, der Natura 2000-Gebiete, des Arten- und Bio-
topschutzes und des Landschaftsbildes sind negativ beriihrt.

Auch bei Berticksichtigung der entsprechenden MalRgaben verbleibt zudem ein Rest negati-
ver Auswirkungen auf die Belange der Landwirtschaft und der Forstwirtschaft.

Die Belange der landschaftlichen Vorbehaltsgebiete sowie der Moore und Moorbdden sind
geringflgig negativ berihrt.

3. Neutral bertihrte Belange

Die Belange des demographischen Wandels, der Infrastruktur und des Verkehrs, der Naher-
holung, der regionalen Griinziige, der Naherholung und der Fldcheninanspruchnahme sind
neutral berthrt.

Bei Berilicksichtigung der Maf3gaben sind die Belange der Bodenschatze (Mafl3gabe 5.2),
der_Jagd und Fischerei (MaRgabe 5.5), der Wasserwirtschaft (7.12, 7.13, 7.14), der sozialen
und kulturellen Infrastruktur (MaRRgabe 8.1, 8.2) und des Bodenschutzes (Mal3gabe 9.3)
neutral berthrt.

Bei Berilicksichtigung der Maf3gaben 9.1 und 9.2 sowie einer im Rahmen der Feintrassierung
angepassten Planung sind die Belange des Technischen Umweltschutzes neutral berihrt.
Durch das Vorhaben sind keine landesplanerisch relevanten Auswirkungen auf die Belange
der Siedlungsstruktur und des Biotopverbunds zu erwarten. Die Betroffenheit ist fur diese
Belange daher ebenfalls neutral einzustufen.

4. Raumvertraglichkeit des Vorhabens einschlief3lich der Gberortlich raumbedeutsamen
Belange des Umweltschutzes

Die positiv berihrten Belange Uberwiegen die negativ bertihrten Belange. Der Trassenab-
schnitt verlauft bis auf die Isarquerung Uberwiegend entlang der Bestandstrasse. Einschlagig
negativ bertihrte Belange von Natur und Landschaft sowie der Forstwirtschaft konzentrieren
sich v.a. auf den Bereich der Isarquerung.
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Durch Berucksichtigung der MalRgaben sowie einer im Rahmen der Feintrassierung ange-
passten Planung (insbesondere im Bereich der Isarquerung) kann die negative Betroffenheit
der Belange von Natur und Landschaft (insbesondere der Landschaftsschutzgebiete, der
Natura 2000-Gebiete, des Arten- und Biotopschutzes und des Landschaftsbildes) sowie der
landwirtschaftlichen und forstwirtschaftlichen Belange jedoch substantiell abgemildert wer-
den.

Das Vorhaben entspricht im Trassenabschnitt 3 ,Hollern - Finsing“ bei Berticksichtigung der
Mal3gaben den Erfordernissen der Raumordnung.

Trassenabschnitt 4a ,St 2580

1. Positiv beriihrte Belange

Die Belange der Energieversorgung, der Gleichwertigkeit der Lebens- und Arbeitsbedingun-
gen, der Raumstruktur, der Wettbewerbsfahigkeit sowie der Wirtschaftsstruktur sind positiv
berihrt.

Die Belange des Klimaschutzes und der Klimawandelanpassung sind geringfligig positiv be-
rahrt.

2. Negativ berthrte Belange

Auch bei Bertlicksichtigung der entsprechenden MalRgaben verbleibt ein Rest negativer Aus-
wirkungen auf die Belange der Landwirtschaft.

3. Neutral bertihrte Belange

Die Belange des demographischen Wandels, von Infrastruktur und Verkehr, der Naherho-
lung, der landschaftlichen Vorbehaltsgebiete, der Flacheninanspruchnahme, des Arten- und
Biotopschutzes und des Landschaftsbildes sind neutral berthrt.

Bei Berucksichtigung der jeweiligen MalRgaben sind die Belange der Jagd und Fischerei
(MaRRgabe 5.5), der Wasserwirtschaft (Maf3gabe 7.14), der sozialen und kulturellen Infra-
struktur (Maf3gabe 8.2) und des Bodenschutzes (Maf3gabe 9.3) neutral berihrt.

Bei Berlcksichtigung der entsprechenden MaRRgaben, der gesetzlichen Vorgaben und einer
im Rahmen der Feintrassierung angepassten Planung sind die Belange der Forstwirtschaft,
der Siedlungsstruktur und des Technischen Umweltschutzes (Maf3gaben 9.1, 9.2) neutral
berthrt.

Durch das Vorhaben sind keine landesplanerisch relevanten Auswirkungen auf die Belange
der Sicherung der Bodenschétze, der regionalen Griinziige, der Natur- und Landschafts-
schutzgebiete, der Natura 2000-Gebiete, der Moore und Moorbdden und des Biotopver-
bunds zu erwarten. Die Betroffenheit ist fir diese Belange daher ebenfalls neutral einzustu-
fen
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4. Raumvertraglichkeit des Vorhabens einschlielich der Uberdrtlich raumbedeutsamen
Belange des Umweltschutzes

Die positiv berlihrten Belange tUberwiegen deutlich die negativ berthrten Belange. Hervorzu-
heben ist die - zumindest in Teilbereichen gegebene - Bindelung der geplanten Freileitung
mit vorhandener liniengefuhrter Infrastruktur (St 2580). Diese Tatsache tragt dem Grundsatz
7.1.3 des LEPs (Bundelungsgebot) Rechnung. Wenngleich aufgrund Beibehaltung beste-
hender Beeinflussung von anliegenden Wohnanwesen negative Auswirkungen auf die Be-
lange der Siedlungsstruktur auftreten, kbnnen diese bei der Ausfiihrung des Vorhabens im
Einklang mit den gesetzlichen Vorgaben sowie unter Berticksichtigung von MalRgaben die
Beeintrachtigungen auf ein tolerierbares Malf3 reduziert werden. Durch eine entsprechende
Optimierung der konkreten Trassenfiihrung innerhalb des Trassenkorridors kann zudem eine
Verbesserung im Vergleich zur Bestandssituation erreicht werden.

Die Inanspruchnahme von forstwirtschaftlichen Flachen kann — unter Bertcksichtigung der
MafR3gaben - im Rahmen der Feintrassierung vermieden werden. Bannwaldbereiche sind
durch das Vorhaben nicht beriihrt. Die negative Betroffenheit der Landwirtschaft kann durch
Bertcksichtigung der MaRgaben abgemildert werden.

Der Trassenabschnitt 4a ,St 2580 entspricht bei Berticksichtigung der MaRgaben den Erfor-
dernissen der Raumordnung.

Trassenabschnitt 4b ,Finsinger Holz*

1. Positiv beriihrte Belange

Die Belange der Energieversorgung, der Gleichwertigkeit der Lebens- und Arbeitsbedingun-
gen, der Wettbewerbsféahigkeit, der Raumstruktur, und der Wirtschaftsstruktur sind positiv
berihrt.

2. Negativ berthrte Belange

Die Belange des Landschaftshilds sowie der landschaftlichen Vorbehaltsgebiete sind negativ
bertihrt und kénnen auch bei Berlicksichtigung der entsprechenden MaRRgaben nicht abge-
mildert werden.

Auch bei Berlicksichtigung der entsprechenden MaRRgaben verbleibt zudem ein Rest negati-
ver Auswirkungen auf die Belange der Landwirtschaft sowie der Forstwirtschaft.

3. Neutral bertihrte Belange

Die Belange des demographischen Wandels, von Infrastruktur und Verkehr, der Naherho-
lung, der Flacheninanspruchnahme und des Arten- und Biotopschutzes sind neutral berihrt.
Bei Berlcksichtigung der jeweiligen MalRgaben sind die Belange der Jagd und Fischerei
(MaRRgabe 5.5), der Wasserwirtschaft (Mal3gabe 7.14), der sozialen und kulturellen Infra-
struktur (MaflRgabe 8.2) und des Bodenschutzes (MalRgabe 9.3) sowie des Klimaschutzes
und der Klimawandelanpassung neutral berihrt.

Bei Berlcksichtigung der entsprechenden MalRgaben, der gesetzlichen Vorgaben und einer

-79 -



im Rahmen der Feintrassierung angepassten Planung sind die Belange der Siedlungsstruk-
tur (MaRRgabe 3.1) und des Technischen Umweltschutzes (MalRgaben 9.1, 9.2) neutral be-
rahrt.

Durch das Vorhaben sind keine landesplanerisch relevanten Auswirkungen auf die Belange
der Sicherung der Bodenschatze, der regionalen Griinzige, der Natur- und Landschafts-
schutzgebiete, der Natura 2000-Gebiete, der Moore und Moorb&den und des Biotopver-
bunds zu erwarten. Die Betroffenheit ist flr diese Belange daher ebenfalls neutral einzustu-
fen

4. Raumvertraglichkeit des Vorhabens einschlief3lich der tberortlich raumbedeutsamen
Belange des Umweltschutzes

Die positiv berlihrten Belange Uberwiegen in geringem MalRRe die negativ beriihrten Belange.
Wenngleich in dieser Variante neue Betroffenheiten von bestehenden Wohnanwesen ge-
schaffen werden, die negative Auswirkungen auf die Belange der Siedlungsstruktur hervorru-
fen, kdnnen die Beeintrachtigungen bei der Ausfiihrung des Vorhabens im Einklang mit den
gesetzlichen Vorgaben sowie unter Beriicksichtigung von MalRgaben auf ein tolerierbares
Mal3 reduziert werden. Durch Berlcksichtigung der Mal3gaben sowie einer im Rahmen der
Feintrassierung angepassten Planung kann die negative Betroffenheit der Land- und Forst-
wirtschaft - insbesondere auch die negative Betroffenheit des vorhandenen Bannwaldes -
gemindert, wenn auch nicht ganz ausgeraumt werden. Es ist nach derzeitigem Kenntnis-
stand jedoch grundsétzlich davon auszugehen, dass diese im nachfolgenden Genehmi-
gungsverfahren durch detailliertere Planungs- und Ausfihrungsergebnisse einer abschlie-
Benden Klarung zugefihrt werden kénnen.

Der Trassenabschnitt 4b ,Finsinger Holz* entspricht bei Berlicksichtigung der MaRgaben den
Erfordernissen der Raumordnung.

Trassenabschnitt 5 ,UW Ottenhofen”

1. Positiv berlihrte Belange

Die Belange der Energieversorgung, der Gleichwertigkeit der Lebens- und Arbeitsbedingun-
gen, der Wettbewerbsféahigkeit, der Raumstruktur, und der Wirtschaftsstruktur sind positiv
berinhrt.

Die Belange des Klimaschutzes und der Klimawandelanpassung sind geringftigig positiv be-
rahrt.

2. Negativ berthrte Belange

Auch bei Berticksichtigung der entsprechenden MalRgaben verbleibt zudem ein Rest negati-
ver Auswirkungen auf die Belange der Landwirtschaft.

Die Belange der landschaftlichen Vorbehaltsgebiete sind zudem geringfligig negativ betrof-
fen.
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3. Neutral bertihrte Belange

Die Belange des demographischen Wandels, von Infrastruktur und Verkehr, der Naherho-
lung, der Flacheninanspruchnahme, des Landschaftsbilds und des Arten- und Biotopschut-
zes sind neutral berihrt.

Bei Berucksichtigung der jeweiligen MalRgaben sind die Belange der Jagd und Fischerei
(MalRgabe 5.5), der Wasserwirtschaft (Mal3gabe 7.14), der sozialen und kulturellen Infra-
struktur (Mafl3gabe 8.2) und des Bodenschutzes (MalRgabe 9.3) neutral bertuhrt.

Bei Berlcksichtigung der Mafdgaben 9.1 und 9.2 und einer im Rahmen der Feintrassierung
angepassten Planung sind die Belange Technischen Umweltschutzes neutral bertihrt.

Durch das Vorhaben sind keine landesplanerisch relevanten Auswirkungen auf die Belange
der Sicherung der Bodenschatze, der Forstwirtschaft, der regionalen Griinziige, der Natur-
und Landschaftsschutzgebiete, der Natura 2000-Gebiete, der Moore und Moorbdden und
des Biotopverbunds zu erwarten. Bei Bertuicksichtigung von Maf3gabe 3.1 sind zudem keine
landesplanerisch relevanten Auswirkungen auf die Belange der Siedlungsstruktur zu besor-
gen. Die Betroffenheit ist flr diese Belange daher ebenfalls neutral einzustufen.

4. Raumvertraglichkeit des Vorhabens einschlief3lich der Gberortlich raumbedeutsamen
Belange des Umweltschutzes

Die positiv bertihrten Belange tberwiegen deutlich die negativ beriihrten Belange in diesem
kurzen Trassenabschnitt. Durch Berlcksichtigung der Mal3gaben kdnnen die negativen
Auswirkungen auf die Landwirtschaft auf ein tolerierbares Mal3 reduziert werden. Die gering-
flgig negativ betroffenen Belange der landschaftlichen Vorbehaltsgebiete sind bei einer Be-
ricksichtigung der MaRRgaben fir das Gesamtergebnis in diesem Trassenabschnitt unerheb-
lich.

Wie in allen anderen Trassenabschnitten gilt auch in diesem Trassenabschnitt, dass sich das
Vorhaben auf die Belange der Energieversorgung in hohem Mal3e positiv auswirkt. Es dient
der Beseitigung von Netzengpéassen und einer gesicherten Versorgung der Bevdlkerung und
der regionalen Wirtschaft.

Der Trassenabschnitt 5 ,UW Ottenhofen® entspricht bei Berticksichtigung der MaRgaben den
Erfordernissen der Raumordnung.

-81-



AbschlieRende Hinweise

1.

Die Grundlage fur die landesplanerische Beurteilung bilden die vom Projekttrager
vorgelegten Unterlagen und die Stellungnahmen der am Verfahren beteiligten Trager
offentlicher Belange, die eingegangenen AuRerungen aus der Offentlichkeitsbeteili-
gung sowie eigene ermittelte Tatsachen. Diese landesplanerische Beurteilung enthalt
gleichzeitig auch eine Uberprifung der Vertraglichkeit des Vorhabens mit den raum-
bedeutsamen und uberortlichen Belangen des Umweltschutzes (vgl. Art. 24 Abs. 2
Satz 2 BayLplG).

Diese landesplanerische Beurteilung greift den im Einzelfall vorgeschriebenen Ver-
waltungsverfahren nicht vor und ersetzt weder danach erforderliche 6ffentlich-
rechtliche Gestattungen, noch die Bauleitplanung, privatrechtliche Zustimmungen und
Vereinbarungen. Die nachfolgenden Verwaltungsentscheidungen unterliegen als
raumbedeutsame Maflinahmen der Mitteilungspflicht gemaf Art. 30 Abs. 1 und 2
BayLplG.

Im Vorfeld eines Genehmigungsverfahrens ware die Erforderlichkeit einer Umweltver-
traglichkeitsprifung (UVP) sowie die Anforderungen an eine spezielle artenschutz-
rechtliche Prifung (saP) zu uberprifen.

Im nachfolgenden Genehmigungsverfahren ist eine detaillierte Prifung der Vertrag-
lichkeit des Vorhabens mit dem Schutzzweck und den Erhaltungszielen des FFH-
Gebietes zu vollziehen. Nach § 34 Abs. 3 Nr. 2 BNatSchaG ist eine Alternativenpri-
fung zwingend durchzufihren. Der Priufumfang ist mit den zustandigen Stellen abzu-
klaren.

Soweit in einem nachfolgenden Zulassungsverfahren eine naturschutzrechtliche Ab-
weichungsentscheidung oder eine artenschutzrechtliche Ausnahme zu erteilen sind,
richtet sich die Auswahl der dort zu Uberprufenden Alternativen nach den einschlagi-
gen fachgesetzlichen Bestimmungen. Ggf. sind dabei auch (Ausfiihrungs-)Varianten
einzubeziehen, die nicht Gegenstand dieser landesplanerischen Uberprifung waren.

Hinsichtlich eines zu bestimmenden Ausgleichsbedarfes sind in Abstimmung mit den
Naturschutzbehédrden eine Eingriffs-/Ausgleichsbilanz nach BayKompV sowie ein
landschaftspflegerischer Begleitplan zu erstellen und geeignete sowie ausreichende
Kompensationsflachen nachzuweisen. Zudem ist in FFH-VS, saP und LBP darzule-
gen, dass zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,Natura 2000 geeignete
MalRnahmen (KoharenzausgleichsmalRnahmen) sowie CEF- und FCS-MalRnahmen
vorgesehen werden.

Etwaige Bodenfunde unterliegen der gesetzlichen Meldepflicht nach Art. 8 des
Denkmalschutzgesetzes. Vor Bodeneingriffen durch den Vorhabenstrager ware eine
denkmalschutzrechtliche Erlaubnis nach Art. 7 Abs. 1 BayDschG bei der unteren
Denkmalschutzbehorde einzuholen.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

gez.
Freifrau Loeffelholz von Colberg

Der geologische Dienst des LfU bittet vor der Festlegung von CEF-MalRhahmen und
Ausgleichsflachen um Information der Lage der hierfiir geplanten Flachen, um sich
diesbezuglich hinsichtlich der Belange der Rohstoffgeologie &uf3ern zu kénnen.

Im Genehmigungsverfahren ist die Uberschwemmungsgebietsverordnung Isar vom
01.12.2012 zu beachten und bei Bedarf eine Befreiung von der Wasserschutzge-
bietsverordnung vom 04.05.1983 zu beantragen.

Im Rahmen des nachfolgenden Genehmigungsverfahrens muss dargelegt werden,
dass bei Bau, Rickbau und Betrieb der Hoch- bzw. Hochstspannungstrasse die rele-
vanten Anforderungen der 26. BImSchV, der 26. BImSchVVvwV, der TA Larm, der
AVV Baularm und der 32. BImSchV (Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung)
sowie weitere einschlagige Normen u.a. zu Erschitterungen eingehalten werden.
Hierzu sind zwingend Fachgutachten erforderlich. Hinsichtlich des Inhalts der Fach-
gutachten ist auf die LAl-Handlungsempfehlungen fir EMF- und Schallgutachten zu
Hoch- und Hoéchstspannungstrassen in Bundesfachplanungs-, Raumordnungs- und
Planfeststellungsverfahren® vom 01. August 2017 hinzuweisen.

In den nachfolgenden Verfahren sind — sofern einschlagig — zum Schutz der Nach-
barschaft vor unzulassigen Lichtimmissionen die LAI-Hinweise zur Messung, Beurtei-
lung und Minderung von Lichtimmissionen zu beachten.

Im Vorfeld des nachfolgenden Genehmigungsverfahrens ist ein schliissiges Boden-
schutzkonzept zu erarbeiten und in dieses einzubringen.

Die Beteiligten erhalten eine Kopie dieser landesplanerischen Beurteilung, zudem
wird diese im Internet eingestellt. Die Offentlichkeit ist davon durch ortsuibliche Be-
kanntmachung zu unterrichten.

Diese landesplanerische Beurteilung gilt nur so lange, wie sich ihre Grundlagen nicht
wesentlich &ndern. Die Entscheidung tber die Frage der Anderung der Grundlagen

trifft die héhere Landesplanungsbehorde.

Diese landesplanerische Beurteilung ist kostenfrei.

Minchen, 20.12.2021

Raumordnung, Landes- und Regionalplanung
in den Regionen Ingolstadt (10) und Miinchen (14)
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Anhang

Anhang

Wesentliche Ergebnisse der Anhorung:

Regionale und kommunale Belange

Landratsamt Dachau

Im Rahmen des o.g. Raumordnungsverfahrens hat die Regierung von Oberbayern das
Landratsamt Dachau mit Schreiben vom 14.06.2021 gem. Art. 25 BayLplG am Verfahren
beteiligt.

Auf Grundlage der Verfahrensunterlagen gibt das Landratsamt Dachau folgende Stel-
lungnahmen ab:

Fachbereich Umweltrecht:

Die umweltrechtlichen Belange (insb. Uberschwemmungsgebiet Amper, Bauwasserhal-
tungen, Wasserschutzgebiete, Gewéasserkreuzungen, wassergefahrdende Stoffe, Bo-
denschutzrecht) wurden im ROV und insbesondere in der UVS dem Grunde nach bereits
berucksichtigt, ergdnzende Uberortliche raumbedeutsame Auswirkungen sind nicht er-
kennbar. Die umweltrechtlichen Belange werden auch noch im nachgeordneten Plan-
feststellungsverfahren (Konzentrationswirkung, materielle Anforderungen) zu beriicksich-
tigen sein.

Zur Information und ggf. Weitergabe an den Vorhabentrdger geben wir noch folgende
fachlichen Anmerkungen.

Das Vorhaben beinhaltet Querungen der Gewasser Amper, Wirm und Schwebelbach.
Sofern noch nicht erfolgt, ist das Wasserwirtschaftsamt Minchen als Fachbehorde zu
beteiligen.

Die geplante Trasse verlauft durch die Zone Ill des Wasserschutzgebiets Arzbach des
Zweckverbands zur Wasserversorgung der Alto-Gruppe, festgesetzt mit Verordnung vom
16.04.2018 (s. Amtsblatt des Landkreises Dachau Nr. 12/2018 vom 26.04.2018, im An-
hang).

Die Bestandstrasse sowie der Trassenkorridor fur die Freileitungstrasse (Korridorbreite
200 m) durchquert grundsatzlich keine registrierten Altlastenverdachtsflachen. Im Be-
reich des Mast Nr. 2 (FI.Nr. 1641, Gemarkung Haimhausen) kdnnte eine Altlastenver-
dachtsflache vermutet werden; bodenschutzrechtliche Erkenntnisse des LRA DAH hierzu
liegen nicht vor. Mutmalfilich wurde hier eine Messstelle fir Bodenproben des geologi-
schen Landesamts in unser GIS-System aufgenommen.

Im Untersuchungsraum (Korridorbreite 4000 m) liegen folgende Altlastenverdachtsfla-
chen:

Bergkirchen Gemarkung Oberbachern FlurSt.Nr. 537/0

Schwabhausen Gemarkung Rumeltshausen FlurSt.Nr. 524/0

Réhrmoos Gemarkung Sigmertshausen FlurSt.Nr. 504/0

Réhrmoos Gemarkung Rohrmoos FlurSt.Nr. 1347/0

R6hrmoos Gemarkung R6hrmoos FlurSt.Nr. 180/0, 180/6,180/16,
180/17,180/1.9




Anhang

R6hrmoos Gemarkung Schonbrunn FlurSt.Nr. 163/0

Heberthausen Gemarkung Unterweilbach FlurSt.Nr. 221/0

Sollten auf diesen Grundsticken Bauarbeiten oder Erdbewegungen geplant sein, ist das
Landratsamt Dachau - Umweltrecht und die entsprechenden Fachstellen zu beteiligen.
Erdaushub soll gemal der ,Gemeinsamen Handlungshilfe zum Umgang mit moéglichen
Bodenbelastungen im Umfeld von Stahlgitter Strommasten im Bayerischen Hoch- und
Hochstspannungsnetz" des Bayerischen Landesamtes flr Umwelt und des Bayerischen
Landesamtes fur Gesundheit und Lebensmittelsicherheit und gemafr deren Anhang
~,Empfehlungen fir Bodenuntersuchungen im Umfeld von Strommasten (LABO) beprobt,
labortechnisch analysiert und beurteilt werden®.

Sollten bei Aushubarbeiten auffallige Verunreinigungen angetroffen werden, so sind diese
vollstandig auszukoffern, getrennt vom ubrigen Aushubmaterial zwischenzulagern und
durch geeignete MalRnahmen gegen Niederschlagswasser zu sichern. Das weitere Vor-
gehen ist in diesem Fall umgehend mitdem Landratsamt Dachau, Sachgebiet 61 und den
entsprechenden Fachbehoérden abzustimmen.

Fachbereich technischer Umweltschutz:

In der dazu vorgelegten Umweltvertraglichkeitsstudie wird der Wohnumfeldschutz im
Bereich der neuen Leitungsfuihrung betrachtet. Dabei ergab sich, dass durch diese Pla-
nung bei max. 17 Wohngeb&uden im AulRenbereich der Wohnumfeldschutz beeintrach-
tigt werden kann, im glnstigsten Fallwerden 13 Wohngebéaude in ihrem Wohnumfeldschutz
beeintrachtigt. Aus fachlicher Sicht regen wir an, die Planung fir den ginstigsten be-
schriebenen Fall voranzutreiben, um so wenig Burger wie mdglich in ihrem Wohnumfeld
Zu beeintrachtigen. Dabei ist u.E. nicht nur die Anzahl der betroffenen Gebaude zu prifen,
sondern die Anzahl der dadurch konkret betroffenen Biirger, was nach Uberpriifung nicht
unbedingt die gleiche Planung bedeuten muss.

In den Unterlagen des Raumordnungsverfahrens, der Raumvertraglichkeitsstudie (RVS),
werden furden Ersatzbau der 380/220-kV-Leitung im Gemeindegebiet Haimhausen 2
Trassenvorschlage vorgelegt. In puncto Wohnumfeldschutz ergeben sich bei beiden
Varianten Probleme, bei Nord ergibt sich eine Beeintrachtigung eines Wohnhauses, bei
Sud zweier Wohnhauser. Auch hier ist aus fachlicher Sicht die Variante zu bevorzugen,
die am wenigsten Burger beeintrachtigen wird. Allerdings kann bei der Variante Sud die
bestehende 380/220/110 kV Leitung komplett abgebaut werden, bei Nord muss diese
als 110 kV Leitung weitergefiihrt werden. Dies muss u.E. bei der Priifung der Anzahl der
betroffenen Birger mit Beeintrachtigung des Wohnumfelds mit eingestellt werden.
(Hinweis: Im letzten Satz vor Ziffer 6.3.3.7 der RVS ist statt Haimhausen Nord, Haim-
hausen Sid genannt.)

In der Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) werden unter der Ziffer 4.3.5 Elektrische und
magnetische Felder beschrieben. Diese werden in der Anlage E Uberschléagig berechnet.
Ein Verweis auf diese Anlage (wie unter Ziffer 4.3.4. Schallemissionen erfolgt) fehlt und
sollte u.E. eingefligt werden. Unter Ziffer 5.1 Schutzgut Mensch der UVS werden die
Einwirkungen durch Larm und elektromagnetische Felder (EMF) naher beschrieben.
Dabei fehlt im Punkt 5.1.2, vorletzter Absatz, dass eine generelle Prufung (fur Muster-
profile) bereits in diesem ROV durchgefuhrt wird (in 5.1.2 enthalten: diese Prufung ist
Gegenstand des anschlieRenden Genehmigungsverfahrens).
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Unter Ziffer 5.4.1 Bewertungsgrundlagen/ Gesetzliche Grundlagen flr EMF fehlen in der
Auflistung der Prufkriterien fur Niederfrequenzanlagen im 3. Spiegelstrich die zu beach-
tenden Immissionen durch bestehende Hochfrequenzanlagen (8 3, Abs.3, 26
BImSchV).

In Anlage E werden die Koronagerauschimmissionen an ausgewahlten Immissionsorten
berechnet. Unter Anhang D, S.1, sind samtliche Immissionsorte (10) mit ihren Ge-
bietseinstufungen aufgelistet.Bei 10 1-1 - 1-5 sowie 10 2-1 wird als Gebietseinstufung GE
angegeben. Diese 10 liegen allesamt im planerischen AuRenbereich und werden deshalb
aus fachlicher Sicht wie ein MD/MI eingestuft. Dies wurde in der Anlage E selbst unter
Ziffer 7.5 auch so angegeben. Daher bitten wir um Anderung der Gebietseinstufungen.
Weiter ist zu bemerken, dass 10, die nicht vor Aufenthaltsraumen nach DIN 4109 (genau
siehe TA Larm Ziffer A 1.3) liegen, keine 10 im Sinne der TA Larm darstellen. Hier wur-
den haufig Nebengebdude oder unbebaute Réander der zu beachtenden Abstandsflachen
nach LEP herangezogen. Eine Beeintrachtigung der bestehenden Wohngebaude ist so-
mit zwar nicht zu beflrchten, auf diese Vorgehensweise sollte aber im Gutachten hinge-
wiesen werden.

Zur besseren Ubersicht regen wird an, die Nummern der 10 aus Anlage E auch im Plan
Anlage c3, Wohnumfeldschutz und Erholung, einzutragen.

Ebenso regen wir an, die kritischen Immissionsorte, an denen der Wohnumfeldschutz
beeintrachtigt werden kann, in diesem Plan (Anlage c3) kenntlich zu machen. Eine
Nachvollziehbarkeit, welche Gebaude betroffen sind, war u.E. manchmal nur schwer ge-
geben.

Fachbereich Kreisentwicklung:

Aufgrund seiner glnstigen Lage ist der Landkreis Dachau ein dynamischer Wachstums-
landkreis. Deshalb ist es wichtig, dass die von der Stromtrasse betroffenen Gemeinden
auch kunftig ihren Beitrag zur Entwicklung des Landkreises leisten und dazu neue Sied-
lungs- und Infrastrukturflachen ausweisen kénnen. Die Stromtrasse darf aus unserer Sicht
daher die Entwicklungspotenziale der jeweils tangierten Gemeinden nicht einschrénken.

Fachbereich Umweltmedizin:

Das Gesundheitsamt Dachau wurde als Fachbehdrde zu den Belangen Schutzgut
Mensch und menschliche Gesundheit zum Raumordnungsverfahren beteiligt. Die Stel-
lungnahme bezieht sich nur auf die fir das Raumordnungsverfahren relevanten Inhalte,
insbesondere die Gebietskulissen der Planvarianten und deren unter- sowie Uberortli-
chen Gesichtspunkten raumbedeutsamen Auswirkungen.

Im Bereich Arzbacher Holz gibt es zwei Abschnittsvarianten (Bestandsmast 11 - 15). Die
Variante Arzbacher Holz Nord verlauft nérdlich der Bestandsleitung.

Alternativ dazu ist eine Abschnittsvariante sudlich der Bestandsleitung vorgesehen (Arz-
bacher Holz Sud) wegen der mdglichen Optimierung der Querung des Wasserschutzge-
bietes und der Querung von Waldbestanden.

Bei der Abschnittsvariante Arzbacher Holz Nord soll ein Mast innerhalb des Wasser-
schutzgebietes errichtet werden. Wir verweisen auf eine bestehende Verordnung des Land-
ratsamtes Dachau Uber das Wasserschutzgebiet in den Gemeinden Réhrmoos und He-
bertshausen fur die 6ffentliche Wasserversorgung des Zweckverbandes zur Wasserver-
sorgung der Alto-Gruppe (Brunnen Arzbach | und II) vom 16.04.2018 hin.
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Insbesondere sind nach 8 3 unter Punkt 1.1 des bestehenden Wasserschutzgebietes in
der weiteren und engeren Schutzzone Aufschlisse oder Veranderungen der Erdober-
flache auch wenn Grundwasser nicht aufgedeckt wird, verboten.

Die Errichtung des Mastes im Wasserschutzgebiet wird aus Sicht des Schutzgutes
Mensch und der menschlichen Gesundheit als nicht vertretbar angesehen.

Wir verweisen auf die Drucksache 17/18564 vom 02.02.2018 des Bayerischen Land-
tags Punkt 1 a zum Thema Trinkwasserschutz in Bayern.

Die Stellungnahme der unteren Naturschutzbehdrde wird nach Rlcksprache mit der
Regierung von Oberbayern durch die untere Naturschutzbehdrde eigenstandig Ubersendet.

Landratsamt Dachau |l
Zum Raumordnungsverfahren zum Ersatzneubau der 380 kV — Leitung von Oberbachern
nach Ottenhofen nimmt die untere Naturschutzbehérde folgendermaRRen Stelung:

Zur Netzverstarkung ist es erforderlich, die von Oberbachern nach Ottenhofen fiihrende vor-
handene 380 kV - Leitung durch eine leistungsstéarkere zu ersetzen. Dabei sollen die bereits
jetzt schon mitgefuhrten 220 und 110 kV — Systeme groRtenteils auch weiterhin auf der Er-
satzleitung verbleiben.

Fir den Ersatzneubau ist eine neue Trassenfihrung erforderlich, da die bestehende Leitung
auch wahrend der Bauarbeiten in Betrieb bleiben muss.

Im Rahmen der Voruntersuchungen wurden bereits Trassenvarianten abgeschichtet, so dass
im Bereich des Landkreises Dachau mit Ausnahme des Abschnittes bei Haimhausen, wo
zwei Varianten (Haimhausen Nord und Sid) ins Verfahren eingebracht wurden, nur mit einer
Vorzugstrasse ins Verfahren gegangen wird.

Betroffenheiten entstehen durch die Querung naturschutzfachlich hochwertiger Bereiche wie
der Amperauen und des Inhauser Mooses, die auf Grund ihrer Wertigkeit folgerichtig als
LSG und — das Ampertal — als FFH-Gebiet ausgewiesen sind sowie durch die Inanspruch-
nahme bisher unbeeintrachtigter Waldflachen, die It. Unterlagen in der Regel nicht Uber-
spannt werden kdnnen, durch negative Auswirkungen auf das Landschaftsbild und im faunis-
tischen Bereich, hier vor allem durch Kollisionsgefahr flr bestimmte Vogelarten sowie das
Meideverhalten bodenbritender Arten hinsichtlich der Masten.

Im Folgenden werden die sich aus naturschutzfachlicher Sicht ergebenden Bedenken, Kon-
flikte und Anregungen dargelegt:

Allgemeine Anmerkungen und Anregungen:

Auf Grund des Gebotes der Biindelung stellt sich die grundsatzliche Frage, ob die in weiten
Teilen (R6hrmoos, Mast 17 bis Mooswiesen, Mast 32) parallel verlaufende Bahnstromleitung
in diesen Abschnitten nicht auch auf der neuen Leitung mitgefiihrt werden kann.

Das hatte den Vorteil, die Bahnstromleitung zumindest in diesen Teilbereichen zuriickbauen
zu koénnen und so die damit verbundenen Eingriffe, vor allem ins Landschaftsbild, deutlich zu
minimieren.

Auf S. 5 der UVS ist von einer 6stlichen Amperquerung zur Vermeidung der Kreuzung eines
Amperaltarmes die Rede. Muss das nicht westliche Querung heiRen?

Auf S. 11 der UVS werden die ausgewerteten Standarddatenbdgen der betroffenen FFH-
Gebiete aufgelistet. Hier fehlt der des ,Ampertals®.
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Auf S. 73 oben, 2. Absatz der UVS muss es statt FFH-Gebiet Ampertal (DE 7635-301.07)
FFH-Gebiet Isarauen (DE 7635-301.06) heil3en.

Auf S. 13 des Variantenvergleichs — Einschatzung technischer Optimierung ist bei dem Tras-
senkorridor Haimhausen Nord sowohl in der Spalte ,Mithahme anderer Leitungen auf Ge-
stange 380 kV“ wie auch in der Spalte ,Umbau anderer Leitungen ohne Mithahme auf Ge-
stange” jeweils ein ,Ja“ eingetragen. Das scheint ein Widerspruch zu sein, da gem. den An-
tragsunterlagen bei der Trassenvariante Haimhausen Nord die 110 kV Leitung der Bayern-
werke eben nicht mitgefuhrt werden kann.

Bereich Umspannwerk Bachern:

Im Bereich des Umspannwerkes befinden sich bedeutsame Amphibienlebensraume, deren
Erhalt im Rahmen der Feintrassierung sichergestellt werden muss.
Trassenabschnitt Assenhausen — Viehhausen:

In diesem Abschnitt befinden sich It. UVS Karte ,A080 C.7/1 Schutzgiter” eine Reihe fach-
lich wertvoller und zu erhaltender Struktur- und Nutzungstypen, vor allem Gehdélzbestande
und Waldrander mit Altbaumbestand im Bereich des hier von der Bestandsleitung nach Nor-
den verschobenen Trassenkorridors. Hierzu zahlen insbesondere

der Bestand auf FI.Nr. 857 Gem. Pellheim sowie der durch grofl3e Alteichen gepréagte Wald-
rand nordwestlich und nérdlich von Viehhausen.

Des Weiteren befindet sich hier eine groRRe freistehende Eiche, die auf Grund ihres Alters,
ihrer Schénheit und das Landschaftsbild pragenden Funktion als Naturdenkmal (ND) unter
Schutz gestellt wurde.

Dieses ND sowie die eingangs genannten Strukturen missen in Rahmen der Feintrassie-
rung unbedingt erhalten werden. Einem Ruckschnitt oder gar einer Fallung des ND’s kdnnte
nicht zugestimmt und somit auch keine hierfur erforderliche Erlaubnis/Befreiung in Aussicht
gestellt werden.

Bei den betroffenen Altbdumen am Waldrand handelt es sich ebenfalls um nicht wiederher-
stellbare Landschaftselemente.

Im Gebiet zwischen Pellheim, Viehhausen und Sigmertshausen wurden bedeutende Greif-
vogelvorkommen im Rahmen von Erhebungen zu Windkraftanlagestandorten festgestellt: So
konnten neben weitverbreiteteren Arten wie Mausebussard, Turmfalke auch Rotmilan, Wes-
penbussard, Rohrweihe (Brut), Uhu (Rupfungen, Gewdlle) nachgewiesen werden, sowie
weitere GroRRvogelarten im Durchzug. Als Brutbdume kommen insbesondere auch Alteichen
(Rotmilan, Wespenbussard) an weitgehend ungestdrten Standorten in Frage. MalRBhahmen
zur Verhinderung von Kollisionen sind daher unbedingt erforderlich.

Im weiteren Verlauf Richtung Arzbach wird eine Nord-Sid ausgerichtete Heckenstruktur ge-
kreuzt, bei der durch entsprechende Feintrassierung Eingriffe vermieden werden kénnen und
daher gem. naturschutzrechtlichem Vermeidungsgebot auch missen.

Trassenabschnitt Arzbacher Holz:

Dieser Abschnitt ist mit erheblichen Eingriffen in Waldflachen verbunden, da eine Uberspan-
nung It. Planunterlagen nicht mdglich ist und keine Trasse auf3erhalb des Waldes gefunden
wurde. Dies ist sehr kritisch zu sehen, da der Landkreis Dachau einen nur geringen Waldan-
teil hat, dem demzufolge grof3e Bedeutung (Klima, Erholung, Lebensraum, Landschaftsbild)
zukommt.
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Bei beiden gepriften Varianten ist Altbaumbestand mit Habitatfunktionen betroffen, ein Ver-
lust, der nicht ausgleichbar ist. Da bei der nach Abschichtung ins Verfahren gebrachten
Nordtrasse der 6kologisch hochwertigere siidexponierte Waldrand mit einem gré3eren Anteil
an Laub- und Altbdumen betroffen ist und sich hier zudem eine Waldtkokontoflache mit be-
reits abgebuchten Flachenanteilen befindet, sollte unbedingt gepruft werden, ob nicht eine
Parallelfiihrung sudlich der jetzigen Trasse zu geringeren Eingriffen fihren wirde. Der dorti-
ge nordexponierte Waldrand ist uberwiegend durch Fichte gepragt und scheint daher 6kolo-
gisch weniger wertvoll zu sein.

Trassenabschnitt bis Lotzbach:

Der Trassenkorridor wird hier grof3tenteils auf die Stidseite der alten Leitung verschoben und
befindet sich im Talraum des Lotzbaches, an den im Sitiden Waldbestande angrenzen. Diese
sowie der Bach sind bei der Feintrassierung zu bertcksichtigen und durch ausreichende
Absténde Eingriffe zu vermeiden.

Trassenabschnitt bis St 2039:

Die geplante Querung der Amperaue und somit des LSG ,Amperauen und des FFH-
Gebietes ,Ampertal® erfolgt in einem Bereich, in dem gréliere Eingriffe, z.B. in Gehdlzbe-
stande, durch geschickte Feintrassierung weitgehend vermieden werden kdénnen. An der
Amper selbst befindet sich hier beidseits der Sohlschwelle am Ufer nur ein llckiger, schma-
ler Gehdlzbestand. Ab dem Krebsenbach auf der Siidseite befindet sich die Trasse in der
Feldvogelkulisse Kiebitz, ASK Fundpunkte liegen hier nicht vor, jedoch Kartierergebnisse
aus der Bestandserhebung des LPV/Kiebitzprojekt.

Da die Amperaue eine wichtige Leitlinie und einen bedeutenden Lebensraum fiir Végel, auch
auf dem Durchzug, darstellt und immer wieder an der Bestandsleitung verunfallte Tiere
(meist Wasser- aber auch sonstige GroRRvdgel wie Rotmilan und Kornweihe) aufgefunden
werden (Auskunft S. Bohm, LPV Dachau, ehem. Gebietsbetreuer Ampertal), sind hier die
erforderlichen MaRnahmen zum Schutz vor Kollisionen umzusetzen.

Trassenabschnitt St 2093 bis Rof3bach:

Der geplante Trassenverlauf westlich des Ottershauser Waldes fiihrt durch ein ackerbaulich
genutztes Gebiet, das vollumfanglich in der Feldvogelkulisse Kiebitz liegt. Auch hier gibt es
(noch) keine ganz aktuellen ASK Fundpunkte, was sich jedoch nach der Einbindung der im
Rahmen der Kiebitzprojektes des LPV sowie der aktuellen Wiesenbriterkartierung des LBV
erhobenen Daten &ndern dirfte. Diese Erkenntnisse sind in die weitere Planung einzubinden
und zu berlcksichtigen. Da die westlich der Leitungstrasse befindlichen Kiesseen eine grofRe
Attraktivitat fur diverse Vogelarten, v.a. nattrlich Wasservogel, als Brut-, Rast- und Uberwin-
terungsquartier aufweisen, missen bei der weiteren Planung alle Mdglichkeiten zum Schutz
vor Kollisionen mit den Leiterseilen ergriffen werden. Die Querung des Waldbestands am
RoRbach sollte an der schmalsten Stelle erfolgen, um Eingriffe zu minimieren, es sei denn
eine Waldiberspannung ware hier méglich (vermutlich nicht der Fall, so wie es aus den Un-
terlagen zu entnehmen ist).

Trassenabschnitt RoRbach bis Schwebelbachquerung:
Der Trassenverlauf fuhrt hier ebenfalls vollumfanglich durch die Feldvogelkulisse Kiebitz und
guert im weiteren Verlauf den Schwebelbach mit angrenzenden Gehoélzbestédnden. Die in
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beiliegendem Lageplanausschnitt rotgekreuzt dargestellten Flachen gehéren einer Eigentl-
mergemeinschaft bestehend aus Landkreis Dachau, Gemeinde Haimhausen, Freistaat Bay-
ernfWWA, LBV und BN und wurden Ende der 1990’er Jahre mit Férdermitteln von Bezirk
und Bayerischem Naturschutzfond fir Zwecke des Naturschutzes erworben.

Eine Querung muss daher auch hier an der schmaélsten Stelle erfolgen, die Leiterseile sind
analog zur Amperquerung fiir Végel erkennbar zu machen, um Kollisionen zu verhindern.

Trassenvarianten Haimhausen Nord und Sud:

Variante Nord durchschneidet die Feldvogelkulisse Kiebitz und quert im weiteren Verlauf den
Talraum des Saumgrabens und den Leitenanstieg ins tertidre Higelland, eine markante, das
Landschaftsbild pragende Situation. Im Bereich des Tertiaranstieges mit Waldbestand befin-
den sich zahlreiche Quellaustritte, die Niedermoormaéachtigkeit dirfte nérdlich des Saumgra-
bens auch hier noch recht hoch sein. Der weitere Verlauf fuhrt Gber ausschlie3lich landwirt-
schaftlich intensiv genutzte Flachen zwischen Inhausen und Haimhausen zur B 13, aller-
dings in aulRerst exponierter Lage auf dem Ho6henricken. Die Auswirkungen auf das Land-
schaftsbild waren daher immens, sowohl von Stiden wie auch von Norden betrachtet, da der
Wald an der Tertiarkante die Leitung mit einer Hohe von Gesamthdhe von 70 bis 80 m nicht
abzudecken vermag. Gerade auch die Sichtbeziehung vom Higelland Richtung Siden hat
mit einer Fernsicht Gber Minchen hinaus bis — bei F6hn - zu den Alpen eine sehr hohe Qua-
litat, die durch eine weitere Leitungstrasse restlos entwertet wirde.

Ein Mitflhren der 110 kV — Bayernwerk Leitung ware hier nach den vorliegenden Unterlagen
bei dieser Variante nicht moglich, eine Begriindung wird jedoch nicht gegeben.

In dem Bereich, wo sich die beiden Varianten trennen, befindet sich auf FI.Nr. 1620/4 Gem.
Haimhausen eine Ausgleichsflache fir ein Eingriffsvorhaben in der Stadt Miinchen, die aktu-
ell gerade fiir die Bediirfnisse des Kiebitzes angelegt wird.

Variante Sud durchschneidet ebenfalls die Feldvogelkulisse, wohl auch in derzeit fir den
Kiebitz attraktiveren Bereichen (Auskunft S. Bohm, LPV Dachau, Kiebitzprojekt) und quert
zusammenhangende Waldflachen des Staatsforstes sowie kleinteiligere Niedermoorwaldre-
likte, von den eines im Rahmen von KLIP vom Landkreis erworben wurde.

Durch die neue Trassenfuihrung bei der Variante Sid wirden daher in einem auf3erst sensib-
len Gebiet mit noch héheren Grundwasserstanden und Niedermoorauflagen sowie besonde-
ren Artvorkommen (Vogel, Amphibien, Reptilien, Insekten) erhebliche und auch nicht aus-
gleichbare Eingriffe verursacht, die aus fachlicher Sicht hochst bedenklich sind und unter-
bleiben sollten, zumal hier Kerngebiete einer moglichen Revitalisierung des Inhauser Moo-
ses betroffen sind. Insbesondere die Querung der Niedermoorwaldrelikte mit einer 60 bis 70
m breiten Schneise wird auf Grund deren geringen Grdl3e zu unvertretbaren direkten Eingrif-
fen, aber auch zur Entwertung der dann noch kleinteiligeren Restbestande fuhren.
Zusammenfassend ist zu sagen, dass beide Varianten in dem beantragten Verlauf als au-
Rerst kritisch beurteilt werden und sich aus unserer Sicht die Frage aufdréngt, ob hier nicht
noch andere technische Losungen wie z.B. eine unterirdische Verlegung auf der Nordtrasse
geprift werden sollten, die vermutlich weniger Eingriffe in naturschutzfachlich hochwertige
Flachen mit sich bringen und auch den Bedirfnissen der Gemeinde Haimhausen entgegen-
kommen durfte.
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Landratsamt Erding
Zum gegenstandlichen Raumordnungsverfahren méchten wir uns — getrennt nach Fachbe-
reichen — wie folgt aul3ern:

FB 32, Verkehrswesen:

Die Untere Verkehrsbehdrde im Landratsamt Erding erhebt gegen die eingereichten Plane
keine Einwande. Ergédnzend weisen wir darauf hin, dass bei Durchfuihrung der Baumafinah-
men, im Falle von stralRenverkehrsrechtlich notwendigen Regelungen auf den betroffenen
Bundes-, Staats-, und Kreisstral3en, rechtzeitig ein Antrag auf eine Baustellenbeschilderung
bei der Unteren Verkehrsbehérde zu stellen ist.

FB 42, Naturschutz:

Die naturschutzfachliche Stellungnahme bezieht sich auf die vorgelegten Antragsunterlagen
im Landkreisgebiet Erding.

Der gewahlten Trassenvariante wird zugestimmt, da hierbei die Auswirkungen auf die
Schutzguter (laut Anlage Variantenvergleich) méglichst gering sind.

Die Trassenvarianten St 2580 und Finsinger Holz werden gegenibergestellt. Hinsichtlich
Umweltbelangen ist die Variante St 2580 der Variante Finsinger Holz vorzuziehen, da im
Finsinger Forst Bannwald, Lebensraum, Arten und Klima stérker betroffen waren.

Fur die Variante St 2580 spricht der Schutz der Wohnbebauung (einzelne Hoéfe). Diese drei
Gebaude sind jedoch bereits vorbelastet durch die Bestandstrasse. In den folgenden Pla-
nungsschritten wird daher empfohlen, eine vertraglichere Lage der Trasse innerhalb des Kor-
ridors St 2580 zu wéhlen.

Beide Trassen sind eine Beeintrachtigung der Erholungsfunktion des Gebiets. Variante St
2580 fuhrt an einem Reiterhof vorbei, Variante Finsinger Holz ist ein landschaftliches Vorbe-
haltsgebiet. Um bei der Wahl der Trasse Finsinger Holz den Wald zu schonen und die natur-
schutzfachlichen Aspekte Klima, landschaftliches Vorbehaltsgebiet, Bannwald und Erhalt der
Walder zu bertcksichtigen, misste der Wald Uberspannt werden. Dies fihrt wiederum zu
einer Beeintrachtigung des Landschaftsbilds und der Erholungsfunktion. Die Trasse Finsin-
ger Holz wirde in jeder technischen Ausfihrung zu neuen Betroffenheiten flhren.

In der Anlage Karte C4 wird dargestellt, dass ab Hohe des Bestandsmast 81 die neue Tras-
se ein Stuck weiter nordlich verlaufen soll. Es sollte tberpriift werden, ob zwischen Mast 81
und 81 C die neue Trasse sidlich des Bestands verlaufen kann, um das landschaftliche Vor-
behaltsgebiet und das Gebiet zum Rohstoffabbau mdglichst wenig Uberspannen zu missen.

Den Aussagen zu den im ndchsten Planungsschritt notwendigen naturschutzfachlichen Un-
tersuchungen wird zugestimmt. Vor allem die Kartierung der Flora und Fauna (laut Abschich-
tungsliste), Brutvogel, Horststandorte, Biotopbdume (Hohlen), Fledermausquartiere und Ha-
bitatbdume, sowie die Erfassung von Flugrouten kollisionsgefahrdeter Arten sind durchzufih-
ren.

Bei Querungen von Biotopen oder wertvollen Lebensraumen ist generell, wie auch in den
Antragsunterlagen beschrieben, in der Feintrassierung nach der konfliktdrmsten Lésung zu
suchen.

In den Jahren 2018/2019 fand im Landkreis Erding die Naturschutzfachkartierung (NFK)
statt. Es wird angeraten zu Uberprifen, ob die neuen Ergebnisse bereits berticksichtigt wur-
den, oder ob sich neue Erkenntnisse und Kartierungserfordernisse daraus ergeben.
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Aus naturschutzfachlicher Sicht wird der Trasse und den vorliegenden Unterlagen zuge-
stimmt.

FB 42, Bodenschutz:
Es sind keine uns bekannten Altlastenverdachtsflachen von diesem Verfahren betroffen.

FB 42, Immissionsschutz:

Zum Raumordnungsverfahren fir das Vorhaben wird aus immissionsschutzfachlicher Sicht
wie folgt Stellung genommen:

1. Sachverhalt

Die Firma TenneT TSO GmbH, Bayreuth plant den Ersatzneubau einer 380/220-kV-Leitung
mit der Lange von ca. 50 km vom Umspannwerk Oberbachern bis zum Umspannwerk Ot-
tenhofen. Die im Landkreis Erding von dem Vorhaben betroffenen Flachen befinden sich in
den Gemeinden Moosinning, Neuching, Finsing und Ottenhofen. Es handelt sich um eine
Hochstspannungstrasse zur Steigerung der Ubertragungskapazitat von 2.200 A auf 4.000 A,
die oberirdisch verlaufen muss. Der vordringliche Bedarf und die energiewirtschaftliche Not-
wendigkeit sind im Bundesbedarfsplangesetz festgelegt. Im Rahmen des erforderlichen
Raumordnungsverfahrens sind u. a. die Auswirkungen auf die Umwelt zu prufen.

Die geplante Leitung soll grof3teils parallel zu der bestehenden Leitung gefiihrt werden, in
einigen Abschnitten wird davon abgewichen. Dabei sollen auf weiten Teilen wie bisher 220-
kV und 110-KV Systeme mitgefuhrt werden. In den Vorverfahren wurden mdglichst konflikt-
arme Trassenkorridore im Umfeld der bestehenden Leitung gesucht. Von den im Raumord-
nungsverfahren dargestellten 200 m breiten Trassenkorridoren ist fir den Landkreis Erding
der Trassenkorridor Hollern-Finsing mit den zwei Trassenkorridorvarianten St 2580 und
Finsinger Holz im Bereich der Gemeinden Finsing und Ottenhofen relevant. Die detaillierte
Planung des Trassenverlaufs erfolgt erst im Genehmigungsverfahren.

Im Abstand von 300 m - 500 m werden Stahlgittermasten mit der Hoéhe von 65 bis zu 80 m
und der Breite von 38,5 m errichtet. Daflir sind beidseitig Schutzstreifen von 60-70 m vorge-
sehen. Zum Einsatz kommen voraussichtlich die Masttypen ,Doppeltonne-Einebene“ und
.Doppeleinebene”. Die Leiterseile werden als Viererbindel ausgefuhrt. Der Bodenabstand
betragt mindestens 12 m und die Betriebstemperatur maximal 80 ° C.

Mit den Raumordnungsunterlagen wurde auch eine Umweltvertraglichkeitsstudie (Anlage B),
ein Immissionsbericht (Schallschutzgutachten als Anlage E) und ein Variantenvergleich (An-
lage F) vorgelegt.

2. Emissionen/Immissionen und Beurteilung

Bezlglich der zu erwartenden Emissionen kann zwischen der Errichtungs- und der Betriebs-
phase unterschieden werden.

Die Bauphase ist abhangig von vielen Faktoren und kann nur abgeschétzt werden. Beim
Betrieb der Stromtrasse ist mit elektromagnetischen Feldern und Larm (Koronageréausche)
zu rechnen.

Der mit den Unterlagen vorgelegte Immissionsbericht der K2 Engineering GmbH vom
20.01.2021 geht von bestimmten Annahmen fir die Musterprofile der zwei Mast-Typen und
jeweils der bezlglich Emissionen unginstigsten Phasenanordnung aus.

Um eine bundesweit einheitliche Vorgehensweise zu ermoéglichen wurden vom LAl ,Hand-
lungsempfehlungen fir EMF- und Schallgutachten zu Hoch- und HAchstspannungstrassen®
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(Stand 01.08.2017) erstellt, die im Planfeststellungsverfahren aber auch schon im Raumord-
nungsverfahren bei der Erstellung und Prifung der Gutachten verwendet werden sollten.

2.1 Elektromagnetische Felder

Hochstspannungsleitungen erzeugen aufgrund der Stromspannung und der Stromstarke
niederfrequente elektromagnetische Felder. Die Anforderungen diesbeziiglich zum Schutz
vor schadlichen Umwelteinwirkungen und zur Vorsorge sind in der 26. BImSchV (Verord-
nung Uber elektromagnetische Felder) vom 14.08.2013 geregelt. Demnach gelten fur die
geplante Niederfrequenzanlage die elektrische Feldstarke von 5 kvV/m und fur die magneti-
sche Flussdichte entsprechend 100 uT als Grenzwerte fur die Gesamtbelastung (inklusive
Vorbelastung durch andere Anlagen). Dabei ist auf die hdchste betriebliche Anlagenauslas-
tung abzustellen und auf die maRRgeblichen Immissionsorte im Einwirkungsbereich.

Der o. g. vorliegende Immissionsbericht enthalt eine Abschatzung der zu erwartenden mag-
netischen Flussdichte und der elektrischen Feldstarke. Als Ergebnis wird angegeben, dass
die o. g. ,Richtwerte” in Feldmitte, senkrecht zur Leitungsachse fur die zwei untersuchten
Musterprofile eingehalten werden kénnen. Die detaillierte Ermittlung liegt nicht vor. Aus fach-
licher Sicht sind die pauschalen Rechenergebnisse nicht nachvollziehbar und kénnen nicht
eindeutig bewertet werden. Fur das im Planfeststellungsverfahren erforderliche Gutachten
wird dringend auf die Einhaltung der Mindestanforderungen der  LAI-
Handlungsempfehlungen verwiesen.

AuBerdem sind in der konkreten Planung die Anforderungen zur Vorsorge gem. § 4 der 26.
BImSchV zu erflillen. Bei Neubau der Niederfrequenzanlage und aufgrund bestehender Mi-
nimierungsorte im Einwirkungsbereich von 400 m (Bewertungsabstand von 20 m) ist gemaf
der Verwaltungsvorschrift zur 26. BImSchV vom 26.02.2016 eine nach dem Stand der Tech-
nik mogliche Minimierung der elektrischen und magnetischen Felder vorzunehmen. MalRgeb-
liche Minimierungsorte konnen Grundstiicke oder Gebdude sowie Gebaudeteile sein, die
zum nicht nur voribergehenden Aufenthalt von Menschen bestimmt sind. Auch diesbeziig-
lich sind insbesondere in der konkreten Planung die o. g. LAlI-Handlungsempfehlungen zu
berticksichtigen.

Aus fachlicher Sicht ist der Betrieb der Hochstspannungsleitung in den untersuchten Tras-
senkorridoren ggf. nach Durchfihrung von MinimierungsmafRnahmen voraussichtlich mog-
lich, ohne Grenzwertliberschreitungen oder problematische Belastungen durch elektromag-
netische Felder zu verursachen.

2.2 Larmschutz

In den vorgelegten Unterlagen wird fur die Errichtung je Mast eine Bauzeit von 10 Wochen
und fir das Gesamtvorhaben drei Jahre angegeben. Anschliel3end erfolgt der Riickbau der
bestehenden Trasse, fur den ca. 1 Jahr angesetzt wird. Konkretere Angaben sind in dieser
Planungsphase nicht mdglich. Wahrend der Baustellenarbeiten sind die Anforderungen der
AVV Baularm und der 32. BImSchV (Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung) einzu-
halten.

Die durch den Betrieb insbesondere bei Regen auftretenden Gerauschemissionen sind nach
den Anforderungen der Technischen Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA L&rm) vom
26.08.1998, geandert am 01.06.2017 zu beurteilen. An den maf3geblichen Immissionsorten
im AulR3enbereich gelten beziiglich Larmimmissionen die Immissionsrichtwerte der TA Larm
von tagsuber (6-22 Uhr) 60 und nachts 45 dB(A). Einzelne kurzzeitige Gerduschspitzen dir-
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fen die Richtwerte tagsiber um nicht mehr als 30 und nachts um nicht mehr als 20 dB(A)
Uberschreiten. Diese Werte gelten fir die Gesamtbelastung aller einwirkenden Emittenten.
Bei Einstufung der Immissionsorte als Allgemeines Wohngebiet gelten um jeweils 5 dB nied-
rigere Werte und im Gewerbegebiet um jeweils 5 dB héhere Werte. Der mal3gebliche Immis-
sionsort ist in der Regel 0,5 m vor dem gedffneten Fenster des am starksten betroffenen
schutzbedirftigen Raumes nach DIN 4109. Die Gebietseinstufung ergibt sich aus den Fest-
legungen in den Bebauungsplanen bzw. nach der tatsdchlichen Nutzung.

In dem vorliegenden Immissionsbericht wird ein Bereich um die Trassenachsen untersucht,
bis zu dem der Schalldruckpegel von 25 dB(A) erreicht wird. Dieser liegt nach diesen Be-
rechnungen bei ca. 150 m.

Neben atmospharischen Parametern und Regenintensitét (3,5 mm /h) wird auf eine Berech-
nungshéhe von 1 m tber dem Erdboden abgestellt. Von den 24 untersuchten Immissionsor-
ten befinden sich 10 im Landkreis Erding und zwar im Abstandsbereich von 68 m -144 m zur
Trassenachse. Die o. g. konkreten Anforderungen an maR3gebliche Immissionsorte nach TA
Larm wurden dabei nicht beriicksichtigt. Unter anderem wurde fur Immissionsorte im Auf3en-
bereich in einigen Fallen die unginstigere Gebietskategorie Gewerbegebiet gewahlt, teils
wurde aber auch auf nicht schutzbedirftige Raume und eine fiktive Hohe abgestellt. Auch
werden die im Bericht genannten langenbezogenen Schallleistungspegel nicht konkret ange-
fuhrt. Die Untersuchung beruht auf der Mittelachse des 200 m breiten Trassenkorridors. Bei
Verschiebung an den ungunstigen Rand wird eine mdgliche Verschlechterung bis zum ,Ma-
ximalwert® erwahnt - der ebenfalls nicht angegeben wurde. Auch ist bezlglich der Ein-
gangsparameter sowie der Witterungsbedingungen aus fachlicher Sicht nicht nahvollziehbar,
ob es sich um ,worst case“- Bedingungen handelt. Bei der Prognose der Koronageradusche
sind unginstige Bedingungen anzunehmen. Dies ist z. B. hinsichtlich der meteorologischen
Bedingungen - wie der zu Grunde gelegten Regenintensitat von 3,5 mm/h nicht der Fall.
Aufgrund der geschilderten Probleme kdnnen die Ergebnisse im Anhang D der Immissions-
betrachtung nur bedingt mit den Immissionsrichtwerten der TA Larm verglichen werden.
Auch diesbeziiglich wird insbesondere fir die Planfeststellungsunterlagen auf die Einhaltung
der Mindestanforderungen der LAI-Handlungsempfehlungen verwiesen.

3. Variantenvergleich

Von den raumordnerischen Belangen ist der Belang ,Wohnumfeldschutz® mit dem Kriterium
,oiedlungsflache mit Wohnbebauung innerhalb des Korridors® mit der Gewichtung ,hoch®
versehen. Dabei gilt gem. LEP Bayern 2020 als eine ausreichende Wohnumfeldqualitat
wenn ein Mindestabstand von 200 m zu Wohngeb&uden im Auf3enbereich eingehalten wird.
Die geplante Stromtrasse soll in einigen Bereichen im Landkreis Erding in einem gréReren
Abstand zu den benachbarten Wohnhausern als die bestehende Trasse errichtet werden.

Im Falle der beiden Abschnittsvarianten Golfplatz Nord und Golfplatz Siid sowie Gfallach Ost
und Gfallach West wurde bereits aufgrund der Voruntersuchungen jeweils die erste Variante
bevorzugt, die auch beziglich des Belanges Wohnumfeldschutz mit keinen oder weniger
Wohnungen im kritischen Abstandsbereich positiver zu bewerten ist.

Im Falle der beiden Varianten im Bereich Finsing/Ottenhofen wurde die Abschnittsvariante
Finsinger Holz so konzipiert, weil die Variante St 2580 in der Nahe der Bestandsleitung sehr
nahe an mehreren Hofanlagen im AufRenbereich verlauft. Es wurde jedoch keine Variante
eindeutig favorisiert und somit wurden beide Varianten der raumordnerischen Uberpriifung
vorgelegt. Da bei der Variante Finsinger Holz wesentlich weniger Wohngebaude im Kkriti-
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schen Abstandsbereich (4 statt 12) sind und bei keinem Gebaude (statt bei 4 Gebauden)
eine Beeintrachtigung der Wohnumfeldqualitat vorliegt wird aus immissionsschutzfachlicher
Sicht diese Variante bevorzugt.

Insgesamt ist jedoch aufgrund der noch nicht feststehenden Details im Rahmen des Raum-
ordnungsverfahrens eine abschlieRende Beurteilung, ob die vorgeschriebene Vorsorge und
der Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen an den jeweiligen maf3geblichen Immissi-
onsorten sichergestellt ist, nicht moglich. Insbesondere ist (s.a. Nr. 2.1 und 2.2) fur das nach-
folgende Planfeststellungsverfahren die Einhaltung der LAI - ,Handlungsempfehlungen fiir
EMF- und Schallgutachten zu Hoch- und Hochstspannungstrassen® (Stand 01.08.2017) aus
immissionsschutzfachlicher Sicht dringend erforderlich.

Im Ubrigen wird auf die Stellungnahmen der Regierung von Oberbayern (Sachgebiet 50)
bzw. ggf. des Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt verwiesen.

FB 42, Wasserrecht:

Auf dieser Planungsebene, auf Grundlage der vorgelegten Antragsunterlagen, bestehen aus
wasserrechtlicher Sicht keine Einwande. Bei der gewahlten Trassenfuhrung sind insbeson-
dere Wasserschutzgebiete und Uberschwemmungsgebiete im Landkreis Erding nicht betrof-
fen.

Kreisbrandinspektion, Brandschutzdienststelle:

Aus der Sicht des abwehrenden Brandschutzes wird folgendes festgestellt:

1. Bei der Abstandsunterschreitung zu bestehenden Gebauden im Landkreis Erding ist die
weitere Planung mit der Brandschutzdienststelle abzustimmen. Die Trassierung und damit
die Schutzbereiche der Freileitung missen auch die im Rahmen der Brandschutzplanung fr
diese bestehenden Gebaude getroffenen Annahmen zur Sicherstellung der Brandbekamp-
fung gewahrleisten.

2. Auch wahrend der Baumal3Bnahme muss der abwehrende Brandschutz der Geb&aude, de-
ren brandschutztechnische ErschlieBung sich im geplanten Baustellenbereich befindet, si-
chergestellt werden. Eine friihzeitige Abstimmung mit der Brandschutzdienststelle ist daher
erforderlich.

FB 13, Abfallwirtschaft:
Es bestehen keine Bedenken und Anregungen.

FB 12, Kreisliegenschaften:
Grundstiicke des Landkreises oder Kreisstraf3en sind von dem Vorhaben nicht betroffen.

AbschlieBend mdchten wir allgemein darauf hinweisen, dass den Stellungnahmen der be-
troffenen Gemeinden im Landkreis Erding (Moosinning, Finsing, Neuching und Ottenhofen)
bei der landesplanerischen Beurteilung eine besondere Bedeutung zukommit.

Landratsamt Freising

Aus naturschutzfachlicher Sicht des Landratsamtes Freising wird zu dem Bauvorhaben
Raumordnungsverfahren (ROV) fur das Vorhaben ,Ersatzneubau 380/220-kV-Leitung Ober-
bachern — Ottenhofen” wie folgt Stellung genommen:
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Sachverhalt:

Die Tennet TSO GmbH plant zur Netzverstarkung die vorhandene 380-kV-Leitung Oberba-
chern — Ottenhofen durch eine leistungsstérkere 380-kV-Leitung zu ersetzen. Die auf weiten
Teilen mitgefuihrten 220-kV und 110-kV Systeme sollen auch in Zukunft auf dem Gestéange
der 380-kV-Leitung mitgefuihrt werden. Der Ersatzneubau hat eine Lange von ca. 50 km und
erstreckt sich vom Umspannwerk Oberbachern im Landkreis Dachau uber die Landkreise
Freising und Miinchen-Land bis zum Umspannwerk Ottenhofen im Landkreis Erding. Fur den
Ersatzneubau werden im Rahmen eines Raumordnungsverfahrens gem. Art. 25 Abs. 3 Bay-
erisches Landesplanungsgesetz (BayLplG) Antragsunterlagen erstellt.

Die Gesamttrasse ist in verschiedene Abschnittsvarianten gegliedert, die z.T. erheblich von
der Bestandstrasse abweichen. Der Landkreis Freising ist mit den Abschnittsvarianten
HaimhausenNord, Haimhausen Sid, Hollener See Nord, Hollener See Siid und Isaraue Nord
und Isaraue Sud betroffen. Eine Erdkabelverlegung ist grundsatzlich aus rechtlichen Grin-
den nicht moglich. Der zukiinftigen Trassenwahl liegen u.a. folgende Trassierungsgrundsat-
ze zu Grunde:

Trassierungsgrundsatze
Bei der Identifizierung geeigneter Trassen wird insbesondere von folgenden vorhabenbezo-
genen Trassierungsgrundsatzen ausgegangen:

1. Bevorzugung des Ersatzes einer vorhandenen Freileitung (Ersatzneubau), dabei ist
die Anlehnung an die bestehende Trasse zu bevorzugen, soweit dies nicht erhebliche
Konflikte hervorruft und ein Abriicken von der bestehenden Trasse die Konflikte mini-
mieren kann.

2. Ausnutzung von Bundelungspotenzialen, insbesondere Parallelfihrung zu vorhande-
nen Freileitungen (Blindelung), aber auch zu anderen linearen Infrastrukturen. Damit
soll die Neubelastung und Zerschneidung bislang unberiihrter Landschaftrdume ver-
mieden werden.

3. Madglichst kurzer, gestreckter Trassenverlauf, unter anderem, um den Landschafts-

verbrauch und Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes zu minimieren.

Vermeidung der Querung von Schutzgebieten.

Anpassung der Leitungsfiihrung an die Landschaft.

Berticksichtigung der Belange zum Schutz der Wohnumfeldqualitét.

Bevorzugung von landwirtschaftlich genutzten Flachen vor Querungen von Waldge-
bieten, um den Einschlag von Waldbestanden zu vermeiden.

No oA

Abschnittsvariante: Haimhausen Nord — Haimhausen Sud

Dem Bundelungsgebot wird nur die Variante Haimhausen Sid gerecht. Leichte Vorteile bie-
tet sie im Hinblick auf die Belange des Wohnumfeldschutzes, weil die Trassenfiuihrung zu
einer Verbesserung der Situation fur die Wohnbebauung in einem bereits vorbelasteten Be-
reich fihren wirde, wahrend Haimhausen Nord eine Neuannéherung fur die Wohnbebauung
bedeuten wirde. Haimhausen Nord hatte demgegeniber starke Vorteile bei den Umweltbe-
langen. Eingriffe in Waldbestande (mit Waldfunktion und Bedeutung als Lebensraum) sind
bei der Variante Haimhausen Nord weitaus geringer. Zudem sind wesentlich mehr Flachen
aus dem Arten- und Biotopschutzprogramm in der Variante Sid betroffen. In gréfierem Um-
fang sind Flachen mit Bedeutung fur das Landschaftsbild in Haimhausen Sud berihrt und
auch Landschaftsschutzgebiete werden in gréRerem Umfang gequert.
Bei der Untervariante ,Haimhausen Sud“ kann die bisherige Bestandsleitung einschlielich
der 110-kV-Ebene vollstandig zurickgebaut werden. Bei der Untervariante ,Haimhausen
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Nord“ wird die Bestandsleitung zwischen Bestandsmast 32 und 39 nur teilrlickgebaut, indem
die Traversen der 220-kV und 380-kV-Ebene demontiert werden. Die 110-kV-Traversen blei-
ben bestehen.

Es werden beide Varianten in die raumordnerische Uberpriifung aufgenommen, da eine ein-
deutige Praferenz zu diesem Planungsstand nicht auszumachen ist.

Bei der Untervariante Haimhausen Nord wird durch die Querung des Landschaftsschutzge-
bietes(LSG) , Tertidrer Higelrand vom Maisteig — Freising“ eine neue Betroffenheit insb. des
Landschaftsbildes (bewaldete Hangkante) geschaffen. Der Bau einer 380-kV-Leitung steht
grundsétzlich dem Zweck und den Zielen des LSG entgegen, u. a. weil eine Uberspannung
von Schutzwald an zwei Stellen der Hangkante nicht mdglich ist.

Weiterhin ist in Bezug auf die mitgefihrte 110-kV-Leitung nur ein Teilrlickbau mdglich, so-
dass hier gegen den Grundsatz des Biindelungsgebots im Rahmen der Trassierungsgrund-
sétze verstofR3en wirde.

Die Beachtung dieses Grundsatzes ist auch aus Griinden des Artenschutzes zur Vermei-
dung bzw. Minimierung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden (Kollisionsgefahr fur
Vdgel) bedeutend. Eine hohe Konfliktstarke ergibt sich auch fur das Landschaftsschutzge-
biet ,Freisinger Moos und Echinger Gfild* (LSG-00552.01) in dem Trassenkorridor Haimhau-
sen Nord. Der Trassenkorridor Haimhausen Nord liegt in einer langen Querung vollstandig in
Bereichen des LSG. Die hohe Konfliktstarke wurde vergeben, da keine Bindelung mit linea-
ren Infrastrukturen oder eine Parallellage mit der Bestandsleitung vorliegt.

Die Variante Nord widerspricht auch den Zielen des Arten- und Biotopschutzprogramms
Bayern (ABSP), indem ein Schwerpunktgebiet mit den kurzfristig erforderlichen Mal3hahmen
(u.a. Erh6hung des Alt- und Totholzanteils im Donau-lsar-Hugelland von Maisteig — Freising)
und denmittelfristigen MaBhahmen (verstarkte Entwicklung der Hangwalder hin zu naturna-
hen Laub- und Mischwaldern im Donau-lsar-Hiigelland von Maisteig — Freising) geplant ist.
Auf Grund des Brutnachweises von Feldlerche und Kiebitz sind durch Meideeffekte auch
artenschutzrechtliche Belange bei der Nord-Variante betroffen.

Fazit:

Auch wenn die Nord-Variante laut Variantenvergleich starke Vorteile in den Umweltbelangen
haben sollte, waren doch erhebliche (neue) Betroffenheiten (Landschaftsbild, Artenschutz)
mit einer Realisierung der Nord-Variante verbunden.

Der Variantenvergleich kommt zu keinem eindeutigen Ergebnis, weil sich unterschiedliche
raumrelevante Belange gegenlberstehen. Daher ist im weiteren Verfahren auf Grundlage
einer besseren Datenlage (spezielle artenschutzrechtliche Prifung und Bewertung/Analyse:
Landschaftsbild) beider Trassenvarianten durchzufihren.

Eine Befreiung von den Verboten der Landschaftsschutzgebiets-VO Tertiarer Higelrand vom
Maisteig bis Freising kann daher zum jetzigen Zeitpunkt nicht in Aussicht gestellt werden.

Abschnittsvariante Hollerner See Nord — Hollerner See Std

Die Hollerner See Sud-Variante schneidet im Belang der betroffenen Lebensraume, insh. bei
der Querung von ASK-Lebensrdumen und der Querung von SNK mit fehlender Erhaltungs-
maoglichkeit der Habitatfunktionen deutlich schlechter ab als die Nord-Variante.

Im Bereich der Vogelschutzinsel des Hollerner See liegt ein aktueller Nachweis eines Brut-
paares der kollisionsgefdhrdeten Zwergdommel (RLB Bayern 1) vor.
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Fazit:

Auf Grund der BeeintrAchtigungen dieses artenschutzrechtlich und naturschutzfachlich
hochwertigen Landschaftsraumes ist die Variante Hollerner See - Siid aus naturschutzfachli-
cher Sicht abzulehnen.

Abschnittsvariante Isaraue Nord — Isaraue Sud

In diesem Abschnitt stehen sich eine trassenparallele, bestandsnahe Variante — Nord mit
Errichtung eines Provisoriums und eine deutlich langere Trassenvariante — Sid, die eine
neue Betroffenheiten dem Landschaftsraum der Isarauen schaffen wirde, gegeniber.

Im bestehenden Schutzstreifen (60-70 m) der Bestandstrasse ist der vorhandene Vegetati-
onsbestand durch einen hohen Anteil von mageren Wiesen, einzelnen Geblschgruppen und
randlichen Goldrutenbestéanden gepragt.

Dieser struktur- und artenreiche Vegetationsbestand bietet zahlreichen Tieren, wie Reptilien,
Schmetterlingen und Heuschrecken einen erhaltenswerten Lebensraum.

Grundsatzlich stellt dieser sowohl optisch als auch funktional einen guten, erhaltenswerten
Zustand der Waldrandbereiche im Ubergang zum Isarauwald dar, der zu erhalten und durch
weitere Aufwertungen im Rahmen des Okokontos der BaySF zu optimieren ist. Bei einer
bestandsnahen Parallelfiihrung der provisorischen Leitung kdnnte der vorhandene Schutz-
streifen erhalten werden und weniger Waldflache beansprucht werden. Die im Variantenver-
gleich, S. 42, dargelegte Vermutung, dass fur die Sud-Variante kein Waldeinschlag nétig
ware, wird in Frage gestellt, da hierfiir eine extrem hohe Uberspannung des Auwaldes erfor-
derlich ware.

Die Sud-Variante schneidet sowohl bei der Querung von SNK-Typen mit fehlender Erhal-
tungsmaglichkeit als auch bei der Querung von SNK-Typen mit begrenzter Erhaltungsmdg-
lichkeit von Habitatfunktionen gemaf der Artenpotenzialabschatzung deutlich schlechter als
die Nord-Variante ab (siehe Artenpotentialkarte: Anlagen D.2.1, dunkelrote Bereiche).

Die Sud-Variante widerspricht in einigen zentralen Punkten (u.a. Ersatzneubau, Blindelung,
kurzer Trassenverlauf) den Trassierungsgrundsatzen.

Fazit:

Eine abschlielRende Beurteilung der artenschutzrechtlichen Belange kann erst auf Grundak-
tueller Kartierungen und Bewertungen der artenschutzrechtlich relevanten Pflanzen und
Tiergruppen erfolgen.

Landschaftsschutzgebiet Isaraue

(LSG - Landschaftsteile entlang der Isar in den Landkreisen Bad-To6lz-Wolfratshausen,
Minchen, Freising und Erding)

Schutzzweck der Verordnung ist es,

- Die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes zu erhalten, insbesondere den Flusslauf
der Isar die Standortbedingungen fur eine standortgerechte Artenvielfalt in den fluss-
begleitenden Waldungen, Au- und Leitenwaldern zu sichern,

- Die Vielfalt, Eigenart und Schénheit des Landschaftsbildes zu bewahren,

- Die besondere Bedeutung fiir die Erholung zu gewahrleisten

Die Errichtung von Hochspannungsleitungen bedarf nach 8 5 Abs. 1 Nr. 4 der LSG-VO der
Erlaubnis der Unteren Naturschutzbehorde. Die Ausnahmeregelung fiir die Instandsetzung
der Leitungen greift auf Grund des Abriickens der Sid-Variante um ca. 1 km von der bisheri-
gen Leitungstrasse nicht.
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Fazit:

Auf Grund der dargelegten absehbaren Beeintrachtigungen kann das erforderliche Einver-
nehmen der Unteren Naturschutzbehorde fur die Sid-Variante im Bereich der Isaraue nicht
in Aussicht gestellt werden.

FFH-Gebiet (DE 7537-301 Isarauen von Unterféhring bis Landshut)

Die Isaraue ist als FFH-Gebiet (DE 7537-301 Isarauen von Unterféhring bis Landshut) aus-
gewiesen.

Erhaltungsziel ist u.a. der ,Erhalt ggf. Wiederherstellung der grof¥flachigen Auenlebensraume
der Isar von Unterfohring bis Landshut als eine der bedeutsamsten Biotopverbundachsen
zwischen Alpen und Donau®.

Die sldliche Trassen-Variante wird damit begriindet, dass hier die Querung der Isaraue mit
geringeren Beeintrachtigungen der FFH-Schutzgiter verbunden sei, was in den Antragsun-
terlagen nicht naher erlautert wird. Die Sudvariante quert gemafl Managementplan prioritéare
FFH Waldlebensraume (91E0* Weichholzaue). Gemal3 den Antragsunterlagen kénnen durch
eine Waldiberspannung und entsprechend hohe Masten erhebliche Beeintrachtigungen des
FFH Lebensraums vermieden werden.

Fazit:

Im Rahmen einer FFH-Vertraglichkeitspriifung sind beide Trassenvarianten einer detaillierten
Prifung der Vertraglichkeit des Vorhabens mit dem Schutzzweck und den Erhaltungszielen
des FFH-Gebietes zu unterziehen (8§ 34, Abs. 1 BNatSchG), u.a. sind zumutbare Alternativen
zu prufen (8 34, Abs. 3, Nr. 2 BNatSchG) und bzgl. der Betroffenheit von prioritdren Arten
und Lebensrdumen entsprechende zwingende Griinde des lUberwiegenden, 6éffentlichen Inte-
resses nachzuweisen (8 34, Abs. 4 BNatSchG).

Erst nach der Vorlage der 0.g. Unterlagen (spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) und
FFH-Vertraglichkeitsprifung) kann lber die landschaftsvertraglichere Trassenvariante ent-
schieden werden.

Trassenkorridor Hollern-Finsing

Im o.g. Korridor soll die neue Trasse ca. 750 m sudlich nahezu parallel zur Bestandstrasse
geflihrt werden und dabei 6stlich der A9 im Bereich des Parkplatzes Brunngras eine dkologi-
sche Ausgleichsflache queren. (OFK-Nr. 187076 und 187077 bzw. FI.Nr. 2547 und 2547/1,
Gemarkung Eching).

Diese als Magerwiese hergestellte Flache dient u.a. bodenbritenden Vogelarten, z.B. der
Feldlerche, als Lebensstatte. Insb. aus artenschutzrechtlicher Sicht sind diese Ausgleichsfla-
chen im Rahmen der speziellen, artenschutzrechtlichen Prifung (saP) zu kartieren und bzgl.
maoglicher artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande im Zusammenhang mit der geplanten
Trassenfuhrung zu prufen. Erforderliche Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen sind
im weiteren Verfahren zu erarbeiten, um die dkologische Funktionsfahigkeit der Ausgleichs-
flache zu erhalten.

Spezieller Artenschutz
In der Planfeststellung sind weitere Tierarten durch zusétzliche Konflikte bei der konkreten
Trassenfuhrung auf ihre Betroffenheit zu prifen. Bei der Querung der Isaraue ist insb. das
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Vorkommen der Schlingnatter, einer Reptilienart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, zu kar-
tieren und auf artenschutzrechtliche Belange zu priifen, da auf Grund von Aussagen ortlicher
Gebietskenner diese Art in den Isarauen zwischen Munchen und Freising vereinzelt vor-
kommt.

Hinweis:

Im folgenden Planfeststellungsverfahren sollten u.a. die Handlungsempfehlungen fir einen
naturvertraglichen Netzausbau (NABU, 2014), insb. das 6kologische Schneisenmanagement
(OSM) mit den dort genannten MaRnahmen zur Vermeidung, Minimierung und entsprechen-
den Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen bertcksichtigt werden.

Vorhandene Landschaftsentwicklungs-Konzepte, Naturschutz-Planungen (u.a. Okokonto
BaySF) und die Ziele und MalRhahmen von Naturschutz-Schwerpunkt-Gebieten sind im wei-
teren Planungsverlauf zu integrieren.

Landratsamt Freising Il

Zum Raumordnungsverfahren (ROV) flir das Vorhaben ,Ersatzneubau 380/220-kV-Leitung
Oberbachern — Ottenhofen* nehmen die Trager offentlicher Belange am Landratsamt
Freising wie folgt Stellung:

I.  Bodenschutz und Altlasten:
Grundséatzlich wird aus bodenschutzrechtlicher Sicht festgestellt, dass durch den Er-

satzneubau Bodenversiegelungen stattfinden, die einen Totalverlust der natirlichen Bo-
denfunktionen nach sich ziehen. Ein vollstandiger Ausgleich von Versiegelungen kann
nur durch Entsiegelungen von Flachen erfolgen.

Dies wird, wenn auch nicht sofort, sichergestellt, indem die alte Trasse riickgebaut wird.
Der Rickbau. wird Uber ein separates Planfeststellungsverfahren geregelt und ist nicht Ge-
genstand dieses Verfahrens.

Zudem werden durch BaustralRen und Bereitstellungsflachen naturliche Bodenfunktionen
zerstort, wobei dies in aller Regel voriibergehend geschieht. Die Schaden fir den Boden
sollten mdglichst geringgehalten werden. Daher halten wir ein Bodenmanagementkon-
zept und eine 6kologische Baubegleitung fur erforderlich. Auch hier wird die konkrete Fla-
cheninanspruchnahme erst in einem Genehmigungsverfahren geregelt.

Im Landkreis Freising - Gemeindegebiet Eching - befindet sich bei Mast 46 eine Altabla-
gerung (ABuUDIS - Kataster Nr. 17800098 - FI.Nrn. 3163 und 3164, Gemarkung Eching).
Eine weitere Altlablagerung befindet sich knapp auf3erhalb des Korridors, sidlich des
bestehenden Mastenstandortes Nr. 54 (ABuDIS - Kataster Nr.17800024 - FI.Nr. 2533,
Gemarkung Eching).

AulRerdem ist anzumerken, dass es im Gemeindebereich Eching zahlreiche ehemalige,
nach Kiesabbaumaflnahmen wiederverfillte Grundsticke gibt. Nicht alle dieser Flachen
sind dem Landratsamt Freising bekannt, sodass im Rahmen der konkreten Planungen
kunstliche Auffillungen nicht ausgeschlossen werden kdnnen.

In den Planunterlagen zum Raumordnungsverfahren wurde bereits festgelegt, dass im Vor-
feld der MalRnahme Baugrunduntersuchungen stattfinden werden. Damit kann der o.g.
Problematik entgegnet werden.

Bei Hinweisen auf kunstliche Auffullungen sollten auch Altlastenuntersuchungen mit ein-
geplant werden. Erst nach Vorlage dieser Ergebnisse kann in den weiteren Verfahren

auf den Einzelfall konkret eingegangen werden.
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II.  Immissionsschutz:
Fiar den Landkreis Freising werden in der Untersuchung an vier Immissionsorten (Auf3enbe-
reich), die im Abstand von 143 m und 153 m von der Trassenachse liegen, die Beurteilungs-
pegel fir die Koronagerausche ermittelt und mit den Immissionsrichtwerten der TA Larm
verglichen. Fur den AufRenbereich wird Ublicherweise die Schutzwirdigkeit eines MI/MD
nach TA Larm angesetzt. Die Immissionsrichtwerte nachts werden geméaf der Abschét-
zung um ca. 24 dB(A) unterschritten. Prinzipiell kann in einem Abstand von ca. 150 m
um die Trassenachse mit einem Beurteilungspegel von 25 dB(A) gerechnet werden.
Die Einhaltung der Richtwerte fir magnetische Flussdichte und der elektrischen Feldstarke
ist fur die Musterprofile senkrecht zur Leitungsachse gegeben. Es bestehen noch Opti-
mierungsmaoglichkeiten der Phasenlagen und Erh6hung der Bodenabstande. An den
néchstgelegenen Immissionsorten kénnen die IGW der 26. BImSchV gemaly der Ab-
schatzung ebenfalls eingehalten werden.
Auf Basis der vorliegenden Abschatzung gibt es keine Hinweise auf schadliche Umwelt-
einwirkungen hinsichtlich Larm oder elektromagnetischer Felder. Wenn der endgtiltige Mast-
typ und die genaue Lage der Trasse feststeht, sollten Uber Gutachten einer nach § 29b
BImSchG bekanntgegebenen Stelle die Unbedenklichkeit der Planung nachweisen. -
Wir weisen darauf hin, dass im LEP Bayern 2020 zur Wohnumfeldqualitéat unter Nr. 6.1.2
Hochstspannungsleitungen folgende Grundsétze (G) enthalten sind:
Planungen und MafRnahmen zum Neubau oder Ersatzneubau von H&chstspannungsfreileitungen
sollen energiewirtschaftlich tragfahig unter besonderer Berucksichtigung der Wohnumfeldqualitat der
betroffenen Bevolkerung sowie der Entwicklungsmdoglichkeiten der betroffenen Kommunen (z.B. fir
Bau-, Gewerbe- und Erholungsgebiete) und der Belange des Orts- und Landschaftsbildes erfolgen.
Eine ausreichende Wohnumfeldqualitat der betroffenen Bevélkerung ist in der Regel dann gegeben,
wenn die Hochstspannungsfreileitungen folgende Abstande einhalten:
- mindestens 400 m zu
a) Wohngebauden im Geltungsbereich eines Bebauungsplans oder im Innenbereich gemal 8§ 34 des
Baugesetzbuchs, es sei denn Wohngeb&ude sind dort nur ausnahmsweise zuléssig,
b) Schulen, Kindertagesstatten, Krankenhausern und Pflegeeinrichtungen,
¢) Gebieten die gemaR den Bestimmungen eines Bebauungsplans vorgenannten Einrichtungen oder:
dem Wohnen dienen, und Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP) Stand 01.01.2020
- mindestens 200 m zu allen anderen Wohngebauden.
Diese Grundsatze werden mit der vorliegenden Planung nicht eingehalten. In der Ge-
meinde Eching werden die o0.g. Abstédnde in mehreren Bereichen unterschritten.

Ill.  Naturschutz:
Bei der Identifizierung geeigneter Trassen wird insbesondere von folgenden vorhabenbe-

zogenen Trassierungsgrundsatzen ausgegangen:

1. Bevorzugung des Ersatzes einer vorhandenen Freileitung (Ersatzneubau), dabei
ist die Anlehnung an die bestehende Trasse zu bevorzugen, soweit dies nicht erheb-
liche Konflikte hervorruft und ein Abricken von der bestehenden Trasse die Konflikte
minimieren kann.

2. Ausnutzung von Bindelungspotenzialen, insbesondere Parallelfiihrung zu vorhan-
denen Freileitungen (Bundelung), aber auch zu anderen linearen Infrastrukturen.
Damit soll die Neubelastung und Zerschneidung bislang unberthrter Landschaftrau-
me vermieden werden.
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3. Moglichst kurzer, gestreckter Trassenverlauf, unter anderem, um den Landschafts-
verbrauch und Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes zu minimieren.

4. Vermeidung der Querung von Schutzgebieten.

5. Anpassung der Leitungsfiihrung an die Landschaft.

6. Berlicksichtigung der Belange zum Schutz der Wohnumfeldqualitét.

7. Bevorzugung von landwirtschaftlich genutzten Flachen vor Querungen von Wald-
gebieten, um den Einschlag von Waldbestanden zu vermeiden.

Abschnittsvariante: Haimhausen Nord - Haimhausen Sud

Dem Bundelungsgebot wird nur die Variante ,Haimhausen Sud" gerecht leichte Vorteile bie-
tet sie im Hinblick auf die Belange des Wohnumfeldschutzes, weil die Trassenfiihrung zu
einer Verbesserung der Situation fur die Wohnbebauung in einem bereits vorbelasteten Bereich
flhren wirde, wahrend ,Haimhausen-Nord" eine Neuanndherung fur die Wohnbebauung
bedeuten wirde. ,Haimhausen Nord" héatte demgegentiber starke Vorteile bei den Umwelt-
belangen. Eingriffe in Waldbestande (mit Waldfunktion und Bedeutung als Lebensraum) sind
bei der Variante ,Haimhausen Nord" weitaus geringer. Zudem sind wesentlich mehr Flachen
aus dem Arten- und Biotopschutzprogramm in der Variante Sid betroffen. In groBerem Um-
fang sind Flachen mit Bedeutung fur das Landschaftsbild in ,Haimhausen Sud" beruhrt. Zu-
dem werden auch Landschaftsschutzgebiete in gréRerem Umfang gequert.

Bei der Untervariante ,Haimhausen Sid" kann die bisherige Bestandsleitung einschlieRlich
der 110-kV-Ebene vollstandig zurtickgebaut werden. Bei der Untervariant ,,Haimhausen
Nord" wird die Bestandsleitung zwischen Bestandsmast 32 und 39 nur teilriickgebaut, indem
die Traversen der 220-kV und 380-kV-Ebene demontiert werden. Die 110-kV-Traversen blei-
ben bestehen. Es werden beide Varianten in die raumordnerische Uberpriifung aufgenom-
men, da eine eindeutige Praferenz zu diesem Planungsstand nicht auszumachen ist.

Bei der Untervariante ,Haimhausen Nord" wird durch die Querung des Landschaftsschutz-
gebietes (LSG), ,Tertidrer Higelrand vom Maisteig - Freising" eine neue Betroffenheit insb.
des Landschaftshildes (bewaldete Hangkante) geschaffen. Der Bau einer 380-kV-Leitung
steht grundsétzlich dem Zweck und den Zielen des LSG entgegen, u. a. weil eine Uber-
spannung von Schutzwald an zwei Stellen der Hangkante nicht moglich ist. Weiterhin ist in
Bezug auf die mitgefuhrte 110-kV-Leitung nur ein Teilriickbau moglich, sodass hier gegen
den Grundsatz des Bindelungsgebots im Rahmen der Trassierungsgrundsétze verstofRen
wirde.

Die Beachtung dieses Grundsatzes ist auch aus Griinden des Artenschutzes zur Vermei-
dung bzw. Minimierung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden (Kollisionsgefahr fur
Vogel) bedeutend. Eine hohe Konfliktstarke ergibt sich auch fir das Landschaftsschutzgebiet
.Freisinger Moos und Echinger Gfild" (LSG-00552.01) in dem Trassenkorridor ,Haimhausen
Nord". Der Trassenkorridor ,Haimhausen Nord" liegt in einer langen Querung vollstandig in
Bereichen des LSG. Die hohe Konfliktstarke wurde vergeben, da keine Blndelung mit linea-
ren Infrastrukturen oder eine Parallellage mit der Bestandsleitung vorliegt.

Die Variante Nord widerspricht auch den Zielen des Arten- und Biotopschutzprogramms
Bayern (ABSP), indem ein Schwerpunktgebiet mit den kurzfristig erforderlichen Mal3hahmen
(u.a. Erhdhung des Alt- und Totholzanteils im Donau-Isar-Hugelland von Maisteig - Freising)
und den mittelfristigen MalRnahmen (verstarkte Entwicklung der Hangwalder hin zu naturna-
hen Laub- und Mischwéldern im Donau-lsar-Hiigelland von Maisteig - Freising) geplant ist.
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Auf Grund des Brutnachweises von Feldlerche und Kiebitz sind durch Meideeffekte auch
artenschutzrechtliche Belange bei der Nord-Variante betroffen.

Auch wenn die Nord-Variante laut Variantenvergleich starke Vorteile in den Umweltbelangen
haben sollte, waren doch eine erhebliche (neue) Betroffenheit (Landschaftshild, Artenschutz)
mit einer Realisierung der Nord-Variante verbunden.

Der Variantenvergleich kommt zu keinem eindeutigen Ergebnis, weil sich unterschiedliche
raumrelevante Belange gegenuberstehen. Daher ist im weiteren Verfahren auf Grundlage
einer besseren Datenlage (spezielle artenschutzrechtliche Prifung und Bewertung/Analyse:
Landschaftsbild) beider Trassenvarianten durchzufiihren. .

Eine Befreiung von den Verboten der Landschaftsschutzgebiets-VO Tertiarer Higelrand vom
Maisteig bis Freising kann daher zum jetzigen Zeitpunkt nicht in Aussicht gestellt werden.

Abschnittsvariante Hollerner See Nord - Hollerner See Sud

Die Hollerner See Sud-Variante schneidet im Belang der betroffenen Lebensraume, insbe-
sondere bei der Querung von ASK-Lebensraumen und der Querung von SNK mit fehlender
Erhaltungsmoglichkeit der Habitatfunktionen deutlich schlechter ab als die Nord-Variante.

Im Bereich der Vogelschutzinsel des Hollerner See liegt ein aktueller Nachweis eines Brut-
paaresder kollisionsgefahrdeten Zwergdommel (RLB Bayern 1) vor.

Auf Grund der Beeintrachtigungen dieses artenschutzrechtlich und naturschutzfachlich
hochwertigen Landschaftsraumes ist die Variante Hollerner See - Stid aus naturschutzfachli-
cher Sicht abzulehnen.

Abschnittsvariante Isaraue Nord - Isaraue Sud

In diesem Abschnitt stehen sich eine trassenparallele, bestandsnahe Variante - Nord mit
Errichtung eines Provisoriums und einer deutlich langeren Trassenvariante - Sid, die eine
neue Betroffenheit in dem Landschaftsraum der Isarauen schaffen wiirde, gegeniiber.

Im bestehenden Schutzstreifen (60 - 70m) der Bestandstrasse ist der vorhandene Vegetati-
onsbestand durch einen hohen Anteil von mageren Wiesen, einzelnen Geblschgruppen und
randlichen Goldrutenbestéanden gepragt.

Dieser struktur- und artenreiche Vegetationsbestand bietet zahlreichen <Tieren, wie Repti-
lien, Schmetterlingen und Heuschrecken einen erhaltenswerten Lebensraum.

Grundsatzlich stellt dieser sowohl optisch als auch funktional einen guten, erhaltenswerten
Zustand der Waldrandbereiche im Ubergang zum Isarauwald dar, der zu erhalten und durch
weitere Aufwertungen im Rahmen des Okokontos der BaySF zu optimieren ist. Bei einer
bestandsnahen Parallelfihrung der provisorischen Leitung kdnnte der vorhandene Schutz-
streifen erhalten werden und weniger Waldflache beansprucht werden. Die im Variantenver-
gleich, S. 42., dargelegte Vermutung, dass fur die Sud-Variante kein Waldeinschlag nétig
ware, wird in Frage gestellt, da hierfir eine extrem hohe Uberspannung des Auwaldes erfor-
derlich ware. Die Siud-Variante schneidet sowohl bei der Querung von SNK-Typen mit feh-
lender Erhaltungsmdglichkeit als auch bei der Querung von SNK-Typen mit begrenzter Er-
haltungsmdglichkeit von Habitatfunktionen gemald der Artenpotenzialabschatzung deutlich
schlechter als die Nord-Variante ab.

Die Sud-Variante widerspricht in einigen zentralen Punkten (u.a. Ersatzneubau, Blndelung,
kurzer Trassenverlauf) den Trassierungsgrundsatzen.
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Eine abschlieRende Beurteilung der artenschutzrechtlichen Belange kann erst auf Grund
aktueller Kartierungen und Bewertungen der artenschutzrechtlich relevanten Pflanzen und
Tiergruppen erfolgen.

Landschaftsschutzgebiet Isaraue

(LSG - Landschaftsteile entlang der Isar in den Landkreisen Bad-To6lz-Wolfratshausen,
Munchen, Freising und Erding)

Schutzzweck der Verordnung ist es,

- Die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes zu erhalten, insbesondere den Flusslauf
der Isar, ... die Standortbedingungen fir eine standortgerechte Artenvielfalt in den
flussbegleitenden Waldungen, Au- und Leitenwaldern zu sichern,

- Die Vielfalt, Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes zu bewahren,

- Die besondere Bedeutung fur die Erholung zu gewéhrleisten

Die Errichtung von Hochspannungsleitungen bedarf nach § 5 Abs. 1 Nr. 4 der LSG-VO der

Erlaubnis der Unteren Naturschutzbehérde

Die Ausnahmeregelung fir die Instandsetzung der Leitungen greift auf Grund des Abrlckens
der Sud-Variante um ca. 1 km von der bisherigen Leitungstrasse nicht.

Auf Grund der dargelegten absehbaren Beeintrachtigungen kann das erforderliche Einver-
nehmen der Unteren Naturschutzbehérde fir die Sud-Variante im Bereich der Isaraue nicht
in Aussicht gestellt werden.

FFH-Gebiet (DE 7537-301 Isarauen von Unterfohring bis Landshut)

Die Isaraue ist als FFH-Gebiet (DE 7537-301 Isarauen von Unterfohring bis Landshut) aus-
gewiesen. Erhaltungsziel ist u.a. der ,Erhalt ggf. Wiederherstellung der grof3flachigen Auen-
lebensraume der Isar von Unterféhring bis Landshut als eine der bedeutsamsten Biotopver-
bundachsen zwischen Alpen und Donau".

Die sldliche Trassen-Variante wird damit begrindet, dass hier die Querung der Isaraue mit
geringeren Beeintrachtigungen der FFH-Schutzglter verbunden sei, was in den Antragsun-
terlagen nicht naher erlautert wird. Die Stidvariante quert gemall Managementplan prioritare
FFH Waldlebensraume (91EO* Weichholzaue). Gemal3 den Antragsunterlagen kdnnen
durch eine Walduberspannung und entsprechend hohe Masten erhebliche Beeintrachtigun-
gen des FFH Lebensraums vermieden werden.

Im Rahmen einer FFH-Vertraglichkeitsprifung sind beide Trassenvarianten einer detaillierten
Prifung der Vertraglichkeit des Vorhabens mit dem Schutzzweck und den Erhaltungszielen
des FFH-Gebietes zu unterziehen (§ 34 Abs. 1 BNatSchG), u. a. sind zumutbare Alternativen
zu priufen (8 34, Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG) und bzgl. der Betroffenheit von prioritdren Arten und
Lebensraumen entsprechende zwingende Griinde des Uberwiegenden, offentlichen Interes-
ses nachzuweisen (8 34 Abs. 4 BNatSchG).

Erst nach Vorlage der 0.g. Unterlagen (spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) und
FFH-Vertraglichkeitsprifung) kann dber die landschaftsvertraglichere Trassenvariante ent-
schieden werden.

Trassenkorridor Hollern - Finsing

Im o.g. Korridor soll die neue Trasse ca. 750 m sidlich nahezu parallel zur Bestandstrasse
gefuihrt werden und dabei dstlich der A9 im Bereich des Parkplatzes Brunngras eine 6kologi-
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sche Ausgleichsflache queren (OFK-Nr. 187076 und 187077 bzw. FI.Nrn. 2547 und 2547/1,
Gemarkung Eching).

Diese als Magerwiese hergestellte Flache dient u.a. bodenbriitenden Vogelarten, z.B. der
Feldlerche, als Lebensstétte. Insb. aus artenschutzrechtlicher Sicht sind diese Ausgleichsfla-
chen im Rahmen der speziellen, artenschutzrechtlichen Prifung (saP) zu kartieren und bzgl.
maoglicher artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde im Zusammenhang mit der geplanten
Trassenfuhrung zu prufen. Erforderliche Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen sind
im weiteren Verfahren zu erarbeiten, um die 6kologische Funktionsfahigkeit der Ausgleichs-
flache zu erhalten.

Spezieller Artenschutz

In der Planfeststellung sind weitere Tierarten durch zusatzliche Konflikte bei der konkreten
Trassenfuhrung auf ihre Betroffenheit zu prifen. Bei der Querung der Isaraue ist insb. das
Vorkommen der Schlingnatter, einer Reptilienart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, zu kar-
tieren und auf artenschutzrechtliche Belange zu prifen, da auf Grund von Aussagen ortlicher
Gebietskenner diese Art in den Isarauen zwischen Minchen und Freising vereinzelt vor-
kommt.

Hinweis:

Im folgenden Planfeststellungsverfahren sollten u.a. die -Handlungsempfehlungen fir einen
naturvertraglichen Netzausbau (NABU, 2014), insb. das 6kologische Schneisenmanagement
(OSM) mit den dort genannten MaRRnahmen zur Vermeidung, Minimierung und entsprechen-
den Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen bertcksichtigt werden.

Vorhandene Landschaftsentwicklungs-Konzepte, Naturschutz-Planungen (u.a. Okokonto
BaySF) und die Ziele und MalBhahmen von Naturschutz-Schwerpunkt-Gebieten sind im wei-
teren Planungsverlauf zu integrieren.

IV. Wasserrecht:
Das Vorhaben tangiert keine Wasserschutzgebiete, tiberschreitet jedoch das faktische Uber-

schwemmungsgebiet der Isar. Die Festsetzung eines entsprechenden Uberschwemmungs-
gebietes ist beantragt.

Eventuell notwendige Gewasserbenutzungen (z.B. der Griindung der Leitungsmasten) nach
8§ 9 WHG sind gemal3 8 19 Abs. 2 WHG separat zu erlauben. Im Regelfall gentigt eine einfa-
che Erlaubnis bzw. eine Genehmigung nach § 36 WHG/Art. 20 BayWG zw. ist eine Ausnah-
megenehmigung nach § 78 u. 78 a WHG notwendig-. Gemalf § 19 Abs. 3 WHG ist vor Ertei-
lung der wasserrechtlichen Gestattungen das Einvernehmen der Wasserbehorde einzuho-
len. Die Genehmigungsbehdrde hat Erlaubnisse nach denselben Gesichtspunkten zu ertei-
len oder zu versagen, die auch sonst nach dem WHG malf3geblich sind.

Hinsichtlich der fachlichen Belange wird auf die Begutachtung durch das Wasserwirtschafts-
amt Minchen verwiesen.

Landratsamt Minchen

Zum Vorhaben der Fa. Tennet-TSO GmbH, Bayreuth sind aus Sicht des Landkreises Min-
chen keine Anmerkungen veranlasst. Das LRA Minchen als Staatsbehdrde gibt aus Sicht
der Fachstellen folgende Stellungnahmen ab:
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Naturschutz:

Die Fa. Tennet beabsichtigt, die bestehende 380 kV Leitung durch eine neue Leitung zu er-
setzen. Die bestehende Leitung soll wahrend des Baus der Ersatzleitung erhalten und erst
nach deren Inbetriebnahme abgebaut werden. Die Leitung kann daher nicht auf der beste-
henden Trasse realisiert werden, sondern ist, mit gewissen Abweichungen, parallel dazu zu
planen.

Die im Raumordnungsverfahren aufgezeigte Trasse verlauft, bis auf eine neue Sudvariante
in der Gemeinde Ismaning, auRerhalb des Landkreises Miinchen.

Diese Sudvariante schwenkt an der Landkreisgrenze Erding / Freising / Minchen in sid-
westliche Richtung in die Gemeinde Ismaning, umrundet sudlich den Gleitnerhof und quert
auf der Landkreisgrenze Munchen / Freising auf einer neuen Trasse die Isaraue in Richtung
Dietersheim.

An Hand einer ersten, Uberschlagigen Sichtung der Raumordnungsunterlagen ergeben sich
aus naturschutzfachlicher Sicht folgende Konfliktpunkte:

FFH — Gebiet (DE 7537-301 Isarauen von Unterféhring bis Landshut)
Die Isaraue ist wegen ihrer Bedeutung fir den Naturhaushalt als FFH — Gebiet (DE 7537-
301 Isarauen von Unterfohring bis Landshut) ausgewiesen.
Erhaltungsziel ist u. a. der ,Erhalt, ggf. Wiederherstellung der grof3flachigen Auenlebensrau-
me der Isar von Unterféhring bis Landshut als eine der bedeutsamsten Biotopverbundachsen
zwischen Alpen und Donau®.
Die sudliche Trassenvariante wird damit begriindet, dass hier die Querung der Isaraue mit
geringeren Beeintrachtigungen der FFH- Schutzgtter verbunden sei.
Die Sudvariante quert nach Managementplan prioritare FFH Waldlebensrdume (91E0*
Weichholzaue). Nach den Antragsunterlagen kénnen durch eine Waldiberspannung und
entsprechend hohe Masten erhebliche Beeintrachtigungen dieses FFH Lebensraumes ver-
mieden werden.
Grof¥flachige Waldeinschlage seien bei der Stdvariante nicht erforderlich (Natura 2000 Vertrag-
lichkeitsabschéatzung Seite 49).
Diese Einschatzung wird seitens der unteren Naturschutzbehérde nicht geteilt.
Der aus Sicherheitsgriinden erforderliche Schutzstreifen muss eine Breite von 60 — 70 m (30
— 35 m beidseits zur Leitungsachse) und einen Abstand des unteren Seils von 15 — 20 m
aufweisen (Unterlagen ROV Seite 19+20). Innerhalb des Schutzstreifens besteht eine Aufwuchs-
beschrankung fir Gehdolze (Uberschlaggefahr, etc.).
Eine Uberspannung des Waldes, ohne Freistellung der Trasse, wiirde damit Masthéhen von
mindestens 100 m erfordern.
Aus den Unterlagen ist nicht nachvollziehbar, warum bei einer derartig hohen Uberspannung
nicht eine vergleichbare Vertraglichkeit mit der Nordvariante erzielbar wéare. Hier kdnnten
vielmehr bei den erforderlichen Schutzstreifen sinnvolle Synergieeffekte erzielt werden.
Der erforderliche Schutzstreifen von 60 — 70 m im Wald kann bei Parallelfiihrung der Leitung
in derBauphase z. T. Uberlappend ausgelegt werden, so dass fur den Schutzstreifen eine
geringere Waldflache in Anspruch genommen werden muss. (Unterlagen ROV Seite 20)
In der Umweltvertraglichkeitsstudie (Anlage B) ist unter den schutzgutspezifischen MalRnah-
men zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde (8 44 Abs. 1 BNatSchG) die
Trassenbiindelung und Anpassung der Mastgestaltung vorgesehen, um das Kollisionsrisiko
fur die Avifauna zu mindern (UVS — B Seite125).
Ein zentraler Konfliktbereich ist hier die Querung der Isar.
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Es erscheint damit deutlich schlissiger, in Parallelfihrung zur bestehenden 380 kV-Leitung
(Nordvariante fiur die Isarquerung) zu bleiben, da der vorhandene Schutzstreifen bereits eine
gewisse naturschutzfachliche Wertigkeit aufweist. Durch die Einbeziehung in das Okokonto
der BaySF ist vorgesehen, diesen Offenbereich in den Isarauen speziell in Hinblick auf den
Artenschutz (z.B. Wald-Wiesenvogelchen) weiter zu optimieren.

Aus den Unterlagen ist ferner nicht zu entnehmen, warum die erforderliche provisorische
Querung der Trassen bei der Nordvariante nicht auf3erhalb des Auwaldes angeordnet wer-
den kann.

Landschaftsschutzgebiet Isaraue

(LSG — Landschaftsteile entlang der Isar in den Landkreisen Bad-Tdlz-Wolfratshausen, Min-
chen, Freising und Erding)

Schutzzweck der Verordnung ist es,

- die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes zu erhalten, insbesondere den Flusslauf
der Isar, die Standortbedingungen fir eine standortgerechte Artenvielfalt in den fluss-
begleitenden Waldungen, Au- und Leitenwdlder zu sichern,

- die Vielfalt, Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes zu bewahren,

- die besondere Bedeutung fur die Erholung zu gewahrleisten.

Die Errichtung von Hochspannungsleitungen bedarf nach § 5 Abs.1 Nr. 4 der LSG-VO der
Erlaubnis der unteren Naturschutzbehorde.

Die Ausnahmeregelung fir die Instandsetzung der Leitungen greift auf Grund des Abrlickens
der Sudvariante um ca. 1 km von der bisherigen Leitungstrasse nicht.

Auf Grund der oben dargelegten absehbaren Beeintrachtigungen ist es fraglich, ob im nach-
folgenden Zulassungsverfahren das erforderliche Einvernehmen der unteren Naturschutzbe-
horde fir die Studvariante im Bereich der Isaraue hergestellt werden kann.

Artenschutzrechtliche Potenzialanalyse

Als Teil der Raumordnungsunterlagen wurde auch eine artenschutzrechtliche Potenzialana-
lyse erstellt. Darin werden an Hand der vorhandenen Daten die Beeintrachtigungen der Ha-
bitate z.B. durch Meideeffekte (Schadigungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhstatten nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) betrachtet.

Von der Sudvariante konkret betroffen waren CEF-MalRnahmen fur Feldlerchen auf den
Flurnummern 2972 und 2970, Gmkg. Ismaning, die fir den Bebauungsplan Nr. 100 Ortsmitte
Kirchheim nachgewiesen werden mussen und 2020 bereits angelegt wurden. Diese CEF—
MafRnahmen wirden durch die Sidtrasse vollstandig zunichtegemacht. Dieser Sachverhalt
ist in der Potenzialanalyse noch nicht berlicksichtigt.

In der Potenzialanalyse wird dargelegt, dass die neu hinzukommenden Beeintrachtigungen
durch geeignete CEF—Malinahmen bewadltigt werden kdnnen. Es ist aber gerade in Grof3-
raumen wie Minchen ein zunehmend gravierendes Problem, geeignete Flachen hierfir si-
chern zu kénnen. Die Bewaltigung der artenschutzrechtlichen Anforderungen fihrt zuneh-
mend zu zeitlichen Verzégerungen in den Verfahren.

Es ist daher auch aus dieser Sicht nicht nachvollziehbar, warum die Sidvariante, die auf
Grund ihrer groReren Streckenlénge Uber landwirtschaftliche Flachen, die grundséatzlich fur
Offenlandbrtiter wie Feldlerche, Kiebitz und Schafstelze geeignet sind und damit zu gréfl3eren
Meideeffekten fuhren, als vertraglicher eingestuft wird.

Auch fur den die Isar begleitenden Wald kommt die Potentialanalyse zum Schluss, dass
nach derzeitigem Planungsstand von einer raumbedeutsamen Entwertung von Waldhabita-
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ten durch Rodung und die Aufwuchsbeschrankung (Schadigungsverbot, Tétungsverbot) fiir
diverse Vogel und Fledermause auszugehen ist.

Ein besonderes Augenmerk gilt den in der Artenpotenzialkarte (Anlage D.2.1) ,dunkelrot®
eingefarbten Flachen (fehlende Erhaltungsmdoglichkeit der Habitatfunktion, respektive feh-
lende Mdglichkeit des vorgezogenen Ausgleichs mittels CEF—-MalRRnahmen). Es handelt sich
zum groften Teil um Laub- und Mischwaldflachen mit Altbaumbestand. (Artenpotenzialanalyse
Seite 14)

Der Anteil derartiger Flachen ist bei der Stidvariante deutlich héher.

Eine sachgerechte abschlieRende artenschutzrechtliche Beurteilung kann allerdings erst an
Hand aktuell erhobener Daten, die fur das Raumordnungsverfahren noch nicht vorliegen,
getroffen werden.

Wasserrecht:

Die geplante Trasse fiihrt u.a. durch die Gemeinde Ismaning. Dort sind sowohl das Uber-
schwemmungsgebiet der Isar als auch das Wasserschutzgebiet der Gemeinde Ismaning
beruhrt. Im Genehmigungsverfahren ist die Uberschwemmungsgebietsverordnung Isar vom
01.12.2012 zu beachten und bei Bedarf eine Befreiung von der Wasserschutzgebietsverord-
nung vom 04.05.1983 zu beantragen.

Immissionsschutz:
Die geplante Trasse des o0.g. Ersatzneubaus der 380/229-kV-Leitung Oberbachern-
Ottenhofen beriihrt im Bereich des untersuchten Trassenkorridorabschnitts Hollern-Finsing
mit der Abschnittsvariante Isaraue Siid das Gebiet der Gemeinde Ismaning.
Von Seiten des Fachbereichs Immissionsschutz am Landratsamt Munchen sind im Zuge der
Prifung der Belange des Immissionsschutzes Aussagen zum Larmschutz und der Belastung
durch elektrische und magnetische Felder zu treffen.
Die Regierung von Oberbayern stellt auf ihrer Homepage u.a. folgende, fiir die Prifung des
Vorhabens aus immissionsschutzfachlicher Sicht erforderlichen Unterlagen zur Verfigung:

- Erlauterungsbericht mit Stand vom 19.05.2021

- Anlage A — Raumvertraglichkeitsstudie (RVS) mit Stand vom 11.05.2021

- Anlage B — Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) mit Stand vom 30.03.2021

- Anlage C — Kartenband Raum- und Umweltvertraglichkeitsstudie mit u.a.

C.1 Ubersichtsplan und C.3 Raumvertraglichkeitsstudie — Wohnumfeld und Erholung

- Anlage E - Immissionsbericht vom 20.01.2021
- Anlage F — Variantenvergleich vom 30.03.2021

Grundlage zur Prifung der immissionsschutzfachlichen Belange:

Im Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP) sind Festlegungen zum Wohnumfeldschutz
getroffen. Dabei ist eine ausreichende Wohnqualitdt dann gegeben, wenn mindestens 200 m
Abstand (LEP-Abstandswert) zu Wohngebauden im Aul3enbereich eingehalten wird (Innen-
bereich 400 m). Es handelt sich jedoch nicht um Mindestabstande die einzuhalten sind, son-
dern um eine Regelvermutung, dass bei Einhaltung der Abstédnde eine ausreichende Wohn-
gualitat gegeben ist. Da das Gebiet fir den Ersatzneubau dicht besiedelt ist, kbnnen die
Vorgaben nicht vollstdndig eingehalten werden. Bei der Trassenfindung wurde eine Optimie-
rung dahingehend vorgenommen, die Abstande zu Ortschaften und Wohnbebauung im Au-
Renbereich gegenlber der Bestandstrasse zu vergrof3ern. (siehe auch Kap. 5.1.6.2 Anlage B
- UVS)
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Auf dem ,Gleitnerhof* (Flur-Nr. 3153/3154), welcher sich im AuRenbereich der Gemeinde
Ismaning befindet, liegt ein Wohngeb&ude innerhalb des 200 m-Abstandes zur Trasse der
geplanten Leitung. Demzufolge ist der Einfluss auf dieses Wohngebdude durch die Leitung
zu prifen.

Im Immissionsbericht Anlage E wird der Einfluss der Leitung u.a. auf dieses Wohngebéaude
untersucht. Im Abstand von ca. 135 m zur (theoretischen) Trassenachse wurde zur Untersu-
chungob schéadliche Umwelteinwirkungen vorliegen kénnen, der Immissionsort 10_4 4 fest-
gelegt.

Schallimmissionen: Die anhand von Musterfeldern aufgestellte Prognose im Zuge des
Raumordnungsverfahrens geht hinsichtlich etwaiger Schallimmssionen am 10_4_4 von einer
deutlichen Unterschreitung des fir ein Gewerbegebiet (GE) in der Nachtzeit zul&assigen Im-
missionsrichtwerts nach TA Larm aus; auch fur ein Mischgebiet (MI) ist der Grenzwert deut-
lich unterschritten (Beurteilungspegel 26 dB(A); IRW gg nachts = 50 dB(A); IRW i nachts = 45
dB(A)).

Elektrische und magnetische Felder: Anhand von zwei Musterprofilen wurden die durch die
Leitung erzeugten elektrischen und magnetischen Felder im Betrieb der Leitung berechnet.
Die einzuhaltenden héchstzulassigen Grenzwerte fir die geplante Betriebsfrequenz von 50
Hz betragen gemal Anhang 2 der 26. BImSchV fur die magnetische Flussdichte B = 100 uT
und fir die elektrische Feldstarke E = 5 kV/m. Im Berechnungsergebnis wird beiden in der
Planung vorgesehenen Profilen ,01 Doppeltonne — Einebene” und ,,02 Doppeltonne® die Ein-
haltung der Grenzwerte bescheinigt (magn. Flussdichte = 46-47 uT fur Profil 01, 47-48 uT flr
Profil 02; elektr. Feldstarke: 3,1 — 3,2 kV/m fiir Profil 01 und 3,5 — 3,6 kV/m fir Profil 02).
Fazit: Schadliche Umwelteinwirkungen durch den Betrieb der geplanten Leitung (Schallemis-
sionen sowie elektrische und magnetische Felder) kénnen fir den Immissionsort ,Gleitner-
hof* (I0_4_4) im Abstand von 135 m oder mehr zur Trassenachse ausgeschlossen werden.
Grundsatzlich wird durch VergréRerung von Abstdnden der geplanten Trasse zur Wohnbe-
bauungeine Minderung der Immissionen dort erreicht. Auch innerhalb des Trassenkorridors
sind Verschiebungen der Trassenachse denkbar, um den Abstand zu vergréRern. Bei der
endgultigen Festlegung der Trassenachse ist zu prifen, ob die im LEP-Bayern 2020 Nr.
6.1.2 vorgesehenen Abstdnde zu Wohngebauden im Aul3enbereich von 200 m im Falle der
Wohnnutzung auf dem Gleitnerhof eingehalten werden kdnnen.

Anmerkung: Im aktuell glltigen digitalisierten und aktualisierten FNP der Gemeinde Ismaning
mit Rechtsgliltigkeit vom 22.04.2020 sind keine Planungen ersichtlich, welche zu Konflikten
mit der geplanten Leitung in Hinsicht auf Belange des Immissionsschutzes fuhren kénnten.
In den Quellenangaben der RVS der Planungsunterlagen ist allerdings ein FNP mit Datum
vom 26.07.2018 genannt, welcher nach unseren Erkenntnissen nicht zugeordnet werden
konnte. Wir bitten um Uberpriifung.

Zu baubedingten Immissionen kénnen derzeit noch keine Aussagen getroffen werden, da
Bauablauf und Bauweise noch nicht feststehen.

Bei den Bauarbeiten sind die Schutzvorschriften der AVV Bauldarm einzuhalten.

Fur nachfolgende Planungen ist im Auge zu behalten, dass die Berechnung der Emissionen
im Betrieb der Leitung (Einhaltung der Anforderungen der 26. BImSchV und der TA L&rm)
auf sogenannten Musterprofilen beruht und daher auch nur fur diese glltige Aussagen ge-
troffen werden koénnen (7 Felder mit einheitlicher Feldweite von 400 m und Gestangetyp
Doppeltonne — Einebene fir die Mithahme der 220 kV-und 110 kV-Ebene und die Doppel-
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tonne fur die Mithnahme der 220-kV-Ebene; weitere Details technischer Natur sind in Anlage
E nachzulesen).

Bei Veré&nderungen der Planung (Profile) sind die Emissionsansétze des Immissionsberich-
teserneut gutachterlich zu prufen und ggf. die Berechnung zu aktualisieren.

Stadt Dachau

Stellungnahme der Stadt Dachau

Die Abteilungen Tiefbau und Bauordnung, sowie das Sachgebiet Stadtgrin, die Abteilung
Gebaudemanage ment und die Stadtwerke Dachau wurden beteiligt und aufgefordert, eine
fachliche Stellungnahme abzugeben. Die Belange der Stadt Dachau sind nach fachlicher
Prufung durch das Vorhaben nicht berthrt. Durch die Mafinahme ist keine Verschlechterung
der gegenwartigen Situation hinsichtlich Naturhaushalt, Landschaftsbild, Erholungsfunktion
und land- und forstwirtschaftlicher Nutzung zu erwarten. Die MalRnahme steht auch einer
spateren Verbesserung der zuvor genannten Aspekte nicht im Wege.

Haushaltsmafige Auswirkungen:

Es sind keine Haushaltsmittel erforderlich.

Der Stadtrat hat am 08.12.2020 den Haushalt einschlief3lich der Finanzplanung beschlossen.
Die Rechtsaufsicht hat zwischenzeitlich die rechtsaufsichtliche Genehmigung fur die geneh-
migungspflichtigen Bestandteile (Kreditermachtigung, Verpflichtungsermachtigungen) erteilt.
Im Rahmen der Bewertung des Haushalts wurde von der Rechtsaufsicht u. a. folgendes mit-
geteilt:

Ziff. 6 Nr. 1 des Schreibens vom 13.01.2021

.... Die Genehmigung der Kreditaufnahme fiir das Haushaltsjahr 2021 erfolgt auf Grundlage
der bereits vorgenommenen Priorisierung aller Investitions- und Investitionsférderungsmalf3-
nahmen durch die Grol3e Kreisstadt Dachau. Aktuell ist geplant nur noch MafRnahmen, wel-
che bereits begonnen wurden weiterzufihren oder die zur Erfullung vertraglicher oder ge-
setzlicher Verpflichtungen oder gesetzlicher Pflichtaufgaben oder im Rahmen notwendiger
Verkehrssicherungspflichten unabdingbar bzw. unaufschiebbar sind, zu beginnen. Als Nach-
weis wurde dem Haushaltsplan eine umfangreiche Aufstellung aller (Bau-)MafRnahmen inkl.
Priorisierung und ggf. Erlauterungen beigefigt.

Ziff. 6 Nr. 6 des Schreibens vom 13.01.2021

Vor diesem Hintergrund sollten weiterhin alle im Haushaltsjahr 2021 und in den Finanzpla-
nungsjahren 2022-2024 vorgesehenen Ausgaben, Investitionen und Verpflichtungserméchti-
gungen sowohl bei der GrofRen Kreisstadt Dachau, als auch bei Ihrem Eigenbetrieb vor de-
ren Verwirklichung nochmals im Detail auf ihre unabdingbare Notwendigkeit tUberprft wer-
den. Oberstes Ziel muss es sein, die dauernde Leistungsfahigkeit der GrofRen Kreisstadt
Dachau wiederherzustellen und zu sichern. Dazu ist es unabdingbar, dass im Verwaltungs-
haushalt wieder eine ausreichend hohe freie Spanne erwirtschaftet wird. Ein dauerhafter
Ausgleich des Verwaltungshaushalts durch Zufihrungen vom Vermogenshaushalt unter In-
anspruchnahme von Ersatzdeckungsmitteln kann nicht hingenommen werden. Die Ge-
samtgenehmigung von weiteren Krediten kann auch fir die Folgejahre nur fir MaRnahmen,
die zur Erfullung vertraglicher Verpflichtungen oder gesetzlicher Pflichtaufgaben oder im
Rahmen notwendiger Verkehrssicherungspflichten unabdingbar und unaufschiebbar sind, in
Aussicht gestellt werden.
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Beschlussvorschlag:

Der Regierung von Oberbayern kann mitgeteilt werden, dass durch das Vorhaben "Ersatz-
neubau 380/220 kV-Leitung Oberbachern - Ottenhofen", die Belange der grof3en Kreisstadt
Dachau nicht betroffen sind.

Gemeinde Bergkirchen

Gegen das Raumordnungsverfahren (ROV) fur das Vorhaben ,Ersatzneubau 380/220-KV-
Leitung Oberbachern-Ottenhofen" der Firma Tennet TSO GmbH, Bayreuth bestehen von
Seiten der Gemeinde Bergkirchen weder Anregungen noch Bedenken.

Gemeinde Eching

Im Zuge des Raumordnungsverfahrens fir das Vorhaben "Ersatzneubau 380/220-kV- Lei-
tung Oberbachern - Ottenhofen" der Firma Tennet TSO GmbH, Bayreuth nimmt die Gemein-
de Eching wie folgt Stellung:

Grundsatzlich besteht Einverstandnis mit dem Ausbau der 380-kV-Leitung, um regenerativ
erzeugte Energie besser und zuverlassiger ins Netz einspeisen zu kénnen.

Wichtig ist uns hier ein optimierter Trassenverlauf, der die Schutzgiter Mensch, Landschaft
sowie Pflanzen und Tiere gleichermal3en bericksichtigt.

Erdverkabelung:

Die Frage, ob der Trassenneubau auch in Erdverkabelung realisiert werden kann, wurde
unseres Erachtens nicht abschliel3end geprift und muss als technische Alternative im
Raumordnungsverfahren weiter untersucht werden. Vor allem in Hinblick auf die Wahrung
des Landschaftsbildes ware diese Variante deutlich vertraglicher. Auch im LEP Bayern
wird ausgefihrt, dass der Einsatz von Erdkabeln erfolgen soll falls dieser zur Minimierung
der Konflikte mit dem Wohnumfeldschutz und dem Landschaftsbild beitragt.

Die vom Vorhabenstrager vorgebrachte Begrindung, dass eine Erdverkabelung recht-
lich unzulassig sei, ist nichtzutreffend. Es wird gefordert, dass der Vorhabenstrager
eine Erdverkabelung ernsthaft prift und diese Alternative zum Gegenstand des Raum-
ordnungsverfahrens macht.

RuUckbau Bestandstrasse:

Im Zusammenhang mit dem Rickbau der bestehenden Leitungstrasse wird jetzt bereits
von der Gemeinde Eching gefordert, dass die bestehenden Mastfundamente vollstandig
zuruckgebaut werden, um die Grundstiicke fir die betroffenen Grundstiickseigentimer
wieder voll nutzbar zu machen.

Trasse Haimhausen Nord:

Die Gemeinde Eching spricht sich fur die Studvariante im Bereich Haimhausen aus, um
ihre noérdlichen Ortsteile vor schadlichen Einwirkungen zu schitzen. Diese Forderung
war auch immer Bestandteil der Gesprache mit dem Vorhabenstrager. Die beiden
Kommunen Haimhausen und Eching sind sich diesbezuglich einig. Es wird die Heraus-
nahme der Nordvariante aus dem Raumordnungsverfahren gefordert. Auch der Ortsteil
Deutenhausen ist von der Nordtrasse unmittelbar betroffen.

Hier sind es vor allem die Schutzgiter Mensch und Landschaft, die mit der Nordvariante
in unseren Augen starker beeintrachtigt waren. Die Nordvariante wirde eine Neuanna-
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herung an den Ortsteil Deutenhausen bedeuten und damit den Ortsteil in seiner Ent-
wicklung stark beeintrachtigen. Die Beeintrachtigung wiirde zudem zusatzlich dadurch
verstarkt, dass im Falle der Nordvariante auch nur ein Teilrickbau der Bestandstrasse in
diesem Bereich erfolgen wirde. Die Qualitat des Wohnumfeldes in einer intakten Umge-
bung hat wesentlichen Einfluss auf das Wohlempfinden und die Gesundheit des Men-
schen und muss daher starker gewichtet werden.

Auch die Flacheninanspruchnahme bei der Variante ,Haimhausen-Nord" ist eindeutig
hoher, da die Bestandstrasse bleiben soll. Dies fuhrt zu einer Verdoppelung der Inan-
spruchnahme von Flachen. Eine Gleichwertigkeit der beiden Trassenvarianten kann
nicht begrindet werden.

Schutzwald:

Der Eingriff in den Schutzwald zwischen Deutenhausen und Maisteig ist unseres Erach-
tens nach nicht hinreichend gewichtet und muss als Ausschlusskriterium fur die Nordva-
riante gesehen werden. Wir bewerten diese Beeintrachtigung starker als den Eingriff in
die Niedermoorwaldrelikte, die durch die Sidvariante entstehen. Wir gehen davon aus,
dass diese Konflikte durch die Platzierung der Strommasten so gering wie mdglich ge-
halten werden kdnnen.

Bereich Hollerner See:
Im Bereich des Naherholungsgebiets Hollerner See sollte die Leitung nicht Uber die Lie-
gewiesen gefuhrt werden und die neuen Masten auf3erhalb der Liegewiesen stehen. Im
vorgeschlagenen Korridor ist dies mdglich. Dies ist im weiteren Verfahren vom Vorha-
benstrager zu beachten.

Bereich Dietersheim:

Die Gemeinde Eching plant aktuell eine Umgehungsstral3e westlich um den Ortsteil Die-
tersheim herum. Diese Stral3e wird in enger Zusammenarbeit mit der Nachbarkommune, der
Stadt Garching, und den StraBenbaubehdrden des Freistaates Bayern, geplant. Es wird jetzt
bereits gefordert, dass die genauen Standorte der kiinftigen Masten rechtzeitig mitgeteilt
werden, dass es diesbezuglich zu keinen Konflikten kommt und um Abstimmung bei der
weiteren Planung.

Zusammenfassung:

Eine Erdverkabelung ist als ernsthafte Alternative vertieft zu tUberprifen.

Die Variante ,Haimhausen-Siud" ist als eindeutig vorzugswirdige Variante festzuhalten.
Die Variante ,Haimhausen-Nord" ist aus den genannten Grinden auszuschlieRen.

Gemeinde Finsing

Unter Bezugnahme auf lhr Schreiben vom 14.06.2021 - Gz. 8313.24 01-1 - nehmen wir zu
dem oben bezeichneten Vorhaben hinsichtlich der Abschnittsvarianten ,Finsinger Holz" und
,ot 2580" wie folgt Stellung:

I. Im Gemeindegebiet Finsing bestehen schon eine ganze Vielzahl von Uberdrtlichen infra-
strukturellen Belastungen, so dass auf diese Weise durch die Gemeinde Finsing bereits ein
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deutlich Uber dem Durchschnitt liegender Beitrag zu Lésungen von Standortfragen tberortli-
cher Infrastrukturen geleistet worden ist:

1. Klaranlage Neufinsing (gKu Ve Miinchen Ost)
Diese ist eine von etwa 40 bayerischen Grol3klaranlagen. Die Klaranlage wird bereits

mit Einwohnerschmutzwerten in Hohe von 145.000 belastet und wird aktuell fir eine
Verarbeitung von 200.000 Einwohnerschmutzwerten erweitert Sie umfasst eine Flache
von ca. 9 ha.

2. Umspannwerk Neufinsing
Dieses Umspannwerk stellt einen wichtigen Netzknotenpunkt im Landkreis Erding mit

zentraler Funktion innerhalb des bayerischen Stromnetzes (Spannungsebene 110 kV
- Bayernwerk und 220 kV - TenneT) dar. Das Umspannwerk umfasst aktuell eine Fla-
che von 8,1 ha. Ganz aktuell plant die TenneT TSO GmbH auch eine Erweiterung (al-
lein) dieses Umspannwerks um ca. 2 -2,5 ha.

3. Auch im Gemeindegebiet Finsing befinden sich schon eine Vielzahl von Hoch- und
Hoéchstspannungsleitungstrassen inklusive der Masten (110 kV, 220 kV und 380 kV)
und sonstiger Infrastrukturen.

4. Zusatzlich besteht innerhalb des Gebiets der Gemeinde Finsing einer von Deutsch-
lands grofdten Gasverteilungsknotenpunkten in der ,Finsingerau" und zugleich neun
Gashochdruckleitungen (mit Dimensionen zwischen ON 500-1200 und einem Be-
triebsdruck zwischen 67-100 bar). Es kommen vier Gasstationen auf einem Gelande
von ca. 4,6 ha hinzu.

5. Mittlerer Isarkanal, Speichersee und Wasserkraftwerk Neufinsing
Zur Gewinnung von Energie durch Wasserkraft wurden auch diese Infrastrukturen in-

nerhalb des Gemeindegebiets kinstlich angelegt und sind naturgemaR ebenfalls be-
reits - Uberortlich - raumbedeutsam.

6. Mineraldlfernleitung der OMV
SchlieBlich besteht zwischen Feldkirchen und dem Flughafen Miinchen eine Mineral-

Olfernleitung der OMV, die mit den notwendigen Abstandsflachen ebenfalls schon er-
heblichen Raum in Anspruch nimmt.

Il. Hinsichtlich der westlich gelegenen, ganzlich neuen Trassenvariante ,Finsinger Holz und
Schlossholz" besteht die seit Jahrzehnten umgesetzte Planung, die aktuelle Waldnutzung
génzlich unbeeinflusst zu erhalten, da es sich um eine der letzten zusammenh&ngenden
Waldflachen innerhalb des Gemeindegebiets Finsing handelt. Im Gegensatz dazu stellt
die Trassenvariante St 2580 entlang der bereits vorhandenen Bestandsleitung trotz der
in der Bauphase komplizierteren Parallelerrichtung zum vorhandenen Altbestand - wel-
che sich allerdings von vornherein nur als voribergehend darstellt - keine neue, insbe-
sondere auch keine verstarkte Belastung fir das gesamte Umfeld dar.

Hingegen handelte es sich bei der Trassenvariante ,Finsinger Holz und Schlossholz" um
eine ganzliche Neubelastung der letzten Waldbestande innerhalb des Gemeindegebiets
Finsing, welche dartber hinaus - in einem erheblich gré3eren Umfange als bei der Al-
ternativtrasse St 2580 - als Bannwald geschiitzt sind und auch Funktionswald darstellen
und damit kraft Gesetzes in besonderem Mal3e erhalten werden sollen (Art. 7 i.V.m. Art. 1
BayWaldG). Auch im Hinblick darauf, dass allein schon die Erklarung zu Bannwald nicht
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nur die Erhaltung der Flachensubstanz des Waldes zum Ziel hat, sondern zugleich verlangt,
dass etwaige Rodungen durch entsprechende Aufforstungen in unmittelbarer Nahe aus-
geglichen werden missen, lasst diese Trassenvariante durch das ,,Finsinger Holz" im
Verhaltnis zur Variante St 2580 u. E. zuriicktreten.
Die unbeeintrachtigte Erhaltung des hiesigen Waldes liegt auch in concreto im Uberwie-
genden oOffentlichen Interesse, da dieser zusammenhangende Wald innerhalb des Ge-
meindegebiets Finsing
e einen geringen Flachenanteil aufweist (der Waldflachenanteil im Gemeindegebiet
Finsing liegt bei 6,8 % und damit deutlich unter dem landkreisweiten Waldfl&-
chenanteil von 13,3 % bzw. bayernweiten Waldflachenanteil von 35%),
o flr die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts,
e den Schutz naturlicher Bodenfunktionen im Sinne des Bundesbodenschutzgeset-
zes,
¢ die forstwirtschaftliche Erzeugung,
e das Landschaftsbild und nicht zuletzt
¢ flrdie Erholung der Bevdlkerung von wesentlicher Bedeutung ist.
Die Durchgangigkeit des Waldgebiets kann naturgemé&f3 auch nicht durch die Verpflich-

tung, an anderer Stelle Ersatzaufforstungen vorzunehmen, wiederhergestellt werden
(Art. 9 Abs. 1 S. 2. BayWaldG).

Die betroffene Waldflache ist im Abschnitt ,Finsinger Holz" gemal dem unter 1.6.9 ge-
fuhrten Vergleich der betreffenden Abschnittsvarianten zugleich dreimal so grof3 wie bei
der Alternativtrasse St 2580; dasselbe gilt fur die Streckenlange des Betroffenseins
landschatftlicher Vorbehaltsgebiete.

Soweit einzurdumen ist, dass im Hinblick auf die AuRRenbereichswohnbebauung nume-
risch gesehen die Abstandsflachenunterschreitung bei der Variante St 2580 ,deutlich
groBer" ist als bei der Alternativtrasse ,Finsinger Holz" (vgl. Seite 54 des ,Varian-
tenvergleichs"), ist dem neben den oben bereits aufgelisteten Aspekten klar entgegen-
zuhalten, dass der sich an die Bestandstrasse anlehnende Ersatzneubau (Variante St
2580) in seiner gesamten Trassenfuhrung variabel so ausgestaltet werden kann, dass
die Abstande des Ersatzneubaus zu einer ganzen Reihe von Ortschaften bzw. Ortsteilen im
Verhéltnis zur (aufzugebenden) Bestandstrasse ganz regelmanig vergréRert werden (vgl.
Seite 56 [unten, 1. Abs.] des ,Variantenvergleichs") und damit das Konfliktpotenzial fur eine
sehr viel grofRere Fallzahl Uber einen langeren Zeitraum in die Zukunft hinein zugleich
sehr viel geringer gehalten wird.

Gemeinde Haimhausen

Wir beziehen uns auf Ihr Schreiben vom 14.06.2021, in dem Sie im Rahmen des Raum-
ordnungsverfahren flr das Vorhaben ,Ersatzneubau 380/220-kV-Leitung Oberbachern -
Ottenhofen” der Firma Tennet TSO GmbH, Bayreuth, Gelegenheit zur Stellungnahme
einrAumen. Die Gemeinde nimmt nachfolgend diese Gelegenheit wahr und tragt als
Tragerin oOffentlicher Belange nachfolgend wahrzunehmende Belange und zu bertck-
sichtigende Planungen und Interessen vor.

Die Gemeinde Haimhausen sieht die Notwendigkeit einer Anpassung des Ubertra-
gungsnetzes an kunftige Entwicklungen, auch im Hinblick auf die Starkung erneuerbarer
Energien. Diese Ziele werden umfassend unterstitzt. Gleichwohl sieht die Gemeinde
es als lhre verfassungsmafig zugewiesene Aufgabe an, sich konstruktiv, aber auch
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proaktiv in das Verfahren einzubringen. Vor diesem Hintergrund weisen wir auf die nach-
folgenden Punkte hin, die im weiteren Verfahren zu berticksichtigen sind.

0. Vorbemerkungen

1. Hinweis auf Verfahren _zur Aufstellung eines Teilflachennutzungsplans Héchstspan-
nungsleitungen
Zuvorderst weisen wir darauf hin, dass die Gemeinde Haimhausen ein Verfahren zur

Aufstellung eines sachlichen und raumlichen Teilflachennutzungsplanes fur Hochst-
spannungsleitungen mit den Wirkungen des 8 35 Abs. 3 S. 3 BauGB betreibt, dass in
den vorliegenden Unterlagen bislang noch keine Erwédhnung findet.

Wir verweisen auf die weiteren Ausfihrungen unter Ziff. 1.

2. Erdverkabelung
In Bezug auf die Frage, ob der Trassenneubau auch im Wege einer Erdverkabelung

realisiert werden kann, sind aus Sicht der Gemeinde Haimhausen dringende Anmer-
kungen zu den Planunterlagen geboten.

Der geplante Trassenneubau bringt angesichts der Dimensionen der Trassierung,
die bislang noch nicht gekannte Hohen erreicht, erhebliche Beeintrachtigungen fur
die Gemeinde mit sich, vor allem im Hinblick auf die Wahrung des Landschaftsbilds
und die planerischen Entwicklungsmdglichkeiten der Gemeinde.

Vor diesem Hintergrund fordert die Gemeinde Haimhausen nachdricklich die Reali-
sierung des Trassenneubaus im Wege einer Erdverkabelung. Die angesprochenen
Nachteile werden durch diese technische Lésung vermieden, was zur Akzeptanz und
Vertraglichkeit der MaRnahme vor Ort deutlich beitragen wiirde.

Eingangs ist festzuhalten, dass der Vorhabentrager mehrfach darauf abstellt, dass
eine Erdverkabelung rechtlich unzuldssig sei (insb. S. 6 des Erlauterungsberichts).
Dies wird aus der Festlegung verschiedener Pilotverfahren fir Erdverkabelung abge-
leitet, die im EnLAG bzw. BBPIG vorgesehen sind.

Der Vorhabentrager liest insbesondere in den Beschluss des Bundesverwaltungsge-
richts vom 27.07.2020 (Az. 4 VR 7/19, 4 VR 3/20, 4 VR 7/19, 4 VR 3/20) hinein, dass
das Gericht hier entschieden hatte, eine Erdverkabelung sei au3erhalb von Pilotpro-
jekten rechtlich verboten.

Diese Rechtsauffassung kann so nicht stehenbleiben. Sie ist unzutreffend.

Zunachst ist darauf hinzuweisen, dass die Entscheidung des Bundesverwaltungsge-
richts fir Vorhaben im Anwendungsbereich des EnLAG erging. Ob die gleiche
Schlussfolgerung auch fir Vorhaben im Anwendungsbereich des BBPIG gezogen
werden kann, ist noch nicht entschieden und muss daher als offen bewertet werden.
Insbesondere hat das Bundesverwaltungsgericht in der Entscheidung aber lediglich
darauf hingewiesen, dass die Planfeststellungsbehdrde im Anwendungsbereich des
EnLAG eine Erdverkabelung vom Vorhabentrager nicht gern. § 2 Abs. 2 einfordern
oder als Ergebnis einer Abwagung gern. 8 43 Abs. 3 EnWG vorgeben kann.

Davon strikt zu trennen ist aber die Frage, ob eine Erdverkabelung rechtlich zulassig
ware. Diese Frage verneint das Bundesverwaltungsgericht gerade nicht, sondern
lasst diese Frage offen (Rn. 108, zitiert nach juris). Stattdessen weist es darauf hin:
,Die Moglichkeit, ein Erdkabel zu errichten, ist damit Teil der Abwagungsentschei-
dung, die der Behdrde obliegt (...)." (Rn. 104, zitiert nach juris)
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Die Aussage, dass eine Erdverkabelung rechtlich unzulassig ware, ist damit aber un-
zutreffend. Ubernimmt die hohere Landesplanungsbehorde diese Rechtsauffassung,
besteht die Gefahr, rechtserhebliche Beurteilungsméangel zu produzieren.

Die Gemeinde Haimhausen fordert vor diesem Hintergrund nachdrlcklich ein, dass
sich der Vorhabentrager ernsthaft mit der Prifung einer Erdverkabelung ausei-
nandersetzt und diese technische Alternative zum Gegenstand des Raumordnungs-
verfahrens macht.

Eine ernsthafte Prufung der Erdverkabelung als alternative Trassenvariante fehlt in
den Antragsunterlagen aber. Zwar finden sich im Erlauterungsbericht auf den S. 31ff.
Ausfiihrungen zu einer technischen Alternative eines Drehstrom-Erdkabels. Diese
Ausfihrungen verbleiben aber bei allgemeinen Darstellungen der technischen Merk-
male dieses Leitungstyps ohne konkreten Bezug zum gegenstandlichen Vorhaben.
Letztlich wurde schlicht ein allgemeiner Textbaustein zu Erdverkabelungen einge-
flgt, ohne sich im konkreten Fall mit der technischen Alternative einer Erdverkabelung
auseinanderzusetzen.

Wenn auf S. 33 des Erlauterungsberichts festgehalten wird, die Erdverkabelung ,z6-
ge eine parallele oder auch alternative Trassenfindung nach sich", wirde dies keinen
Unterschied zum vorliegenden Verfahren begriinden. In den ubrigen Ausfuhrungen
sind aus den Ausfuhrungen des Vorhabentrégers auch keine Hinderungsgriinde er-
sichtlich, die einer Erdverkabelung entgegenstehen wiirden.

Somit erhebt die Gemeinde Haimhausen die Forderung nach einer Prifung und Um-
setzung des Vorhabens im Weg einer Erdverkabelung.

Teilflachennutzungsplanung Hdchstspannungsleitungen

Planungsstand

Am 25.06.2020 fasst der Gemeinderat der Gemeinde Haimhausen einen Aufstel-
lungsbeschluss, einen Teilflachennutzungsplan mit den Wirkungen des 8§ 35 Abs.
3 S. 3 BauGB flur 380kV-Freileitungen aufzustellen, um einen moéglichen Tras-
senkorridor fir Hochstspannungsleitungen im Gemeindegebiet sidlich des Sied-
lungsbereichs Haimhausen bauleitplanerisch zu steuern.

Der Aufstellungsbeschluss wurde am 10.02.2021 modifiziert und konkretisiert.
Der Beschluss wurde am 12.02.2021 bekannt gemacht.

In der Sitzung am 22.07.2021 beschloss der Gemeinderat der Gemeinde
Haimhausen die Durchfuhrung der frihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung
gern. 8 3 Abs. 1 BauGB sowie der friihzeitigen Beteiligung der Behdérden und
sonstigen Trager offentlicher Belange gem.§ 4 Abs. 1 BauGB

Der aktuelle Planungsstand ist Gegenstand des Beteiligungsverfahrens nach
88 3 Abs. 1, 4 Abs. 1 BauGB, an dem die Gemeinde Haimhausen die Regie-
rung von Oberbayern als Tragerin 6ffentlicher Belange beteiligen wird. Auch
der Vorhabentrager wird im Zuge der Beteiligung der Trager offentlicher Be-
lange separat angeschrieben. Die frUhzeitigen Beteiligungsverfahren werden
vom 13.08.2021 bis zum 13.09.2021 bzw. 27.09.2021 durchgeflhrt.

Nach momentanem Sachstand ist geplant, die formelle Offentlichkeits- und Be-
hordenbeteiligung gem. 88 3 Abs. 2, 4 Abs. 2 BauGB im Oktober und Novem-
ber 2021 durchzufuhren, so dass der Teilflachennutzungsplan noch vor
Weihnachten 2021 beschlossen werden und in Kraft treten kann.
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Auswirkungen auf die raumordnerische Beurteilung

Der sachliche und ortliche Teilflachennutzungsplan gem. 8 5 Abs. 2b BauGB
soll fur den auch im vorliegenden Raumordnungsverfahren maf3geblichen Be-
reich eine Steuerung von Hochstspannungsleitungstrassen bewirken. Planeri-
sches Instrument fur dieses Ziel ist das Instrument der Konzentrationszonen-
planung gem. 8 35 Abs. 3 S. 3 BauGB, wonach offentliche Belange einem
Vorhaben nach 8 35 Abs. 1 Nr. 2 bis 6 BauGB - also auch Trassenplanungen
gem. 8 35 Abs. 1 Nr. 3 BauGB - auch dann entgegenstehen, soweit hierfur
durch Darstellungen im Flachennutzungsplan eine Ausweisung an anderer Stelle
erfolgt ist.

Die Gemeinde Haimhausen beabsichtigt hach derzeitigem Planungsstand, ei-
ne Flache im Bereich der Trassenvariante ,Haimhausen Sud" als Konzentra-
tionszone fur Hochstspannungsleitungen gem. § 35 Abs. 3 S. 3 BauGB aus-
zuweisen, was dazu fuhren wirde, dass bei Anwendung des § 35 BauGB die
Trassenvariante ,Haimhausen Nord" bauplanungsrechtlich unzuléssig ware.
Dieser Umstand fuhrt gleichwohl nicht zu einem zwingenden Ausschluss der Nord-
variante, da auf die gegenstandliche Hochstspannungsleitungstrasse gem. § 38
S. 1 BauGB wegen der uberortlichen Bedeutsamkeit des Vorhabens die §8 29 bis
37 BauGB nicht anzuwenden sind, wenn die Gemeinde beteiligt wird.

Allerdings sind auch fur derartige Vorhaben von uberértlicher Bedeutung gem. 8
38 S. 1 HS 2 BauGB stadtebauliche Belange zu beriicksichtigen. Als solche stad-
tebaulichen Belange sind alle Mal3stdbe fir eine geordnete stadtebauliche Ent-
wicklung anzusehen, wiesie in den stadtebaulichen Zulassigkeitstatbestanden der
8§ 30 ff. zum Ausdruck kommen (Runkel, in
Ernst/Zinkahn/Bielenberg/Krautzberger, BauGB, § 38, Rn. 84). Nach der Recht-
sprechung des Bundesverwaltungsgerichts (U. v. 04.05.1988, Az. 4 C 22/87) sind
dabei konkreten standortbezogenen Aussagen des Flachennutzungsplans be-
sonderes Gewicht beizumessen. Dies muss umso mehr gelten, wenn der Fla-
chennutzungplan die Wirkungen des 8 35 Abs. 3 S. 3 BauGB entfaltet.

Die konkretisierte, mit unmittelbarer Bindungswirkung versehene Flachennut-
zungsplanung der Gemeinde Haimhausen muss daher Beriicksichtigung finden,
was dazu fuhrt, dass eine von der Teilflachennutzungsplanung abweichende
Trassenfuhrung nur zuléssig wére, wenn hinreichende Grinde von Gewicht vor-
liegen, die die Missachtung der gem. Art 28 Abs. 2 GG verfassungsrechtlich ge-
schitzten kommunalen Planungshoheit rechtfertigen kénnte.

Nach der Einschatzung des Vorhabentragers - zu der die Gemeinde unter Ziff. Il wei-
tere Anmerkungen hat - gibt es allerdings gerade keine eindeutige Vorzugswir-
digkeit einer der beiden Trassenvarianten Haimhausen Nord oder Sud. Wir zitie-
ren aus S. 34 des Variantenvergleichs:

~,Insgesamt gibt es keine eindeutige Entscheidung fiir eine der Abschnitts-
varianten. Dem Bundelungsgebot mit bestehenden linearen Strukturen und
die Nutzungdes durch die Bestandstrasse vorbelasteten Raumes wird nur
die Abschnittsvariante Haimhausen Sid gerecht. Leichten Vorteil hat die
Abschnittsvariante Haim- hausen Sud im Hinblick auf die Belange des
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Wohnumfeldschutzes, weil die Trassenfihrung zu einer Verbesserung der
Situation fur die Wohnbebauung in einem bereits vorbelasteten Bereich
fihren wirde, wahrend Haimhausen Nord eine

Neuannaherung fur die Wohnbebauung bedeuten wirde. Haimhausen
Nord hatte demgegeniber starke Vorteile bei den Umweltbelangen. Ein-
griffe in Waldbestande (mit Waldfunktion und Bedeutung als Lebensraum)
sind bei der Variante Haimhausen Nord weitaus geringer. Zudem sind we-
sentlich mehr Flachen aus dem Arten- und Biotopschutzprogramm in der
Variante Sud betroffen. In groRerem Umfang sind Flachen mit Bedeutung
fur das Landschaftsbild in HaimhausenSud beriihrt und auch Landschafts-
schutzgebiete werden in groRerem Umfang gequert. Auch weil die Ent-
scheidung des Variantenvergleichs in Bezug auf Wohnumfeld und Umwelt-
belange nicht eindeutig ausfallt, werden beide Abschnittsvarianten in die
raumordnerische Uberprifung aufgenommen."

Angesichts der vom Vorhabentrager selbst festgestellten Gleichwertigkeit der
Trassenvarianten Haimhausen Nord und Haimhausen Sid ist keine Argumentati-
on denkbar, die unter Geltung des geplanten Teilflachennutzungsplanes ange-
sichts der Vorgabe des § 38 S. 1 HS 2 BauGB der Nordvariante den Vorzug ge-
ben koénnte. Die Trassenvariante Nord ist daher im Zuge des Raumordnungsver-
fahrens auszuscheiden.

Abzuwarten bleibt auch, ob fir die gegenstandliche Trassenplanung § 7 BauGB
anzuwenden ist. Vorsorglich ist darauf hinzuweisen, dass gern. 8§ 7 S. 5 BauGB
ein Widerspruch gegen den Flachennutzungsplan nur zulassig ist, wenn die fur
die abweichende Planung geltend gemachten Belange die sich aus dem Fla-
chennutzungsplan ergebenden stadtebaulichen Belange nicht nur unwesentlich
Uberwiegen. Solche Belange sind angesichts des vorangehend zitierten Ergeb-
nisses des Variantenvergleichs nicht ersichtlich. Vor diesem Hintergrund ist davon
auszugehen, dass der Vorhabentrager keinen gern. 8 7 S. 5 BauGB zulassigen
Widerspruch gegen die Teilflachennutzungsplanung der Gemeinde Haimhausen
erheben kann. Folge wére sodann die Bindungswirkung des 8 7 S. 1 BauGB.

Wir behalten uns hierzu weiteren Vortrag zu einem fortgeschrittenen Planungs-
stadium vor.

Jedenfalls ist festzuhalten, dass der Vorhabentrdger nach seinem aktuellen
Sachstand von einer Gleichwertigkeit der Trassenalternativen Haimhausen Nord
und Haimhausen Sud ausgeht. Bei zusatzlicher Bericksichtigung der Teilfla-
chennutzungsplanung der Gemeinde Haimhausen muss - unabhangig ob auf-
grund der Bindungswirkung des 8 7 BauGB oder wegen der Bericksichtigung
stadtebaulicher Belange gern. § 38 S. 1 HS 2 BauGB - daher der Trassenvarian-
te Haimhausen Sud der raumordnerische Vorzug gegeben werden. Das Ergebnis
des Raumordnungsverfahrens wird sich somit fiir die stidliche Trassenvariante im
Gemeindegebiet Haimhausen aussprechen missen.

3. Verfahrensrechtliche Bericksichtigung
In verfahrensrechtlicher Hinsicht ist in Bezug auf die Wechselwirkungen zwischen

Raumordnung- und Teilflachennutzungsplanverfahren festzuhalten, dass das
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Teilflachennutzungsplanverfahren im Raumordnungsverfahren vollstandig zu be-
ricksichtigen ist.

Dabei ist zuerst der planungsrechtliche Prioritatsgrundsatz zu bertcksichtigen,
den die Gemeinde in Anbetracht des Aufstellungsbeschlusses am 25.06.2020 fiir
sich in Anspruch nehmen kann. Der BayVGH hat in seinem Urteil vom
30.11.2006 (Az. 1 N 05.1665) entschieden, dass nach dem Prioritatsgrundsatz
grundsatzlich diejenige Planung Rucksicht auf eine konkurrierende Planung zu
nehmen habe, die den zeitlichen Vorsprung hat. Voraussetzung sei eine hinrei-
chende Verfestigung der Planung, die den Vorrang beansprucht. Bei einem
Fachplanungsvorhaben trete diese Verfestigung in der Regel erst mit der Ausle-
gung der Planunterlagen im Planfeststellungsverfahren (vgl. 37 Abs. 3
BayVwV{G) ein. Von diesem Zeitpunkt - der Auslegung im Planfeststellungsver-
fahren - ist die gegenstandliche Trassenplanung des Vorhabentragers aber noch
sehr weit entfernt.

Des Weiteren ist nach den allgemeinen verwaltungsrechtlichen Verfahrensgrund-
satzen bei der Entscheidung im Raumordnungsverfahren die Sach- und Rechts-
lage im Zeitpunkt der letzten behérdlichen Entscheidung bzw. Beurteilung zu-
grunde zu legen, und nicht etwa der Zeitpunkt der Erstellung der Planunterlagen
(vgl. grundlegend Schenke, Jus 2019, 833). Wir gehen davon aus, dass bis
zum angepeilten Zeitpunkt der Entscheidung im Raumordnungsverfahren der
angesprochene Teilflachennutzungsplan in Kraft getreten ist und daher volle Be-
racksichtigung finden muss.

Selbst wenn dies nicht der Fall sein sollte, ist zu berucksichtigen, dass die Be-
ricksichtigungspflicht des § 38 S. 1 HS 2 BauGB weiter geht als die strikten Bin-
dungen der 829 - 37 BauGB. Die Pflicht bezieht sich daher auch auf Planungsab-
sichten der Gemeinde und sonstige Belange (Runkel, in
Ernst/Zinkahn/Bielenberg/Krautzberger, BauGB, § 38, Rn. 83 und 85ff.). Somit wa-
re selbst vor dem Zeitpunkt des Inkrafttretens die Teilflachennutzungsplanung im
Umfang des dann vorliegenden Planungsstandes zu beriicksichtigen.

Jedenfalls - und darauf wird es letztendlich ankommen - wird die Teilflachennut-
zungsplanung im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens Bertcksichtigung fin-
den missen. Das Raumordnungsverfahren entfaltet keine Bindungswirkung fiir
die enthaltenen Feststellungen, sondern stellt lediglich eine gutachterliche Bewer-
tung der raumordnungsrechtlichen Aspekte eines Vorhabens dar. Die letztendli-
che Beurteilung der Sach- und Rechtslage erfolgt vollstdndig und umfassend zum
Zeitpunkt der letzten behdrdlichen Entscheidung im Planfeststellungsverfahren.
Auch vor diesem Hintergrund ist eine Beriicksichtigung der Teilflachennutzungs-
planung auch in Hinsicht auf die Vermeidung unnétiger Planungsarbeit geboten.

Bewertung von betroffenen Belangen in der Trassenwabhl
Neben den Themen Erdverkabelung und Teilflachennutzungsplanung weisen die
Antragsunterlagen verschiedene unzutreffende und unvollstandige Angaben in
Bezug auf die betroffenen Belange im Rahmen der Trassenauswahl auf.
Siedlungserweiterungen Gemeinde Haimhausen
Die Antragsunterlagen bericksichtigen die gemeindlichen Planungsabsichten und
Erweiterungspotenziale nicht hinreichend.
1.1
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Im Regionalplan Minchen, Karte 2 ,Siedlung und Versorgung", sind die Flachen
sudlich des Siedlungsbereichs Haimhausen bis zu einem Bereich etwa 250 m
sudlich der letzte Bebauung an der WeiherstralRe, als Hauptsiedlungsbereich aus-
gewiesen.

Gem. Ziff. B. | 1.2.1 des Regionalplans Miinchen kommen diese Flachen fur die
Siedlungsentwicklung besonders in Betracht.

Es handelt sich bei dieser Flache, die noch nicht bebaut oder bauleitplanerisch
Uberplant ist, um eine Flache von in etwa 45 ha. Diese Flache stellt die einzige
sinnvolle Siedlungserweiterungsflache fur die Gemeinde Haimhausen dar und ist
fester Bestandteil der langfristigen Entwicklungsperspektiven der Gemeinde.

Die vorgelegten Unterlagen beriicksichtigen diese regionalplanerisch festgeleg-
ten Hauptsiedlungsbereiche allerdings nicht (vgl. S. 38ff. der Raumvertraglich-
keitsstudie), obwohl diese als Grundsatz der Raumordnung Bertcksichtigung finden
mussen. Die Antragsunterlagen stellen hierbei zu Unrecht allein auf die Inhalte der
Flachennutzungsplane ab. Die Hauptsiedlungsbereiche sind als regionalplaneri-
sche Festlegungen ebenfalls zu beriicksichtigen.

Bei einer FUhrung der Trasse entlang des Korridors ,Haimhausen Nord" wurde
diese Entwicklung vollstandig gestoppt. Wie die Raumerhebungen des Vorhaben-
tragers belegen, sind die gemald Landesentwicklungsprogramm Bayern vorgege-
benen Mindestabstande zu Neutrassen bereits in Bezug auf die Bestandssied-
lungsbereiche ausgereizt.

Diese Erweiterungsbereiche sind einer der ausschlaggebenden Punkte, weswe-
gen die Gemeinde im Rahmen der Teilflachennutzungsplanung den Stdkorridor
préferiert.

Bei Zugrundelegung des Hauptsiedlungsbereichs einschliel3lich der Abstands-
vorgaben der Ziff. 6.1.2 des Landesentwicklungsprogramms wuirde ein deutlich
groRerer Bereich der Nordtrasse zu einer Unterschreitung der vorgesehenen Min-
destabstande fuhren. Die momentane Gleichgewichtung der Trassen muss sich
daher bereits aus diesem Grund zu Gunsten der Sudtrasse verschieben. Ande-
renfalls besttinde ein Widerspruch zu den Grundsétzen des Regionalplans Min-
chen, ziff. B 1 1.2.1, der nicht durch hinreichend gewichtige Grinde gerechtfertigt
werden kann.

1.2

Keine hinreichend gewichtige Berlicksichtigung findet das geplante Gewerbege-
biet im Bereich noérdlich Maissteig (vgl. S. 83 der Raumvertraglichkeitsstudie).
Trotz Querung wird kein erheblicher Raumwiderstand gesehen.

Diese Wertung steht zum einen bereits in Widerspruch zu den Abstandsvorgaben
der Ziff. 6.1.2 des Landesentwicklungsprogramms. Auch wenn es sich nicht um
ein Wohngebiet handelt, ist doch zu beriicksichtigen, dass auch in Gewerbegebie-
ten gern. 8 8 Abs. 3 Nr. 1 BauNVO Wohnnutzungen ausnahmsweise zulassig
sind. Somit ist auch in Gewerbegebieten mit Wohnnutzungen zu rechnen, die
entsprechende Abstandsvorgaben beinhalten.

Insbesondere ist aber auch das Uberspannungsverbot des § 4 Abs. 3 S. 1 26.
BImSchV zu beriicksichtigen. Dieses Uberspannungsverbot bezieht sich gerade
nicht nur auf Wohngebaude, sondern auf Gebaude oder Gebaudeteile, die zum
dauerhaften Aufenthalt von Menschen bestimmt sind.
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Die Ausweisung eines Gewerbegebiets wéare daher im Trassenbereich nicht mehr
maoglich, jedenfalls aber stark eingeschrénkt.

Dieser Umstand findet in den Bewertungen, insbesondere im Hinblick auf den Va-
riantenvergleich, keinen Widerhall. Insbesondere ist das Gebiet auch nicht in der
Karte C4 ,Nutzung, Freiraum und freiraumbezogene Erholung" enthalten.

Auch im Variantenvergleich (S. 8) wird dieser Belang ,ohne Gewichtung" einge-
stellt. Diese Missachtung der gemeindlichen Entwicklungsmoglichkeiten ist mit
der verfassungsrechtlich verbirgten kommunalen Planungshoheit nicht in Ein-
klang zu bringen.

Auch hier ist bei einer angemessenen Berlicksichtigung der kommunalen Pla-
nungshoheit angesichts der angenommenen Gleichwertigkeit der tibrigen Belange
der Sudtrasseder eindeutige Vorzug zuzugestehen.

Landschaftsbild

Die Gemeinde Haimhausen widerspricht auch der Bewertung im Hinblick auf die
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes, wie sie insbesondere in der Umweltver-
traglichkeitsstudie zugrunde gelegt wird.

Auf S. 75ff. der Umweltvertraglichkeitsstudie wird der Umstand nicht hinreichend
bertcksichtigt, dass die Nordtrasse aufgrund der Hangkante eine massive Fern-
wirkung aufweisen wirde. Die landschatftlich reizvolle Higellandschaft bei Haim-
hausen (S. 84der UVS) ist zwar nicht als Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen.
Gleichwohl weist sie wegen ihrer topographischen Besonderheiten und den geféal-
ligen Landschaftsstrukturen eine besondere, nicht allgegenwaértige Struktur auf,
die einer Bewertung als ,gering" - wie in der UVS zugrunde gelegt - entgegen-
steht. Insbesondere wegen der optischen Fernwirkungen muss mindestens eine
Bewertung der Stufe ,mittel" zugrunde gelegt werden.

Fehlerhaft ist auch die Bewertung der Nordtrasse im Hinblick auf die Beeintrach-
tigung des Schlosses Haimhausen (S. 99 der UVS). Nach den Angaben des An-
trags kann eine Beeintrachtigung noch nicht ausgeschlossen werden. Dennoch
findet dieses Risiko keinen Niederschlag im Variantenvergleich. Insbesondere
auch unter Berlcksichtigung der denkmalschutzrechtlichen Belange der beson-
ders schitzenswerten Blickbeziehungen (siehe Ziff. 11.4 dieses Schreibens)
muss die Beeintradchtigung des Schlosses Haimhausen der Nordtrasse negativ
zugerechnet werden.

Unzutreffend bzw. fehlerhaft bewertet ist die angebliche Verdeckungsfunktion der
Waélder in Bezug auf die Nordtrasse (S. 33 Variantenvergleich). Diese Verde-
ckung wird angesichts der Hohe der Trasse schon dem Grunde nach bezweifelt.
Wir fordern insofern die Vorlage einer Sichtbeziehungsstudie, um diese Annahme
verlasslich dem Raumordnungsverfahren zugrunde legen zu kénnen. Jedenfalls
wird diese Verdeckungsfunktion aber allenfalls nur von einigen wenigen Standor-
ten aus gegeben sein. Die Lage der Nordtrasse an der Hangkante nach Haim-
hausen fuhrt aber zu einer extrem weitreichenden Landschaftsbildbeeintréchti-
gung, die durch die bestehenden Walder in keiner Weise mehr verdeckt werden
kann.

Daruber hinaus wird beim Vergleich zwischen Nord- und Sudtrasse nicht hinrei-
chend bericksichtigt, dass bei der Nordtrasse die Bestandstrasse bestehen
bleibt.
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Bei der Prifung der Querung wertvoller Landschaftsbildeinheiten (z.B. S. 50ff.
des Erlauterungsberichts, insb. S. 32 des Variantenvergleichs) sind nur die
Neutrassen berucksichtigt worden, nicht der Verbleib der Bestandstrasse im Fall
der Variante ,Haimhausen Nord". Notwendig ist aber eine Gesamtbetrachtung
der Folgen des Vorhabens flur das Landschaftsbild.

Es liegt bei der Sudtrasse zwar eine gré3ere Querung eines Landschaftsschutz-
gebietes vor. Hierbei handelt es sich aber nicht um einen erstmaligen Eingriff in
das Landschaftsschutzgebiet, sondern quasi nur um eine ,Verschiebung" einer
bestehenden Trasse. Aufder anderen Seite bleibt bei der Nordtrasse neben der
zuséatzlichen erstmaligen Inanspruchnahme des Trassenkorridors die sudliche
Bestandstrasse bestehen.

Die Bewertung der Sudtrasse ist daher fehlerhaft; die Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes ist als ,gering" zu bewerten.

Insgesamt wird im Hinblick auf das Landschaftsbild der angestellte Variantenver-
gleich rundheraus abgelehnt. Es ist schlicht nicht nachzuvollziehen, wie bei zwei
Varianten, bei denen die eine zwei Trassierungen zum Inhalt hat, die andere aber
nur eine, der Einzeltrasse nicht der Vorzug gegeben werden kann.

Der Variantenvergleich muss daher im Hinblick auf das Landschaftsbild der
Sudtrasse den deutlichen Vorzug geben.

Flachen-/Rauminanspruchnahme

Unzutreffend gewichtet sind auch die Belange Flachen- und Rauminanspruch-
nahme.

Auch hier sticht die fehlende Berlcksichtigung des Verbleibs der Bestandstrasse
im Fall der Variante ,Haimhausen Nord" ins Auge. S. 49 des Erlauterungsberichts
halt fest, die Variante Sud habe geringfiigig weniger Flacheninanspruchnahme.
Es handelt sich aber gerade nicht nur um ,geringfigig weniger" Inanspruchnah-
me, sondern um erheblich weniger Inanspruchnahme. Bei der bereits langeren
Nordtrasse verbleibt zusatzlich die Bestandstrasse, was zu einer mehr als doppelt
so hohen Flacheninanspruchnahme bei der Nordtrasse verglichen mit der
Sudtrasse fuhrt.

Nicht nachvollziehbar ist in diesem Zusammenhang, dass im Variantenvergleich
(siehe S. 30ff.) die Flacheninanspruchnahme als relevantes Kriterium gar nicht auf-
taucht.

Vor diesem Hintergrund ist die Schlussfolgerung auf S. 33 des Variantenver-
gleichs, wonach im Hinblick auf Beeintrachtigung der Freiraumfunktion beide Va-
rianten als ,gleichwertig betrachtet" werden, schlicht unplausibel. Der Varianten-
vergleich Ubersieht hier, dass nicht eine Nordtrasse mit einer Stdtrasse vergli-
chen werden muss, sondern eine einzige Sudtrasse mit zwei Trassen (Nord und
Bestand Sud).

Insgesamt liegt auch eine Fehlgewichtung des Belangs der Flachen- bzw. Rau-
minanspruchnahme vor.

Auf S. 14 der Umweltvertraglichkeitsstudie wird die Flacheninanspruchnahme
nicht weiter behandelt, da wegen der Kleinflachigkeit der Mastfundamente fur das
Schutzgut keine raumbedeutsame Wirkung vorliege. Auf S. 67 der Umweltver-
traglichkeitsstudie wird Flachenverbrauch als ein ,Nicht-mehr-zur-Verfigung-

Stehen" des beanspruchten Raumes definiert. Dies bedeute, dass der Schutz-
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streifen zwischen den Masten nicht als Flachenverbrauch gewertet wird, da diese
Flache weiter landwirtschaftlich nutzbar bleibe und bis zu einer bestimmten Hohe
sogar bebaut werden konne. Zur Gewahrleistung der Betriebssicherheit der Lei-
tung bestehe ein Zustimmungsvorbehalt fur die Errichtung baulicher Anlagen und ei-
ne Wuchshéhenbeschrankung fur Gehdlze. Als Flachenverbrauch wirden nur
Flachen mit dauerhaftem Nutzungsentzug (Maststandorte) gewertet.

Dem ist aus Sicht der Gemeinde als Tragerin der kommunalen Planungshoheit
deutlich zu widersprechen. Die Nutzungsmdglichkeiten der Trassenkorridore sind
massiv eingeschrankt, namentlich auf die genannte landwirtschaftliche Nutzung. Die
Realisierung von Neubebauung unter einer Trasse scheidet jedenfalls faktisch
aus. Die Bewertung der Flacheninanspruchnahme wird daher nicht geteilt; ihr
muss erheblich héheres Gewicht fur den gesamten Trassenkorridor zugemessen
werden. Die Flacheninanspruchnahme ist auch bei Stromleitungen als planerisch
relevantes Kriterium zu bertcksichtigen. Eine Rauminanspruchnahme wegen
Masten und Leiterseilen wird zwar grundsatzlich angenommen, diesem Belang
wird aber zu wenig Gewicht beigemessen.

Vor dem Hintergrund, dass bei dem Nordkorridor eine zuséatzliche Trasse ge-
schaffen wird - die Bestandstrasse muss ja als 110 kV-Leitung aufrechterhalten
werden - kann eine Gleichwertigkeit der beiden Trassenvarianten nicht mehr vertre-
ten werden.

In der Variantenprifung taucht dieser Aspekt - wie bereits dargelegt - gar nicht
auf.

Kulturelles Erbe: Baudenkmalschutz nicht bericksichtigt
Keine Beriicksichtigung finden bislang baudenkmalschutzrechtliche Belange, da

keine betroffenen Belange erkannt wurden.

Diese Annahme ist unzutreffend. Wir verweisen auf eine Stellungnahme des Ge-
bietsreferenten des Bayerischen Landesamtes fiir Denkmalpflege, Herrn Dr.
Hermann, vom 26.03.2020, die wir als Anlage 1 beifligen.

Herr Dr. Hermann weist in der Stellungnahme auf die besondere Bedeutung der
Blickbeziehung von Schloss Haimhausen nach Siudosten in Richtung Inhausen,
insbesondere die Filialkirche Maria Himmelfahrt in Inhausen, hin. Die besondere
Beziehung zwischen Schloss und Kirche (Wallfahrtskirche und Grablege der Gra-
fen von Haimhausen) findet bauhistorischen Niederschlag in der Blickbeziehung
zwischen den beiden wertvollen Baudenkmalern.

Wir zitieren Herrn Dr. Hermann: ,Die nérdliche Variante der Trasse wiirde aus
den genannten Grunden zu einer Beeintrdchtigung der beiden Baudenkmaler fiih-
ren und muss denkmalpflegerisch daher entschieden abgelehnt werden."

Die Abwégung der Trassenvarianten ist auch um diesen Gesichtspunkt zu ergénzen,
der ebenfalls deutlich zugunsten der Sudtrasse spricht.

Bestarkung der Bewertung Wohnumfeldqualitat
Nachdricklich zu bestarken sind die Ausfuhrungen auf S. 54ff. der Raumvertraglich-

keitsstudie. Besonders herauszustellen ist die Zusatzbelastung im Norden bei auf-

recht bestehen bleibender Belastung im Stden.

Die Sudvariante kann dagegen auch im nérdlichen Bereich des Korridors gefihrt

werden, hier kann der 400m-Abstand nach Inhausermoos (nahezu) vollstandig einge-
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halten werden. Jedenfalls liegt eine deutliche Verbesserung gegeniber dem Bestand
vor.

Auch bei den zwei Wohnhausern, bei denen Wohnumfeldqualitat als beeintrachtigt
angesehen wird, kann bei einer entsprechenden Feinplanung eine Verbesserung ge-
genuber der Bestandssituation erreicht werden.

Auch im Hinblick auf die Wohnumfeldqualitat ist die Sudtrasse gegentber der Nord-
trasse angesichts der mit letzterer verbunden Doppelbelastung deutlich vorteilhaft.

Schutzwaldquerung Gewichtung
Die Gewichtung des betroffenen Schutzwaldes bei der Variante ,Haimhausen Nord"

wird nach Auffassung der Gemeinde nicht mit hinreichendem Gewicht in die Planung
eingestellt (vgl. S. 53 des Erlauterungsberichts, S. 34 des Variantenvergleichs, S. 107
der Umweltvertraglichkeitsstudie).

Nach der Rechtsprechung sind die Vorschriften Uber die Zulassigkeit der Rodung im
Schutzwald eng auszulegen, da der Gesetzgeber Schutzwaldern den hdchstmdagli-
chen Schutz angedeihen lassen wollte (z.B. VG Munchen, U. v. 13.05.2015, Az. M 25
K 13.3979, M 25 K 13.3983, M 25 K 13.3989, mit Verweis auf Zer-
le/Hein/Brinkmann/Foerst/Stdckel, Forstrecht in Bayern, Stand: Marz 2014, Art. 9
Rn. 16).

Eine Rodung ist daher bereits dann zu versagen, wenn Nachteile fiir die Schutzfunk-
tion des Waldes zu befirchten sind. Es gentgt bereits die (blof3e) Befurchtung einer
nachteiligen Beeintrachtigung der Schutzfunktion des Walds fur die Geltung des
grundsatzlichen Verbots der Rodung im Schutzwald.

Eine solche Befiirchtung ist angesichts der grof3flachigen Betonfundamente und
den - auch fur die Bauzeit notwendigen - umfangreichen Rodungen augenschein-
lich gegeben.

Die Erteilung einer Ausnahme aus zwingenden Griinden des 6ffentlichen Wohls
gem. Art. 9 Abs. 7 BayWaldG durfte vorliegend angesichts der - auch nach An-
sicht des Antragstellers - gleichwertig vorhandenen Alternative der Sudtrasse
ausscheiden.

Wir gehen daher davon aus, dass in der Beeintrachtigung des Schutzwaldes we-
gen des Charakters von Art. 9 Abs. 6 BayWaldG als Verbotsnorm ein Aus-
schlusskriterium fur die Nordtrasse zu sehen ist anstatt eines (blof3) hohen Kon-
flikts.

Naturschutzfachliche Belange
Auch bei den naturschutzfachlichen Belangen, bspw. Artenpotenzial und ABSP,

scheint die Doppelbelastung bei der Variante Nord nicht hinreichend berticksich-
tigt. Mit dem Ruckbau der Bestandstrasse bei Variante Sid ginge eine deutliche
Entlastung von naturschutzfachlichen Potenzialflachen einher; dieser Umstand
findet keine Berticksichtigung.

FNP als ausschlaggebendes Kriterium
Jedenfalls ware aber - selbst die Bewertung des Vorhabentrdgers zugrunde gelegt -

der in Aufstellung befindliche Teilflachennutzungsplan Hochstspannungsleitungen
der Gemeinde Haimhausen hinreichend ausschlaggebend, um die Nordtrasse im
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Zuge der raumordnungsrechtlichen Bewertung als eindeutig nachteilig auszu-
scheiden.

[I. Fazit
Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die Gemeinde Haimhausen zun&chst
den Vorhabentrager dazu auffordert, sich ernsthaft mit der Variante einer Erdver-
kabelung auseinanderzusetzen.
In Bezug auf die vorgelegten Unterlagen werden Bewertungsméngel gertgt und
Ergdnzungen im Hinblick auf die Sachverhaltsermittlung vorgetragen. Insbeson-
dere wird auf die laufende Teilflachennutzungsplanung Hochstspannungsleitun-
gen der Gemeinde Haimhausen hingewiesen.
Unter Bertcksichtigung der vorgetragenen Punkte geht die Gemeinde Haimhau-
sen davon aus, dass das Raumordnungsverfahren als eindeutig vorzugswirdige
Variante die Trassenvariante ,Haimhausen Sud" festhalten wird.

Gemeinde Hallbergmoos

Der Gemeinderat der Gemeinde Hallbergmoos hat in seiner gestrigen Sitzung den fol-
genden Beschluss zum Raumordnungsverfahren (ROV) fir das Vorhaben ,Ersatzneubau
380/220-kV-Leitung Oberbachern — Ottenhofen”. Verfahren gefasst:

,Die Gemeinde Hallbergmoos bringt keine Bedenken gegen die geplante 380 kV-Leitung
zwischen Oberbachern und Ottenhofen vor."

Im Rahmen der Beteiligung der Offentlichkeit ist der Gemeinde Hallbergmoos folgende
Stellungnahme zugegangen mit der Bitte um Beachtung:

"Die Jagdgenossenschaft bittet den Errichter der 380 kV-Leitung auf einen schonen-
den Umgang mit den Wildtieren beim Bau zu achten."

Gemeinde Ismaning

Der Gemeinderat der Gemeinde Ismaning hat sich in der 6ffentlichen Sitzung am 22.07.2021
mit dem o.g. Raumordnungsverfahren befasst und gibt beschlussgeman folgende Stellung-
nahme zum Verfahren ab:

.0er Gemeinderat der Gemeinde Ismaning lehnt die im Raumordnungsverfahren zum Er-
satzneubau der 380/220 kV-Leitung von Oberbachern nach Ottenhofen dargestellte
»oudtrasse” Uber Ismaninger Gemarkung ab.

Der Antragsteller Tennet TSO GmbH wird aufgefordert, die sog. Trasse ,lsaraue Nord“ wie-
der zur Prufung in die Antragsunterlagen aufzunehmen.

Gemeinde Moosinning

In seiner Stellungnahme zum Raumordnungsverfahren (ROV) flr das Vorhaben ,Ersatzneu-
bau 380/220-kV-Leitung Oberbachern — Ottenhofen” hat der Gemeinderat in seiner Sitzung
am 06.07.2021 beschlossen, dass gepruft werden soll, ob die neue Leitung unterirdisch ver-
legt werden kann.

Gemeinde Neuching
In der Gemeinderatssitzung am 06.07.2021 wurden durch den Gemeinderat folgende
Einwendungen und Bedenken der Gemeinde Neuching vorgebracht:
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Im Bereich Finsinger Holzl sollen die Leitungen so weit wie moglich nach Suden
gelegt werden, damit die Einwohner von Lausbach so gut wie moglich von Elekt-
rosmog geschuitzt werden.

Fur die Gemeinde Neuching ist der Schutz ihrer Burger und deren guter Wohnum-
feldqualitat von hochster Bedeutung. Die Gemeinde beflrwortet deshalb die Tras-
senvariante ,Finsinger HoOlzI", da sie die bestehende Bebauung im Gemeindeteil
Lausbach auf Grund gréRBeren Abstands deutlich geringer belastet (weniger
Schallimmissionen, hohe Stromintensitat viel zu nah an der Wohnbebauung,
etc.).

Zudem ist die Trasse um 400m kirzer und es wird damit mind. ein Mastenpaar
weniger gebraucht (Kosteneinsparung). Die ,Wahrnehmbarkeit des Waldes" sollte in
diesem Fall hinter das Schutzgut Mensch zurtcktreten. Aktuell mussten aufgrund
des starken Kaferbefalls keine Baume gefallt werden, um die Uberspannung des
Waldes realisieren zu kdnnen, da die befallenen Baume bereits gefallt sind.

Aus Sicht der Gemeinde spricht alles fur die Realisierung der Trassenvariante
"Finsinger Holzl".

Weiter soll gepruft werden, den Knick bei der Trassenvariante ,Finsinger HolzI" durch
einen geradlinigen Verlauf zu ersetzt, was noch groR3eren Abstand zum Ortsteil
Lausbach bedeuten wirde. Durch den geradlinigen Verlauf kbnnen ein weiteres
Mastenpaar, sowie Schragaussteifungen entfallen, was zusatzliche Kostenein-
sparungen mit sich bringen wiirde.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen: 12
Nein-Stimmen: 0
Personlich beteiligt: 0
Anwesende Mitglieder: 12

Gemeinde Ottenhofen

Mdgliche Einwendungen oder Bedenken der Gemeinde Ottenhofen waren durch den Ge-
meinderat in der Gemeinderatssitzung am 20.07.2021 vorzubringen. Bereits in den Vorbe-
sprechungen der Fa. TenneT mit den Gemeinden wurde seitens der Gemeinde Ottenhofen
die Untersuchung der Trassenvariante ,Finsinger Holzl* eingebracht. Aus Sichtder Verwal-
tung ware diese Trasse zum Schutz der Anlieger zu beflrworten.

Die Einwendung eines Blrgers der Gemeinde Ottenhofen ist als Anlage beigeflgt.

Vorschlag der Verwaltung:

Fur die Gemeinde Ottenhofen ist der Schutz ihrer Birger und deren guter Wohnum-
feldqualitat von hdchster Bedeutung. Die Gemeinde beflrwortet deshalb die Trassen-
variante ,Finsinger HolzI“, da sie die bestehende Wohnbebauung im Gemeindeteil
Grashausen deutlich geringer belastet (weniger Schallimmissionen, hohe Stromin-
tensitat viel zu nah an der Wohnbebauung, etc.).
Zudem ist die Trasse um 400m kirzer und es wird damit ein Mastenpaar weniger ge-
braucht (Kosteneinsparung). Die ,Wahrnehmbarkeit des Waldes* sollte in diesem Fall
hinter das Schutzgut Mensch zuriicktreten. Aktuell missten aufgrund des starkenKa-
ferbefalls keine Baume gefallt werden, um die Uberspannung des Waldes realisieren
zu konnen.
Aus Sicht der Gemeinde spricht alles fir die Realisierung der Trassenvariante
.Finsinger HolzI*.

-43 -



Anhang

Beschluss:
Der Gemeinderat nimmt Kenntnis vom Sachvortrag der Verwaltung und beschlief3t eine Stel-
lungnahme folgenden Inhalts abzugeben:

- Fur die Gemeinde Ottenhofen ist der Schutz ihrer Burger und deren guter Wohnum-
feldqualitat von hochster Bedeutung. Die Gemeinde befurwortet deshalb die Tras-
senvariante ,Finsinger Holzl*, da sie die bestehende Wohnbebauung im Gemeindeteil
Grashausen deutlich geringer belastet (weniger Schallimmissionen, hohe Stromin-
tensitat viel zu nah an der Wohnbebauung,etc.).

- Auch kann mit dieser Trassenvariante eine betriebliche Beeintrachtigung auf den
Flur-Nummern 1235 und 1236 der Gemarkung Ottenhofen vermieden werden. Es lie-
gen auch schon Informationen zu betrieblichen Beeintrachtigungen vor, sollte die ur-
sprungliche Trasse realisiert werden.

- Zudem ist die Trasse um 400m kiirzer und es wird damit ein Mastenpaar weniger ge-
braucht (Kosteneinsparung).

- Die ,Wahrnehmbarkeit des Waldes* sollte in diesem Fall hinter das Schutzgut
Mensch zurlcktreten. Aktuell missten aufgrund des starken Kaferbefalls keine Bau-
me gefallt werden,um die Uberspannung des Waldes realisieren zu konnen. Die be-
fallenen Baume wurden bereits beseitigt.

- Aus Sicht der Gemeinde spricht alles fir die Realisierung der Trassenvariante
.Finsinger Holz|".

Gemeinde R6hrmoos

Ihr Schreiben zur Einleitung des Raumordnungsverfahrens fir das Vorhaben ,Ersatzneu-
bau 380/220-kV-Leitung Oberbachern - Ottenhofen" der Firma Tennet TSO GmbH, Bay-
reuth haben wir erhalten. Hierin haben Sie um o6ffentliche Bekanntmachung sowie um
Stellungnahme der Gemeinde R6hrmoos gebeten.

Wir haben die Auslegung der Planunterlagen gern. Art. 25 Abs. 5 Bayerisches Landespla-
nungsgesetz in der Zeit vom 24.06.2021 bis zum 26.07.2021 durchgefihrt. Die Bekanntma-
chung hierzu haben wir lhnen in der Anlage beigefiigt.

Das Vorhaben ,Ersatzneubau 380/220-kV-Leitung Oberbayern - Ottenhofen” der Firma
Tennet TSO GmbH, Bayreuth haben wir in der Sitzung des Bau- und Umweltausschus-
ses der Gemeinde Rohrmoos am 21.07.2021 behandelt. Der hierzu ergangene Be-
schluss lautet wie folgt:

,Der Sachverhalt wird zu Kenntnis genommen. Ein weiteres Heranriicken der 380/220-kV-
Leitung an die Wohnbebauung sudoéstlich von Réhrmoos muss verhindert werden. Der
gesetzlich vorgeschriebene Immissionsschutz im Bereich der Stromleitungen ist unein-
geschrankt einzuhalten. Eine Blndelungsmdglichkeit mit der 110 kV-Bahnstromleitung
im Bereich R6hrmoos ist nochmalig zu prifen. Die Bauleitplane der Gemeinde Rohrmoos
im Bereich der Stromtrasse sind zu berlcksichtigen.”

Wir verweisen hierzu auf die Anlage ,Beschlussbuchauszug der Sitzung des Bau- und
Umweltausschusses vom 21.07.2021", welche ebenfalls Bestandteil unserer Stellung-
nahme ist.

Aus der Offentlichkeit hat uns ein Schreiben eines Waldbesitzers erreicht, welches wir in der
Anlage beifligen und, auf3erhalb des Wohnumfeldschutzbereiches unserer Bevdlkerung,
unterstttzen.
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Gemeinde Schwabhausen
Die Gemeinde Schwabhausen gibt im Rahmen des Raumordnungsverfahrens folgende
Stellungnahme ab:
Die im Beschluss des Gemeinderates vom 22.09.2020 festgehaltenen Punkte (siehe
nachfolgende) werden im Rahmen des offiziellen Raumordnungsverfahrens als Stel-
lungnahme abgegeben.
Zusétzlich wird der Riuckbau der Fundamente der nicht mehr bendtigten Alttrasse gefor-
dert.
o Deutliche Verschiebung der Trasse weg von der Bebauung im Ortsteil Stetten in
sudliche Richtung (siehe in der bisherigen Planung griin dargestellte Varianten).
e Anbindung der Anlage im 0Ostlichen Bereich des Umspannwerks und somit eine
Verschiebung der ersten Masten aus dem ndérdlichen in den 6stlichen Teil.
e Verwendung von kompakteren Mastentypen und Reduzierung der Mastenhohe.
e Berlicksichtigung der Planungsanderung bereits vor dem Planfeststellungsverfah-
ren.

Regionaler Planungsverband Minchen

I. VORTRAG

Die Regierung von Oberbayern beteiligt den Regionalen Planungsverband Minchen mit
Schreiben vom 14.06.2021 an einem Raumordnungsverfahren fur das Vorhaben ,Ersatz-
neubau 380/220-kV-Leitung Oberbachern — Ottenhofen® der Fa. Tennet TSO GmbH, Bay-
reuth.

1. Dieser Ersatzneubau vom Umspannwerk Oberbachern zum Umspannwerk Ottenhofen hat
eine Lange von ca. 50 km und soll die Ubertragungsnetzkapazitaten Bayern erhdhen. Die
Freileitung verlauft ganz tberwiegend in Anlehnung an die bestehende Trasse. Auf weiten
Teilen wird eine 220-kV- und 110-kV-Leitung mitgefuhrt und soll wahrend der Bauphase in
Betrieb bleiben. Die Bauzeit fir den Ersatzneubau ist mit drei Jahren veranschlagt. Fir den
Ruckbau der bestehenden Leitung ein Jahr.

Nach den Angaben des Projekttragers ist die Leitung mit einer erhdhten Stromtragfahigkeit
erforderlich, um auf Verénderungen der Stromerzeugung und zunehmender Einspeisung
regenerativer Energien zu reagieren. In der Anlage zum Bundesbedarfsplangesetz ist der
Ersatzneubau Oberbachern — Ottenhofen enthalten, ebenso im ,Netzentwicklungsplan Strom
2030“ Der Ersatzneubau sei als Freileitung zu realisieren, da eine Erdverkabelung nur fur
solche Vorhaben mdglich ist, die im Anhang des Bundesbedarfsplangesetzes mit ,,F“ beson-
ders gekennzeichnet sind. Da diese Liste abschliel3end sei, sei eine Ausfiihrung als Erdkabel
rechtlich nicht zulassig.

Zum konkreten Verlauf der Ersatzneubauleitung wird auf die Stellungnahme des Regionsbe-
auftragten, Seite 2, verwiesen.

2. Regionalplanerische Beurteilung

Gegen den Ersatzneubau der Stromleitung werden keine grundsatzlichen regionalplaneri-
schen Bedenken erhoben.

a) Fur die Region Munchen mit ihrem hohen Verbrauch an Energie, insbesondere Strom, ist
ein sicheres, zuverlassiges und leistungsfahiges Stromnetz unabdingbar. Wie aus dem Re-
gionalplan Minchen B IV G 7.1 und 7.3 hervorgeht, ist ein weiterer Ausbau der regenerati-
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ven Energieerzeugung erforderlich. Dazu ist eine bessere Stromtragfahigkeit bestehender
Leitungen notig.

b) Dass eine Erdverkabelung aufgrund des Bundesbedarfsplangesetzes rechtlich nicht még-
lich ist, wird zur Kenntnis genommen.

¢) Eine Orientierung der Ersatzneubautrasse an der Bestandstrasse wird begruf3t. Dadurch
werden sich die Auswirkungen insbesondere auf die grofiraumigen regionalplanerischen
Interessen, regionale Grinzige, landschaftliche Vorbehaltsgebiete und regionaler Bio-
topverbund nur marginal &ndern.

Auch die Intention, mit der Neubautrasse die Abstande zur Wohnbebauung zu vergréf3ern,
wird begruf3t. Dies betrifft insbesondere die Abschnitte, in denen die Ersatzneubautrasse von
der Bestandstrasse abweicht bzw. die Abschnitte mit Planvarianten.

Die Planvariante in der Gemeinde Haimhausen ,Haimhausen Sid® ist vorzuziehen, weil bei
ihr die Abstande zur Wohnbebauung grofier sind als bei ,Haimhausen Nord®, und sie keine
neuen Betroffenheiten schafft. Zudem spricht aus regionalplanerischer Sicht fur die Variante
,=Haimhausen Sud“ dass bei der Variante ,Haimhausen Nord“ die Bestandsleitung nur teil-
weise zurlickgebaut wiirde — also die Bestandsleitung ebenfalls bestehen bliebe.

3. Die Gemeinden, deren Gebiet durch die Trasse betroffen ist, wurden angeschrieben und
um ihre Stellungnahme gebeten.
Bis zum Versand der Drucksachen am 06.07.2021 sind folgende Stellungnahmen zur jewei-
ligen drtlichen Situation eingegangen:
= Die Gemeinde Hallbergmoos beschliel3t im Gemeinderat am 27.07.2021. Da die ge-
plante Leitung (Sudtrasse) das Gemeindegebiet kaum tangiert, wird zum jetzigen
Zeitpunkt davon ausgegangen, dass die Gemeinde keine Einwendungen vorbringt.

= Dem gegenuiber wird sich die unmittelbar sudlich davon gelegene Gemeinde Isma-
ning in der Gemeinderatssitzung am 22.07.2021 voraussichtlich ablehnend zur
Sudtrasse aussprechen. Gegen sie spreche u. a. ihre Lage in der inneren Schutzzo-
ne eines Wasserschutzgebiets, eine vom Gemeinderat ins Auge gefasste Flache fir
Windkraftanlagen, Schutz eines Naturwalds gem. Art. 12a BayWaldG, sowie die
Erstbeeintrachtigungen eines FFH-Gebiets.

= Die Gemeinde Haimhausen hat sich im Gemeinderat schon im Vorfeld mehrheitlich
fur die Sidvariante ausgesprochen. Die Nordvariante tangiere die kommunale Pla-
nungshoheit erheblich, weil sich die Gemeinde nur in Richtung Sudosten entwickeln
kann. Die Gemeinde hat einen entsprechenden Teilflachennutzungsplan Hdchst-
spannungsleitung in Aufstellung.

= Die Gemeinde Eching wird fur die Gemeinderatssitzung im Juli voraussichtlich fur die
Sidvariante bei Deutenhausen und bei Dietersheim pladieren. Der Hollerner See soll
ausgespart werden, d. h. es soll im Wesentlichen bei der heutigen Trassenfuhrung
verbleiben.

[I. BESCHLUSSVORSCHLAG

1. Vom Vortrag wird Kenntnis genommen.

2. Der Regionale Planungsverband Miinchen erhebt keine grundséatzlichen regionalplaneri-
schen Bedenken gegen den Ersatzneubau der Stromtrasse zwischen Oberbachern und Ot-
tenhofen.
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3. Bei der Abwagung zwischen einer Neubautrasse und starkerer Orientierung an der Be-
standstrasse, sowie bei Neubauvarianten sollen die Stellungnahmen der Gemeinden, eine
VergrolRerung der Abstédnde zur Wohnbebauung, sowie eine tragféhige Infrastrukturlast be-
troffener Gemeinden bericksichtigt werden.

Fachstellen und -behdrden, Verbande, Vereine und sonstige Trager 6ffentlicher Be-
lange

bayernets GmbH

im Bereich des o. g. Verfahrens — wie in den uns Ubersandten Planunterlagen dargestellt —
befinden sich diverse Gashochdruckleitungen, Gasdruckregel- und Messanlagen, Armatu-
rengruppen, Nachrichtenkabel und weitere Anlagen der bayernets GmbH sowie Kabel-
schutzrohranlagen mit Lichtwellenleiterkabeln der GasLINE GmbH & Co. KG.

Die Schutzstreifen unserer Leitungen ist bis zu 10 m breit (je 5 m beiderseits der Rohrach-
se). Diese Schutzstreifen sind durch Dienstbarkeiten bzw. Gestattungsvertrage wegerecht-
lich abgesichert.

Eine Beschadigung oder Gefdhrdung unserer Anlagen muss unbedingt ausgeschlossen
werden. Der Bestand und der ungehinderte Betrieb unserer Anlagen mussen auch in Zukunft
uneingeschrankt gewahrleistet sein. Die Zugéanglichkeit der Leitung fir Wartungs- und Repa-
raturarbeiten muss uneingeschrankt erhalten bleiben.

Die Gastransportleitungen der bayernets GmbH sind in der Regel mit einer Uberdeckung von
1 m verlegt. Niveauveranderungen sind nur mit unserer ausdricklichen Zustimmung zul&s-
sig; die Mindestdeckung der Gasleitung von 1 m darf nicht unterschritten werden.

Um eine Beschadigung der Gastransportleitung auszuschlie3en, muss der Aushub von Bau-
gruben einschlie3lich Bdschungen, Verbau etc. komplett so ausgefihrt werden, dass der
Schutzstreifen nicht bertihrt wird bzw. muss durch andere mit uns abgestimmte Sicherungs-
mafnahmen gewahrleistet werden, dass jegliche Gefahrdung unserer Anlagen ausgeschlos-
sen ist.

Bauarbeiten in den Schutzstreifen unserer Gasleitungen sind nur einvernehmlich mit der
bayernets GmbH nach rechtzeitiger und genauer Abstimmung der Planung sowie nach vor-
heriger ortlicher Einweisung durch die bayernets GmbH zulassig.

Beim Ausbau bzw. Austausch und Neubau von Masten dirfen im Schutzstreifen der
Gashochdruckleitung keine Bauwerke, jeglicher Art — z.B. Fundamente, Schachte, Verteiler-
schranke, (Licht-)Masten, Aufschittungen, Schutzgeriste etc. — errichtet werden. Sollte dies
aus technischen Griinden nicht méglich sein, dirfen diese Arbeiten nur mit uf3erster Vor-
sicht und nur nach rechtzeitiger vorheriger Abstimmung und 6rtlicher Einweisung ausgefuhrt
werden.

Die Gastransportleitungen der bayernets sind mit einem Kathodischen Korrosionsschutz ver-
sehen. Bei MalRnahmen zum Ausbau der Energieversorgungs-, Energieerzeugungs- und
weiterer wirtschaftsrelevanter Infrastruktur muss eine mogliche Kurzzeit- und Langzeitbeein-
flussungen dieses Systems unbedingt ausgeschlossen werden.

Aufgrund moglicher Auswirkungen auf unseren kathodischen Korrosionsschutz bei Kreuzun-
gen (von erdverlegten Kabeln) ist ein lichter Mindestabstand von mind. 1 m zur Gasleitung
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unbedingt einzuhalten; Kreuzungen sind grundsatzlich rechtwinklig durchzufiihren; Stromka-
bel sind in den Schutzstreifen unserer Leitungen durchgéngig in Schutzrohren zu verlegen.
Bei Parallelfihrungen sind die Infrastrukturlinien grundsatzlich auRerhalb des Schutzstreifens
unserer Gasleitungen zu verlegen. Eine Uberlappung der Schutzstreifenflachen ist grund-
satzlich auszuschlieBen. Generell sind jegliche Beeinflussungen der Rohr- und Nachrichten-
kabelanlage zu vermeiden.

Bei einer Annédherung von weniger als 400 m gehen wir von einer Beeinflussung unserer
Anlagen (z.B. Grenzwerte flr Beruihrungsschutz [DIN EN 50443, AfK3 und TE7 der SfB],
erhdhte Wechselstromkorrosion, verringerte Betriebssicherheit vom Begleitkabel etc.) aus,
die technische MalRnahmen (z.B. Ableitung der Wechselspannungsbeeinflussung etc.) erfor-
dern. Um Wechselstromkorrosion zu vermeiden muss auf allen Leitungen der bayernets ein
Grenzwert von 10 Volt eingehalten werden. Dies wird mit Abgrenzeinheiten einschlieBlich
Erdungsanlagen erreicht, die nach Regelwerk (DVGW GW10) betrieben und permanent
Uberwacht werden.

Sollte aufgrund einer héheren Spannungsbeeinflussung jedoch ein erhdhter Aufwand (siehe
DVGW GW 22 Malnahmen beim Bau und Betrieb von Rohrleitung im Einflussbereich von
Hochspannungs-Drehstromanlagen) zur Ableitung des induzierten Stromes notwendig wer-
den, weisen wir Sie vorsorglich darauf hin, dass wir von einer Kostentragungspflicht der
TenneT TSO GmbH als verursachendem Vorhabenstrager ausgehen.

Bayernwerk Netz GmbH

Die Ubermittelten Raumordnungsunterlagen haben wir gesichtet und nehmen in vorgenann-
ter Angelegenheit wie folgt Stellung:

Hinsichtlich des beschriebenen Umbauvorhabens an dem Leitungsabschnitt, der in unserem
Miteigentum steht (vgl. hierzu die nachfolgenden Darstellungen unter der Uberschrift Hinwei-
se, Forderungen, Einwande zum Erlauterungsbericht) haben wir gravierende Einwdnde ge-
gen das Vorhaben. Aufgrund des bestehenden Miteigentums ist die Vorhabentragerin nicht
berechtigt, die derzeit bestehende Leitung, ohne unsere Zustimmung umzubauen. Wir wer-
den dies auch keinesfalls dulden, sofern die unserseits bereits mehrfach angebotene Ab-
stimmung nicht seitens der Vorhabentrégerin wahrgenommen wird.

Im Ubrigen bestehen hinsichtlich des dargestellten Vorschlagskorridors bzw. auch der in
Frage kommenden Alternativen zum Vorschlagskorridor seitens der Bayernwerk Netz GmbH
(BAGE) keine grundsétzlichen Einwendungen, wenn dadurch der Bestand, die Sicherheit
und der Betrieb unserer im Planungsbereich vorhandenen Hoch-, Mittel- und Niederspan-
nungsanlagen sowie Nachrichten- und Gasanlagen nicht beeintrachtigt werden.

Hochspannungsanlagen:
Das gegenstandliche Raumordnungsverfahren berthrt die folgenden Leitungen unseres
bestehenden Hochspannungsnetzes:

Regierungsbezirk Oberbayern:
Leitung-Nr. B24: 110-kV-Freileitung Isarau - Pfrombach
Kreuzung zwischen Mast Nr. 54 - Mast Nr. 55

Leitung-Nr. B108: 380/220/110-kV-Freileitung Oberbachern - Neufinsing
Gemeinschaftsleitung TenneT TSO GmbH & Bayernwerk NetzGmbH
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Mast Nr. 1 - Mast Nr. 39

110-kV-Abgangsspannfeld zur Leitung J193 Gemeinschaftsleitung
TenneT TSO GmbH & Bayernwerk NetzGmbH

Mast Nr. 36 — Mast Nr. A40 [J193]

Mast Nr. 37 — Mast Nr. A40 [J193]

Leitung-Nr. B108B: 110-kV-Freileitung Einfilhrung Oberbachern 1;
Anschlussleitung der Bayernwerk Netz GmbH zur Gemeinschaftslei-
tung B108
UW Oberbachern - Mast Nr. 1 [B108]

Leitung-Nr. J48: 110-kV-Freileitung Neufinsing - Mettenheim (-Altmuhldorf)
Kreuzung zwischen Mast Nr. A10 - Mast Nr. A12

Leitung-Nr. J94: 110-kV-Freileitung Zolling - Dachau
Kreuzung zwischen Mast Nr. A119 - Mast Nr. A123.

Leitung-Nr. J100: 110-kV-Freileitung Zolling - Neufinsing
Kreuzung zwischen Mast Nr. A95 - Mast Nr. A97.

Leitung-Nr. J193: 110-kV-Freileitung Garching - Eching - UnterschleilZheim
Anschlussleitung der Bayernwerk Netz GmbH zur Gemeinschaftslei-
tung B108
Kreuzung zwischen Mast Nr. A8 - Mast Nr. A9,

Mast Nr. A29 - Mast Nr. A30 und
Mast Nr. A40 - Mast Nr. A41.

Leitung-Nr. J278: 110-kV-Freileitung UnterschleiBheim - GroRenviecht
Kreuzung zwischen Mast Nr. 52 - Mast Nr. 60.

UW Oberbachern:  Anpassung der Anbindung der 110-kV-Ebene an die Mischleitung (sie-
he Leitung B108B) und Umlegung der Leitung B108B wegen Erweite-
rung des Umspannwerkes.

Die Leitungsschutzzone dieser Freileitungen sind bei den weiteren Planungen zu berick-
sichtigen und im Zuge der weiteren Abstimmung mit der BAGE im Detail anzufragen.

Seitens der Bayernwerk Netz GmbH bestehen, wie oben bereits angefiihrt, keine grundséatz-
lichen Einwendungen gegen das Raumordnungsverfahren, sofern die zur Sicherung des
Anlagenbestandes und -betriebes erforderlichen MaBhahmen an unseren Leitungen unge-
hindert durchgefihrt werden kénnen und auch die Erneuerung, Verstarkung oder ein durch
Dritter veranlasster Umbau der Anlagen an gleicher Stelle, bzw. auf gleicher Trasse, unter
Beibehaltung der Schutzzone(n), keinen Beschrankungen unterliegt.

Bei allen Kreuzungen und N&aherungen mit Freileitungen unseres Unternehmens sind die
nach DIN EN 50341 und DIN VDE 0105-100 geforderten Mindestabstande einzuhalten. Die
entsprechenden Abstandsnachweise sind uns zu gegebener Zeit zur Prifung vorzulegen.
Wir bitten diesbezlglich um friihzeitige Kontaktaufnahme.
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Sollte eine Anpassung/Umbau unserer Leitungen notwendig werden, so sind die notwendi-
gen Maflinahmen im weiteren Verlauf des Verfahrens im Detail mit uns abzustimmen, pla-
nungs- bzw. genehmigungstechnisch auszuarbeiten und als notwendige Anpassungen von
Bestandsanlagen ins Planfeststellungsverfahren mit aufzunehmen. Die Kostentragung rich-
tet sich nach den vertraglichen Regelungen eines hierfir zwischen der Vorhabentragerin und
der BAGE abzuschlielienden Umbauvertrages.

Sollten neue Mitfiihrungsabschnitte als Bindelung auf gemeinsamen Masten im Zuge des
Verfahrens gefordert werden, so sind diese bei der Vorbereitung der Planfeststellung netz-
wirtschaftlich und ausfiihrungstechnisch mit der Bayernwerk Netz GmbH abzustimmen.

Die Sparte Hochspannung (110-kV) ist neben den Bestandsanlagen auch bei geplanten
Netzausbaumafinahmen mehrfach von dem eingereichten Vorhaben der TenneT betroffen.
Alle NetzausbaumaRnahmen der Bayernwerk Netz GmbH mit einem Zeithorizont der nachs-
ten 10 Jahre werden jahrlich im Netzausbauplan veréffentlich (siehe https://www.bayernwerk-
netz.de/de/bayernwerk-netz-gmbh/netzausbau/netzausbau-plan.html). Die veroffentlichten
MalRnahmen sind von TenneT bei den weiteren Planungen zu bertcksichtigen.

Die Bayernwerk Netz GmbH vertritt die Auffassung, dass sie in 0. g. Punkten keine Ver-
schlechterung des Status quo erfahren darf, da sie nicht Verursacherin der MalRnhahmeist.
Auf die erhdhten Gefahren bei Arbeiten in der Nahe von Hochspannungsleitungen machen
wir ausdriicklich aufmerksam. Das beigelegte Informationsmaterial ,Sicherheitshinweise fir
Arbeiten in der Nahe von Kabel-, Gas- und Freileitungen® enthalten entsprechende Auflagen
und Hinweise, welche dem bauausfiihrenden Personal zur Kenntnis zu geben und auch bei
spateren Instandhaltungsarbeiten einzuhalten sind.

Firmen, welche im Schutzbereich der Leitungen Arbeiten verrichten wollen, missen im Vor-
feld ihrer Tatigkeit, die maximal mdglichen Arbeitshéhen fir den erforderlichen Auslibungs-
bereich bei der Bayernwerk Netz GmbH unter Angabe der bestehenden Héhe iber Normal-
null, anfragen.

In diesem Zusammenhang verweisen wir auf die von den Bauberufsgenossenschaften her-
ausgegebenen Richtlinien ,Sicherheitsabstande bei der Durchfiihrung von Arbeiten in der
Nahe von elektrischen Freileitungen® und auf die UnfallverhGtungsvorschrift Bauarbeiten
(DGUV Vorschrift 3, 87, Tabelle 4) der Berufsgenossenschaften.

Nachrichtenkabel

Im Bereich der geplanten Trassenkorridore befinden sich ebenfalls Nachrichtenkabel unse-
res Unternehmens. Wegen des Umfanges verzichten wir derzeit auf die Aushandigung von
Planen und weisen darauf hin, dass anhand der gelieferten Bestandsdaten aus unserem
GIS-System fir die tatsachlich betroffenen Anlagen bei den entsprechenden Stellen der
BAGE eine Leitungsauskunft fir Detaildaten einzuholen ist.

Die Schutzstreifenbreite fir Nachrichtenkabel betragt 1,0 m von dem jeweils duRRersten lin-
ken bzw. rechten Kabel.

Gegebenenfalls sind die Nachrichtenkabel in den Umbaubereichen entsprechend zu sichern
(Schutzrohre o. &.). Die Uberdeckung der Nachrichtenkabel darf durch BaumaRRnahmen nicht
wesentlich ver&ndert werden. Hierzu werden wir erst im weiteren Verfahren eine Stellung-
nahme abgeben.
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Mittelspannungs-, Niederspannungs- und Gasanlagen

Unser Unternehmen betreibt im Planungsbereich zur regionalen Stromversorgung Um-
spannwerke, Transformatorenstationen, Freileitungen, Stromkabel und Kabelverteiler mit
einer Betriebsspannung von 20 kV und 0,4 kV. Ein regionales Gasnetz im Eigentum der
BAGE ist im betrachteten Planungsraum nicht vorhanden.

Durch den flachendeckenden Charakter unseres Mittelspannungs- und Niederspannungsan-
lagen verursacht die Planung eine Vielzahl von Kreuzungen und Naherungen mit diesen
Anlagen der BAGE, sowohl durch die geplante Vorzugstrasse und als auch bei den alterna-
tiven Varianten.

Wegen des Umfanges verzichten wir derzeit auf die Aushandigung von Planen und weisen
darauf hin, dass anhand der gelieferten Bestandsdaten aus unserem GIS-System fir die
tatsachlich betroffenen Anlagen bei den entsprechenden Stellen der BAGE eine Leitungs-
auskunft fir Detaildaten einzuholen ist.

Die tatséachliche Betroffenheit im Einzelnen werden wir im folgenden Planfeststellungsverfah-
ren mitteilen bzw. im Detail mit der Vorhabentragerin abstimmen. Im Hinblick auf die Vielzahl
der Naherungs- und Kreuzungspunkte mit unseren Anlagen bedarf es unter Vorlage der ent-
sprechenden Feintrassierungspléane einer friihzeitigen Abstimmung mit unserem Unterneh-
men. Diese Plane missen insbesondere genaue Bezugsmalie zu unseren Anlagen (z. B.
Abstande zu Mastfundamenten und Leitungsachsen, Kreuzungsabstéande usw.) enthalten.
Der Schutzzonenbereich der 20-kV-Freileitungen betragt in der Regel beiderseits zur Lei-
tungsachse je 10 m fur Einfachleitungen und je 15 m fur Doppelleitungen. Aufgrund geander-
ter technischer Gegebenheiten kdnnen sich gegebenenfalls andere Schutzzonenbereiche
ergeben.

Der Schutzzonenbereich fir Kabel betragt bei Aufgrabungen je 0,5 m rechts und links zur
Trassenachse.

Die technischen Randbedingungen bzw. Sicherungsmafinahmen fiir die Detailplanung und
evtl. notwendige UmbaumafRnahmen von MS/NS-Anlagen missen im Vorfeld der detaillier-
ten Planung mit den zusténdigen Fachabteilungen der Bayernwerk Netz GmbH abgestimmt
werden.

Abgrabungen im Mastbereich kénnen die Standsicherheit des Mastes gefahrden und sind
nur mit unserem Einverstandnis moglich. Die Standsicherheit der Freileitungsmaste und die
Zufahrt zu den Standorten muss zu jeder Zeit gewahrleistet sein. Dies gilt auch fir voriiber-
gehende MaRnahmen. Die Trasse muss jederzeit fir regelmafige Kontrollen durch Stre-
ckenbegehung zugéanglich und fir Fahrzeuge und Arbeitsmaschinen befahrbar sein.

Noch vor Baubeginn ist auch der Abschluss einer vertraglichen Vereinbarung zwischen un-
serem Unternehmen und der TenneT TSO GmbH auf Grundlage der Feintrassierungsplane
notwendig. Diese Vereinbarung soll die rechtlichen und technischen Einzelheiten regeln, die
sich aus dem Kreuzen und Parallelfiihren der Anlagen ergeben.

Hinweise, Forderungen, Einwande zum Erlduterungsbericht

Die folgenden Hinweise und Forderungen, geordnet nach den Kapiteln und Anlagen der ver-
schiedenen Unterlagen, sind als Stellungnahme der Bayernwerk Netz GmbH aufzunehmen
und bei Ihrer raumordnerischen Stellungnahme zu bericksichtigen.

Erlauterungsbericht
Deckblatt (Seite 1) bzw. Kapitel 5.1 Ubersicht iiber das Vorhaben (Seite 12).
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Von den umzubauenden bzw. zu erneuernden Leitungsverbindung zwischen dem Um-
spannwerk Oberbachern und dem Umspannwerk Ottenhofen sind eigentlich vier bestehende
Leitungsabschnitte bzw. Leitungen betroffen:

e 380/220/110-kV-Leitung Oberbachern — Neufinsing, Ltg.-Nr. B108; UW Oberbachern —
Mast Nr. 1 — Mast Nr. 81

e 380-kV-Leitung (Eicherloh) Mast Nr. 81 — Mast Nr. 104 (Finsing), Ltg.-Nr. B108A Ver-
bindungsleitung zwischen Leitung B108 Mast Nr. 81 und den Leitungen B119 Mast
Nr. 104 bzw. B115 Mast Nr. 04

e 380/220-kV Finsing — Ottenhofen, Ltg.-Nr. B119 Leitungsabschnitt Mast Nr. 104 -
Mast Nr. 115 - UW Ottenhofen 380/220-kV Neufinsing — Ottenhofen, Ltg.-Nr. B115
Leitungsabschnitt Mast Nr. 04 - Mast Nr. 015 - UW Ottenhofen

Bei der Leitung B108 handelt es sich nicht ausschlieBlich um eine 380/220-kV-Leitung der
Vorhabentragerin, sondern im Bereich zwischen Mast 1 bis zum Mast 39 (nérdlich der BAB
92 Abfahrt 3 UnterschleiBheim) um eine Gemeinschaftsleitung 380/220/110-kV-Freileitung
Oberbachern - Neufinsing der Vorhabentragerin TenneT TSO GmbH und der Bayernwerk
Netz GmbH (sog. Mischleitung). Der Eigentumsanteil der Vorhabentragerin an den Masten
und Fundamente betragt 73%. Die Leiterseile stehen im Alleineigentum des jeweiligen Be-
treibers. Nach den bestehenden vertraglichen und gesetzlichen Regelungen ist eine Ande-
rung dieses Trassenabschnitts ohne unsere Zustimmung nicht zul&ssig.

Kapitel 5.1  Ubersicht tiber das Vorhaben (Seite 13)

Im letzten Absatz dieses Kapitels wird beschrieben, dass das Umspannwerk Oberbachern
standortgleich erneuert bzw. ausgebaut und dafiir ein separates Genehmigungsverfahren
nach Bundesimmissionsschutzgesetz durchgefiihrt werden wird. In diesem Zusammenhang
weisen wir darauf hin, dass im Erweiterungsbereich des Umspannwerks unsere bestehende
110-kV-Freileitung B108 verlauft und ein Teil der neuen Umspannwerksanlage von dieser
zukunftig Uberspannt werden wirde. Die BAGE hat der Vorhabentragerin mitgeteilt, dass
diese Uberspannung aus Sicherheitsgriinden nicht zulassig ist und die Leitung daher umzu-
verlegen ist.

Entweder ist die Verlegung der Leitung B108 in das gegenstandliche Verfahren aufzuneh-
men, das bedeutet, der ROV-Korridor ist zu erweitern (siehe hierzu auch unsere Kommentie-
rung zu Kapitel 5.4 unten) oder es ist parallel zum Genehmigungsverfahren des Umspann-
werkes aus zeitlichen Griinden ein vorgezogenes gesondertes Genehmigungsverfahren fir
diese Leitungsumlegung durchzufihren.

Kapitel 5.2.2. Maste Abschnitt Masth6hen (Seite 17)

Bei den Mischleitungsabschnitten ist zu beachten, dass die untenliegende 110-kV-Ebene
einen Mindestbodenabstand von 9 m und einen Stockwerksabstand von 12 m zur 380/220-
kV-Ebene erforderlich macht. Dies hat Auswirkung auf die Gesamthéhe der Gemeinschafts-
maste und ist bei der Mastentwicklung zu beriicksichtigen.

Kapitel 5.3:  Schutzbereich und Sicherung von Leitungsrechten (Seite 19)
Die Feinplanung der neuen Leitung Oberbachern-Ottenhofen ist erst Gegenstand des fol-
genden Planfeststellungsverfahrens, dennoch méchten wir darauf hinweisen, dass im Be-
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reich der Anbindungsmasten darauf zu achten ist, dass die vorhandenen 110-kV-
Anschlussleitungen ggf. neuer Trassenfuihrungen bedirfen. Damit die Verbindung mit dem in
der Lage geanderten Leitung Oberbachern-Ottenhofen hergestellt werden kann, sind ggf.
neue Schutzstreifenbereiche fur die reinen 110-kV-Leitungen einzuplanen.

Kapitel 5.4  Mitnahme von Fremdleitungen auf dem Gestange (Seite 21)

Es ist Aufgabe der Vorhabentragerin den Raum zu untersuchen und Vorhaben anderer Un-
ternehmen insbesondere Umbauten oder Erweiterungen an Freileitungen zu beriicksichtigen
In diesem Zusammenhang verweisen wir auf unseren Netzausbauplan 2021 der alle110-kV-
MalRnahmen der Bayernwerk Netz GmbH mit einem Zeithorizont der nachsten 10 Jahre dar-
stellt. Der Netzausbauplan st Offentlich und wird jahrlich aktualisiert (siehe
https://www.bayernwerk-netz.de/de/bayernwerk-netz-gmbh/netzausbau/netzausbau-
plan.html).

Aktuell sind folgende Vorhaben der Bayernwerk Netz GmbH im Planungsgebiet geplant:

IfdNr. [MaBnahme kurze Projektbeschreibung Projektstatus

17 UW Oberbachern - Errich-Errichtung und Anbindung einer 110-kV-konkrete Planung
tung einer HS - Kompensa-Kompensationsspule mit 100 MVAr
tionsspule

384 UW Oberbachern - Errich-Errichtung einer 110-kV-Kurzschlussstrom-jvorgesehene Mallnahme
tung einer Kurzschlussstrom-Begrenzungsspule in der Sammelschienenkupplung zur
Begrenzungsspule Kurzschlussstrombegrenzung

389 Netzentwicklung RaumReaktivierung der BAGE-Stromkreise auf der H6S-/HS-konkrete Planung
Minchen Nord | - Reaktiv{Gemeinschaftsleitung Ottenhofen - Oberbachern

ierung und Einfihrung zwei|(B108, B108B) und Auflésung der Parallelschaltung
neuer Stromkreise in das UW[zwischen UW Eching und UW Garching (J193); Neubau
UnterschleiBheim eines 110-kV-Kabels vom Mast A3 (J193) bis UW
Garching; 80-°C-Ertlichtigung und Zubeseilung von zwei
Stromkreis systemen der Leitung J193 im Abschnitt
vom Mast A40 bis zum UW UnterschleilRheim; Er-
weiterung des UW UnterschleiBheim um zwei, des UW
Garching um ein und

des UW Oberbachern um ein 110-kV-Schaltfeld

390 Netzentwicklung Raum|Neubau einer 110-kV-Freileitung vom Mast 50 (J278)konkrete Planung
Minchen Nord | -Einfiihrungbis zum UW Unterschleifheim und Einfiihrung der
der 110-kV-Verbindung UW|Leitung J193 ins UW Unterschleifheim

UnterschleiBheim - Freising

West
391 Netzentwicklung RaumVerstarkung der BAGE-Stromkreise der konkrete Planung
Miinchen Nord 1l -HO6S/HS- Gemeinschaftsleitung Ottenhofen - Ober-

Verstarkung der  BAGE-bachern (B108) auf 2er Biindel Finch, Neubau von 110-
Stromkreise der HGOS/HS-kV- Freileitungen zur Einfihrung der neuen Stromkreise
Gemeinschaftsleitung Ot-in die UW UnterschleiBheim (J193) und UW Ober-
tenhofen - Oberbachern bachern
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(B108B)

Eine reine Wiederherstellung des IST-Zustands (ohne Leistungssteigerung) ist im Sinne des
zusétzlich erforderlichen Netzausbaubedarfs der Bayernwerk Netz GmbH nicht zielfiihrend.
Die im Netzausbauplan 2021 an unserem Volleigentum (Seile der bestehenden Mischleitung
B108 bzw. Anpassung der BAGE Leitungen B108B und J193) und dem Mischeigentum B108
(Leitungsabschnitt von Mast 1 bis Mast 39 der B108) als MaRhahmen (389 und 391) vorge-
sehenen Ausbaumaflnahmen, stehen im zeitlichen und rGumlichen Zusammenhang und sind
deshalb beim gegenstandigen Planverfahren der TenneT TSO GmbH zu beriicksichtigen.
Die von der Vorhabentragerin skizzierten Umbaukonzepte fiir die Trassenkorridore ,Haim-
hausen Nord“ und ,Haimhausen Sid“ lehnen wir ab, da sie technisch nicht mit uns abge-
stimmt worden sind und — unter Beriicksichtigung unserer Erweiterungsvorhaben (Maf3nah-
men 389 und 391) — nicht durchfiihrbar sind.

Wir haben die Vorhabentragerin TenneT TSO GmbH mehrfach Gber unsere Vorhaben an der
Gemeinschaftsleitung 380/220/110-kV-Freileitung Oberbachern — Neufinsing unterrichtet.

Da bisher jedoch keine gemeinschaftliche Planung zustande gekommen ist, untersagen wir
hiermit den Umbau bzw. Rickbau der Gemeinschaftsleitung 380/220/110-kV-Freileitung
Oberbachern — Neufinsing.

Wie im ersten Aufzéhlungspunkt auf Seite 21 erlautert wird, sind fur die Malinahmen im UW
Oberbachern die Anpassung/Umlegung der Einfihrung der BAGE-Leitung B108B erforder-
lich. Entweder sind die Mainahmen in das gegenstandliche Verfahren aufzunehmen (das
bedeutet, der ROV-Korridor im Bereich des UW Oberbachern entsprechend zu erweitern)
oder es ist darauf hinzuweisen, dass diese Malinahmen aus zeitlichen Grunden in einem
vorgezogenen gesonderten Genehmigungsverfahren berlcksichtigt werden (siehe hierzu
auch Kommentierung Kapitel 5.1 oben).

Kapitel 5.5:  Einfuhrung in Umspannwerke (Seite 25)

In der Einleitung zu diesem Kapitel wird davon gesprochen, dass die verbundenen Um-
spannwerke das Ende ihrer technischen Lebensdauer erreicht hatten und neue Anforderun-
gen an die Leistungsfahigkeit dieser Netzknotenpunkte bestehen.

Unsere Anforderungen an die Netzknotenpunkte UW Oberbachern und UW Neufinsing, die
wir der TenneT TSO GmbH am 3. Dezember 2020 schriftlich per Brief mitgeteilt haben, wur-
den von der Vorhabentragerin bisher noch nicht bestatigt.

Kapitel 5.6:  Bauablauf und baubedingte Flacheninanspruchnahme (Seite 26)

Der Bauablauf der neuen Leitung Oberbachern-Ottenhofen ist erst Gegenstand des folgen-
den Planfeststellungsverfahrens, dennoch mdchten wir darauf hinweisen, dass im Bereich
der Anbindungs- und Kreuzungsmaste sowie der Mitnahmeabschnitte darauf zu achten ist,
dass der Betrieb sichergestellt werden muss. Dies geschieht vorrangig durch Provisorien.
Bedingt durch die bestehende Ubertragungsleistung in der 110-kV-Ebene, kommen Bauein-
satzkabel kaum in Betracht, so dass die Rauminanspruchnahme durch Freileitungsprovisori-
en in den Untersuchungsraum einzubeziehen ist. Der im Kapitel 5.6 vorgetragene Bauablauf
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bedingt den verstarkten Einsatz von Provisorien in den Kreuzungsbereichen der neuen
Trasse mit der Bestandstrasse, welche ggf. raumbedeutsam werden kdnnen, da sie unter
Umstanden den 200 m - Trassenkorridor Uberschreiten.

Kapitel 5.7:  Rickbau der Bestandsleitung (Seite 29)

Wir haben die Vorhabentragerin TenneT TSO GmbH mehrfach tber unsere Vorhaben ander
Gemeinschaftsleitung 380/220/110-kV-Freileitung Oberbachern — Neufinsing unterrichtet.

Da bisher jedoch keine gemeinschaftliche Planung zustande gekommen ist, untersagen wir
hiermit den Umbau bzw. Rickbau der Gemeinschaftsleitung 380/220/110-kV-Freileitung
Oberbachern — Neufinsing.

Kapitel 6.3:  Beantragte Trassenkorridore (Seite 39)

Abschnitt UW Oberbachern (Mast 1) bis Mast 39:

Bei der Planung der Trassenkorridore wurde der Netzausbaubedarf des Miteigentimers,
Bayernwerk Netz GmbH, nicht bericksichtigt.

Eine Prifung, ob sowohl die geplanten MalBhahmen des Miteigentiimers Bayernwerk Netz
GmbH als auch die MaRRnahmen der Vorhabentragerin in den beantragten Trassenkorridoren
umsetzbar sind, erfolgte bisher nicht.

Kapitel 7: Zusammenfassung der Ergebnisse der Raum- und Umweltvertraglich-
keitsstudie (Seite 41)

Eine Prifung, ob sowohl die geplanten Malinhahmen des Miteigentiimers Bayernwerk Netz
GmbH, als auch die Mallnahmen der Vorhabentragerin in den beantragten Trassenkorrido-
ren umsetzbar sind, erfolgte bisher nicht.

Kapitel 7.1.8: Abstimmung mit raumbedeutsamen Vorhaben (Seite 45)

Kapitel 7.2.13 Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer bestehender oder zugelas-
sener Vorhaben

Da die Erweiterungsvorhaben des Miteigentiimers Bayernwerk Netz GmbH (Mafl3nahmen
389 und 391) auf derselben Leitung bzw. den An-/Abgehenden Leitungen der BAGE stattfin-
den, sind die Vorhaben zu berticksichtigen.

Anlage A: Raumvertraglichkeitsstudie

Kapitel 4.1:  Beschreibung des Vorhabens... (Seite 14)

Wie im letzten Satz des ersten Abschnitts von der Vorhabentrégerin beschrieben, wurden die
Ausbaupléane der Miteigentimerin Bayernwerk Netz GmbH, insbesondere die MalRnahmen
389 und 391 des Netzausbauplans (siehe https://www.bayernwerk-netz.de/de/bayernwerk-
netz-gmbh/netzausbau/netzausbauplan.html), nicht bericksichtigt.

Aus diesem Grund lehnen wir die skizzierten Umbaukonzepte fir die Trassenkorridore
,Haimhausen Nord“ und ,Haimhausen Sud“ ab.

Wir haben die Vorhabentragerin TenneT TSO GmbH mehrfach tber unsere Vorhaben ander
Gemeinschaftsleitung 380/220/110-kV-Freileitung Oberbachern — Neufinsing unterrichtet.

Da bisher jedoch keine gemeinschaftliche Planung zustande gekommen ist, untersagen wir
hiermit den Umbau bzw. Rickbau der Gemeinschaftsleitung 380/220/110-kV-Freileitung
Oberbachern — Neufinsing.
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Kapitel 6.4.3: Auswirkungsprognose Freiraumstruktur - Natur und Landschaft(Seite 67)

In der Tabelle 41 werden abschnittsweise die Blindelungsoptionen der Raumordnungskorri-
dore pauschal erwahnt und jeweils die Querungslange in Meter bzw. Mastbereiche der Be-
standsleitung angegeben.

Im Trassenkorridorabschnitt Stetten — Mooshaus wird hierbei die Blindelung mit einer 110
kV-Bahnstromleitung (Bestandsmasten 17 — 24) angefuhrt. Wir verstehen die Blindelungsop-
tionen aus dem Kontext der Raumordnungsunterlagen als eine Parallelfihrung des Korridors
mit einer bestehenden Leitungstrasse, das heildt auf separaten Gestangen (Masten).
Nachdem der aufgefiihrte Trassenabschnitt im Bereich der bereits bestehenden und auch
zukunftigen 380/(220)/110-kV-Gemeinschaftsleitung TenneT/BAGE liegt, weisen wir aber
vorsorglich darauf hin, dass in diesem Bereich eine weitere Biindelung in Form einer Mit-
nahme von weiteren Stromkreisen auf den gemeinsamen Masten aus baulichen, betriebli-
chen und aus Grinden der Netzsicherheit grundsatzlich ausgeschlossen ist.

Sollte in den weiteren Schritten des Genehmigungsverfahrens in anderen Abschnitten au-
Rerhalb der bestehenden Mitfuhrung (Mast Nr. 1 bis Mast Nr. 39) eine Bindelung von
BAGE-Leitungen auf gemeinsamen Masten mit der TenneT in Erwagung gezogen werden,
so ist diese mit der Bayernwerk Netz GmbH im Detail abzustimmen.

Deutsche Telekom Technik GmbH

Zum Raumordnungsverfahren (ROV) fur das Vorhaben ,Ersatzneubau 380/220-kV-Leitung
Oberbachern - Ottenhofen“ nehmen wir wie folgt Stellung:

Im dargestellten Plangebiet befinden sich Telekommunikationslinien (TK-Linien) der Telekom
Deutschland GmbH (Telekom), die der regionalen und Uberregionalen Versorgung dienen
und durch die geplante Neubautrasse betroffen sind. Infolge dessen missen diese Linien
provisorisch gesichert oder verlegt werden.

Wir weisen ausdricklich darauf hin, dass eine provisorische Sicherung oder Verlegung von
TK-Linien kostenpflichtig ist!

Da das Plangebiet durch drei verschiedene Dienststellen betreut wird, bitten wir um eine
Spartenbesprechung, um Detailfragen in den betroffenen, einzelnen Gebieten kléaren zu kén-
nen.

FernstraRen-Bundesamt Referat S1 — StralRen- und StralRenverkehrsrecht

Vielen Dank fur die Beteiligung am Raumordnungsverfahren (ROV) fur das Vorhaben ,Er-
satzneubau 380/220-kV-Leitung Oberbachern - Ottenhofen®:

Den anbaurechtlichen Vorgaben aus § 9 Abs. 1 FStrG bitte ich Rechnung zu tragen. D. h.,
dass in der Anbauverbotszone (40 Meter gemessen vom aul3eren befestigten Fahrbahnrand
der Autobahn) keine Hochbauten errichtet werden dirfen.

Den anbaurechtlichen Vorgaben aus 8§ 9 Abs. 3 FStrG bitte ich ebenfalls Rechnung zu tra-
gen. D. h., bauliche Anlagen, die bis zu 100 Meter vom auf3eren befestigten Fahrbahnrand
der Autobahn errichtet werden, missen so beschaffen sein, dass diese nicht die Sicherheit
und Leichtigkeit des Verkehrs oder aber MalRnahmen der Ausbauabsichten oder der Stra-
Renbaugestaltung beeintrachtigen. Insbesondere darf fur die Verkehrsteilnehmer keine ab-
lenkende Wirkung entstehen.

Die Darstellung der Anbauverbots- und Anbaubeschrankungszone ist in etwaige zeichneri-
sche Darstellungen, soweit mdglich, aufzunehmen.
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Im Zuge des Planfeststellungsverfahrens missen die genauen Maststandorte und Trassen-
verlaufe mit der Autobahn GmbH des Bundes abgestimmt sowie ein StralRenbenutzungsver-
trag fur die Stralenkreuzungen mit der Autobahn abgeschlossen werden.

OMV Deutschland Operations GmbH & Co. KG

Wir haben Ihre schriftliche Information zum eingeleiteten Raumordnungsverfahren ,Ersatz-
neubau 380/220-KV-Leitung Oberbachern - Ottenhofen® erhalten und nehmen dazu wie folgt
Stellung:

In dem Bereich der geplanten Freileitungstrasse Trasse liegt unsere Produktenpipeline, mit
der wir den Flughafen Minchen mit Kerosin versorgen. Eine Beeinflussung unserer Pipeline
durch die geplante Freileitungstrasse ist, sobald die Planung ausreichend weit fortgeschritten
ist, zu prifen.

Des Weiteren ist ggf. eine Umverlegung der Pipeline aufgrund der Erweiterung des Um-
spannwerkes in Neufinsing erforderlich, so dass die Planung der Freileitung und die Umver-
legung der Produktenpipeline abgestimmt werden sollten.

Open Grid Europe GmbH
Von der Open Grid Europe GmbH (OGE), Essen und der GasLINE GmbH & Co. KG, Straelen,
sind wir mit der Wahrnehmung ihrer Interessen im Rahmen der Bearbeitung von Fremdpla-
nungsanfragen und oéffentlich-rechtlichen Verfahren beauftragt.
Den uns uber das Internetportal der Regierung von Oberbayern zur Verfligung gestellten
ubermittelten Ubersichtsplan, 1:40.000, senden wir Ihnen als Anlage zuriick. In diesen Plan
haben wir die Trassenfihrungen der von uns zu beauskunftenden Versorgungsanlagen ein-
gezeichnet und Kenndaten hinzugeschrieben. Beachten Sie bitte, dass die Eintragung der Ver-
sorgungsanlagen in der Planunterlage nur als grobe Ubersicht geeignet ist.
Des Weiteren Uberlassen wir Ihnen die Bestandplane der eingangs erwahnten Anlagen. Die
Hohenangaben in den L&ngenschnitten beziehen sich auf den Verlegungszeitpunkt. Zwi-
schenzeitliche Niveaudnderungen wurden nicht nachgetragen.
Die Darstellung der Anlagen ist in den Bestandsplanen nach bestem Wissen erfolgt.
Gleichwonhl ist die Méglichkeit einer Abweichung im Einzelfall nicht ausgeschlossen.
Wir bitten Sie die Verlaufe der Versorgungsanlagen nachrichtlich in das Planwerk zu Uber-
nehmen, in den Textteilen entsprechend zu erwahnen und in der Legende zu erlautern.
Bei den Versorgungsanlagen der GasLINE GmbH & Co. KG handelt es sich um dielektrische
Wellenleiter, die nicht durch elektromagnetische Storfelder beeinflusst werden kénnen.
Durch die angezeigten Malinahmen dirfen sich keine Nachteile fir den Bestand und Betrieb
der vorhandenen Versorgungsanlagen sowie keinerlei Einschrankungen oder Behinderungen
bei der Ausiibung der fur die Sicherheit der Versorgung notwendigen Arbeiten, wie Uberwa-
chung, Wartung, Reparatur usw. ergeben. Diese Arbeiten werden zur dringenden Abwehr
einer Gefahr oder Beseitigung eines Schadens erforderlich. Insbesondere sind nachfolgende
Punkte beim Raumordnungsverfahren zu bericksichtigen:
Wir bitten Sie, bei der weiteren Planung die zutreffenden Auflagen und Hinweise der ebenfalls
beigefugten Anweisung der Open Grid Europe GmbH zum Schutz von Ferngasleitungen und
zugehdrigen Anlagen sowie das Merkblatt zur Dokumentation zu bertcksichtigen. In diesem
Zusammenhang machen wir schon jetzt auf Folgendes aufmerksam:

e Vor Baubeginn muss eine drtliche Leitungskennzeichnung durch das entsprechende

Fachpersonal der Open Grid Europe GmbH erfolgen.
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Aufgrabungen im Bereich der Leitungen dirfen nur nach vorheriger Abstimmung oder
unter Aufsicht des ortlichen Beauftragten durchgefihrt werden.

Niveaudnderungen in Schutzstreifenbereichen sind nur nach vorheriger Absprache
statthaft.

Unbefestigte bzw. abgeschobene Leitungsbereiche dirfen nicht mit Ketten- oder
sonstigen schweren Baufahrzeugen befahren werden. Erforderliche Uberfahrten sind
in Abstimmung mit dem zustandigen Ansprechpartner durch geeignete MalRhahmen
(Baggermatten, bewehrte Betonplatten o. a.) zu sichern.

Masterder dirfen nur aul3erhalb des Schutzstreifenbereichs der Ferngasleitungerrich-
tet werden.

Ein Einsatz von Maschinen innerhalb der Schutzstreifenbereiche ist nur nach vorheri-
ger Absprache und nur unter Aufsicht des 6rtlichen Beauftragten erlaubt.

Hinsichtlich der einzusetzenden Verdichtergerate im Leitungsbereich verweisen wir
auf Abschnitt 5.2.10 der beiliegenden Anweisung.

Hochspannungsbeeinflussung
Bei der Planung und spéateren Bauausfihrung der hier vorgestellten SanierungsmalRhahmen
sind bezuglich der Thematik "Hochspannungsbeeinflussung" folgende Auflagen zu beachten:

Bei der Planung der 380-kV-Freileitung sind - zum Schutz des an den Rohrleitungen
bzw. der Begleitkabelanlagen tatigen Personals, sowie zur Erhaltung der Integritét
der betroffenen Anlagen - die Auflagen der gultigen technischen Regeln (z. B. DVGW
Arbeitsblatt GW-22 (textgleich mit der AfK-Empfehlung Nr. 3 und der TE-7 der
Schiedsstelle fir Beeinflussungsfragen), dem Beiblattentwurf GW-22 B1, DIN EN
50443, sowie DIN VDE 0845-6-(Teil 1 und 2)) jetzt schon zu beachten und einzuhal-
ten.

Bei Kreuzungen und im Parallelfiihrungsbereich sind die Mindestabstdnde zwischen
Mast bzw. Mastfundament sowie ggf. vorhandenen Masterdern und der Rohrleitung
von 20 m (entsprechend DIN EN 50443 und AfK-3 (11/2012) einzuhalten. Einer An-
wendung des reduzierten 10 m-Mindestabstandes kann nach derzeitigem Stand nicht
zugestimmt werden, da die Mindest-Durchschlagfestigkeit der Rohrumhillung von U
> 5kV fur das bestehende, erdverlegte System nicht gesichert ist. Im Parallelfuh-
rungsbereich ist ein Abstand von mindestens 10 m zwischen der Rohrleitung und der
senkrechten Projektion des aul3ersten Leiterseils einzuhalten.

Flachen fir Materiallagerung, Windenplatze, Seilzugmaschinen, etc.

Baustelleneinrichtungsflachen sind grundsatzlich auRerhalb des Schutzstreifenberei-
ches anzuordnen.

Die Zuganglichkeit der Versorgungsanlage muss zu jeder Zeit gewahrleistet sein.
Trommel- und Windenpléatze einschlieBlich der Bauverankerungen sind im unmittel-
baren Leitungsbereich nicht zulassig. Die Trommel- und Windenplatze sind auf3er-
halb des Schutzstreifens anzuordnen. Sollte dies aufgrund von Zwangslagen nicht
maoglich sein, so ist eine Abstimmung mit der Open Grid Europe GmbH zwingend er-
forderlich.

Das Aufstellen von Seilzugmaschinen ist im Schutzstreifen nicht erlaubt.

Auch das Aufstellen von Baucontainern ist im Schutzstreifen unzuldssig. Eine vo-
ribergehende Lagerung von Bodenaushub, Holzschnitt, Baumaterialien oder sonsti-
gem Gerdt ist hier nur mit ausdricklicher Zustimmung des zustandigen Ansprech-
partners der Open Grid Europe GmbH gestattet.

Der Schutzstreifen ist durch Aufstellen von Bauzaunen gegen unzulassiges Uberfah-
ren zu sichern.
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BaustraRen/Baustellenzufahrten

¢ Die Regelliberdeckung der jeweiligen Versorgungsanlage muss im Ausbaubereich der
Zuwegung nach Fertigstellung mindestens 1,0 m betragen und sollte nach Méglichkeit
1,5 m nicht Uberschreiten. Abweichungen hiervon bedirfen der Abstimmung mit dem
zustandigen Ansprechpartner der Open Grid Europe GmbH.

e Der Aufbau der Zuwegung (Baustraf3e) ist unter Berticksichtigung der zu erwartenden
Verkehrslast (SLW 60) und ausreichender Leitungsiiberdeckung so herzustellen, dass
Setzungen im Ausbaubereich der Versorgungsanlage ausgeschlossen werden kén-
nen.

o Das Abtragen des Oberbodens zur Herstellung eines tragfahigen Planums ist mit einer
Planierraupe (Ersatzlast SLW 30) bis zu einer Mindestrohrdeckung von 0,8 m mdglich.
Bei einer Unterschreitung der Rohrdeckung von 0,8 m wahrend der Bauphase ist
Handschachtung anzuwenden.

Ferner ist nach Errichtung der Freileitung, spéatestens jedoch vor deren Inbetriebnahme, der
Nachweis zu fuhren (z. B. in Form einer Messung des Spannungstrichterverlaufes), dass es
zu keiner Beeinflussung der Leitungen und Anlagen der Open Grid Europe GmbH kommt. An
dieser Messung ist die Open Grid Europe GmbH friihzeitig zu beteiligen, um Messeinrich-
tungen an den Anlagen installieren zu kdnnen.

Wir weisen schon jetzt vorsorglich darauf hin, dass die Kosten fir die gegebenenfalls erfor-
derlichen Schutzmafinahmen gegen eine unzulassige Beeinflussung entsprechend dem Verur-
sacherprinzip zu tragen sind.

SWM Infrastruktur GmbH & Co. KG

Vielen Dank fiir die Zusendung der Unterlagen zum o. g. Raumordnungsverfahren.

Der MaRRnahmentrager wird gebeten, die Lage der Versorgungsanlagen der SWM mittels
Planauskunft (online unter www.swm.de) im Detail anzufordern, um die eventuellen Kreu-
zungsbereiche des Leitungsneubaus prifen zu kénnen.

Anpassungen oder Neuerstellung von Kreuzungsvertragen sind mitunserer Infrastruktur im
Einzelfall abzuklaren.

Aus betrieblicher Sicht gelten die Gblichen Auflagen beim Kreuzen von Freileitungen. In die-
sem Fall bis zu 380 kV.

Es gelten die Vorgaben nach DVGW GW 22. "Maflinahmen beim Bau undBetrieb von Rohr-
leitungen im Einflussbereich von Hochspannungs- Drehstromanlagen und Wechselstrom-
Bahnanlage"

Eine detailliertere Stellungnahme zum Projekt kann in diesem Stadium des Verfahrens noch
nicht abgegeben werden.

Staatliches Bauamt Freising

Vielen Dank fir die Beteiligung am Raumordnungsverfahren (ROV) fur das Vorhaben ,Er-
satzneubau 380/220-kV-Leitung Oberbachern — Ottenhofen*.

Von der Vorhabentragerin ist ein Riickbau der bestehenden Leitungstrasse geplant. Dabei ist
zu beachten, dass die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs nicht beeintrachtigt wird. Ins-
besondere Baustellenzufahrten mussen Uber das vorhandene, untergeordnete Wegenetz
eingerichtet werden. Falls Baustellenzufahrten direkt an Stral3en errichtet werden muissen,
sind Sondernutzungserlaubnisse zu beantragen. Folgende Stral3en, welche vom Staatlichen
Bauamt Freising, Fachbereich Stralenbau verwaltet werden, sind vom Ruckbau der Be-
standstrasse betroffen:
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Im Landkreis Dachau:

Bestand
StralRe Abschnitt Station
St 2047 960 0,547
St 2050 580 0,503
St 2339 250 3,164
B 13 2440 0,592
Im Landkreis Freising:
Bestand
Strale Abschnitt Station
St 2053 160 2,882
St 2350 180 2,234
B 301 10 2,647
Im Landkreis Muinchen: keine
Im Landkreis Erding:
Bestand
Stralle Abschnitt Station
St 2082 200 1,686
St 2580 260 1,735
B 388 130 4,314

Der neue Trassenkorridor quert oder ndhert sich folgenden vom Staatlichen Bauamt Frei-
sing, Fachbereich StralRenbau verwalteten Stral3en. Insbesondere beiden Maststandorten
sind die gesetzlichen Bauverbots- und Baubeschrankungszonen nach 8 9 FStrG und Art. 23
BayStrWG einzuhalten (Anbauverbotszone Bundes-/Staatsstrallen 20 m, Kreisstral3en 15
m). Fir neue Querungen der Leitung mit von uns verwalteten Straf3en ist ein StralRenbenut-

zungsvertrag einzuholen.

Im Landkreis Dachau:

Anhang

Trassenkorridor fur Freileitungstrasse (Korridorbreite: 200 m)
StralBe Abschnitt Station Bezeichnung

St 2047 960 0,568 Stetten - Arnbach

St 2050 580 0,435 Stetten - Arnbach

St 2339 250 2,299 Amperquerung - West
St 2339 270 0,557 Haimhausen - Nord

B 13 2420 1,495 Haimhausen - Nord

B 13 2440 0,441 Haimhausen - Sid
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Abschnittsvariante fiir Freileitungstrasse abgeschichtet (Korridorbreite: 200 m)
Stralle Abschnitt Station Bezeichnung
St 2339 250 3,053 Amperquerung - Ost

Im Landkreis Freising:
Trassenkorridor fiir Freileitungstrasse (Korridorbreite: 200 m)

Strale Abschnitt Station Bezeichnung
St 2053 160 2,839 Hollerner See - Nord
St 2350 180 1,759 Eching - Dietersheim

Abschnittsvariante fiir Freileitungstrasse abgeschichtet (Korridorbreite: 200 m)

Strale Abschnitt Station Bezeichnung
St 2053 160 2,314 Hollerner See - Siid
B 301 180 2,721 Isaraue - Nord

Im Landkreis Mlnchen:
Trassenkorridor fiir Freileitungstrasse (Korridorbreite: 200 m)

Stralle Abschnitt Station Bezeichnung
B 301 10 1,790 Isaraue - Std

Im Landkreis Erding:
Trassenkorridor fiir Freileitungstrasse (Korridorbreite: 200 m)

StraRe Abschnitt Station Bezeichnung
B 388 130 4,314 Zengermoos
St 2082 220 1,964 Neuching / Finsing

Abschnittsvariante ,Finsinger Holz“ fiir Freileitungstrasse abgeschichtet (Korridorbreite: 200

m)
Stralle Abschnitt Station Bezeichnung
St 2580 260 2,799 Finsinger Holz

Abschnittsvariante ,St 2580 fiir Freileitungstrasse abgeschichtet(Korridorbreite: 200 m)

Strale Abschnitt Station Bezeichnung
St 2580 260 1,735 St 2580

Der neue Trassenverlauf quert oder ndhert sich folgenden vom Staatlichen Bauamt Freising,
Fachbereich StralRenbau geplanten Strallen. Die MalRhahmen sind im Bundesverkehrs-
wegeplan 2030 in den Vordringlichen Bedarf eingestuft. Insbesondere bei den Maststandor-
ten sind die gesetzlichen Bauverbots- und Baubeschrankungszonen nach FStrG und Ba-

yStrwG einzuhalten.
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Im Landkreis Dachau:

e B 13 Ausbau AS UnterschleiBheim (A 92) - St 2339 (Maisteig) (Projektnummer im
BVWP: B013-G080-BY-T07-BY)
Im Landkreis Erding:

e B 388 Ortsumfahrung Moosinning (Projektnummer im BVWP: B388-G020- BY-TO1-
BY)

Verband der Bayerischen Energie- und Wasserwirtschaft e.V.

Vielen Dank fur Ihr Schreiben vom 14.06.2021 zur Einleitung des Raumordnungsverfah-
rens ,Ersatzneubau 380/220-kV-Leitung Oberbachern - Ottenhofen”, in dem Sie uns die
Gelegenheit geben, dazu Stellung zu nehmen.

Im Fokus des Projekts ,Oberbachern - Ottenhofen” und den weiteren Netzausbauprojek-
ten steht die Sicherstellung eines einheitlichen Strommarktes in Deutschland. Dieser ist
von erheblicher Bedeutung gerade fir die Industrie im Minchner Raum und die Versor-
gung Munchens mit Strom. Ein wachsender Teil des Strombedarfs soll kunftig durch
Windstrom aus dem Norden gedeckt werden und perspektivisch wird auch regional er-
zeugte Energie, v. a. aus Photovoltaik, Biomasse und Wasserkraft Richtung Norden ab-
gefuhrt. Hierfir sind héhere Netzkapazitaten als bisher vorhanden erforderlich. Daneben
wird durch das Projekt die Dekarbonisierung der Industrie unterstitzt.

Im Rahmen der Bauphase wird es eine Starkung lokaler Wertschopfungsketten durch
die potenzielle Vergabe an regionale Bauunternehmen geben. Das Projekt kann auch
ein Motor fur den Ausbau Erneuerbarer Energien (EE) in der Region sein, flr welche im
GroRraum Minchen oftmals kein ausreichender Platz vorliegt. So bieten sich in der Met-
ropolregion neue Mdglichkeiten zum EE-Ausbau an, wenn der Netzausbau mit diesem
und weiteren Projekten entsprechend umgesetzt ist.

Mogliche Verbesserungen der Leitung im Bestand wurden vorab nach dem NOVA-
Prinzip (,Netz-Optimierung vor -Verstarkung vor -Ausbau") gepruft, d.h. es wurde zu-
néchst die Kapazitatsausweitung der bestehenden Leitung ausgelotet. Eine ausreichen-
de Steigerung der Ubertragungskapazitat war jedoch langfristig weder tber Freilei-
tungsmonitoring noch lber den Einsatz von Hochtemperaturseilen mdglich, so dass der
Ersatzneubau die einzig verbleibende Alternative war. Durch einen bestandsnahen Lei-
tungsverlauf wird es kaum neue Betroffenheiten fur die Anwohner geben. Ein Teil des
Ersatzneubaus soll mit einem optimierten Trassenverlauf umgesetzt werden, d.h. die
Abstande der neuen Stromleitung zu Wohnbereichen oder Naturschutzgebieten kénnen
dann teilweise verbessert werden. Nach Inbetriebnahme der neuen Leitung erfolgt der
Ruckbau der Bestandsleitung, was einen positiven Effekt auf einen Teil der heute Be-
troffenen haben wird.

Der Verband der Bayerischen Energie- und Wasserwirtschaft e.V. - VBEW sieht im Aus-
bau der Stromnetze einen wichtigen Schliissel fur eine erfolgreiche Energiewende, folg-
lich erachten wir auch dieses Projekt als unabdingbar notwendig. Nur durch die Vernet-
zung von Energiegewinnungsanlagen, Speichern und Verbrauchern lassen sich die zu-
meist volatil anfallenden EE in das System einbinden und die Flexibilisierungspotentiale
ohne Versorgungseinschrankungen umsetzen. Bei der Planung der Leitung ,Oberba-
chern - Ottenhofen" sucht der Betreiber den intensiven Dialog vor Ort, um eine mdg-
lichst raumvertragliche Losung auch im Sinne der Anwohner zu entwickeln. Wir beflr-
worten den weiteren EE-Ausbau in Bayern und den hierfir notwendigen Netzausbau.
Das Projekt sollte daher auch seitens der Politik einstimmig unterstitzt werden.
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Deutsche Bahn AG

Die DB AG, DB Immobilien, als von der DB Netz AG und der DB Energie GmbH bevollmach-
tigt, Ubersendet Ihnen hiermit folgende Gesamtstellungnahme zum o. g. Verfahren.

Gegen das Raumordnungsverfahren bestehen bei Beachtung und Einhaltung der nachfol-
genden Bedingungen, Auflagen und Hinweise aus Sicht der DB AG und ihrer Konzernunter-
nehmen keine Bedenken.

Durch das Raumordnungsverfahren werden die 0.g. Streckenabschnitte der Bahnstrecken
5501,5500 und 5556 sowie die o0.g. 110 kV Bahnstromleitungen Nr. 419, 411, 536 und 521
tangiert.

Fir die beabsichtigten Leitungskreuzungen mit den o.g. Bahnstrecken weisen wir vorsorglich
bereits jetzt darauf hin, dass hierflir der Abschluss eines Leitungskreuzungsvertrages (fur
jede Kreuzungsstelle ein eigener Vertrag) erforderlich ist.

Die Bauausfihrung einer Leitungskreuzung ist erst nach Abschluss des Kreuzungsvertrages
mit der DB Netz AG, vertr. d. DB Immobilien, und Erflillung der dort zu nennenden techni-
schen Bestimmungen mdglich. Die konkrete technische Umsetzbarkeit fur die Leitungskreu-
zung (auf Bahngrund) kann abschlieBend erst im Rahmen der Kreuzungsvereinbarung beur-
teilt werden.

Innerhalb des Untersuchungsraums verlaufen die o.g. planfestgestellten 110-kV- Bahnstrom-
leitungen mit jeweils einem Schutzstreifen bis zu beidseits von je 30 m bezogen auf die je-
weilige Leitungsachse, deren Bestand und Betrieb zur Aufrechterhaltung der Bahnstromver-
sorgung auf Dauer gewahrleistet sein muss.

Die in der beigefugten Stellungnahme der DB Energie GmbH vom 26.07.2021 (Zeichen:
I.LET. S-S-3 Ba (411, 419, 521, 536)) benannten Auflagen, Bedingungen und Hinweise sind
bei den weiteren Planungen zu bericksichtigen.

Sollten sich durch das Vorhaben zu einem spateren Zeitpunkt fir den Eisenbahnbetrieb si-
cherheitsrelevante Auswirkungen ergeben bzw. festgestellt werden, behalt sich die DB AG
weitere Bedingungen und Auflagen vor.

Bayerischer Bauernverband

Der Bayerische Bauernverband als Trager oOffentlicher Belange und als Interessenvertretung
der bayerischen Landwirtschaft nimmt zum Raumordnungsverfahren (ROV) fur das Vorha-
ben ,Ersatzneubau 380/220-kV-Leitung Oberbachern — Ottenhofen* folgendermaflen Stel-
lung:

Grundsatzlich ist bei Vorhaben, die mit einer Inanspruchnahme von Grund und Boden ver-
bunden sind, zu bedenken, dass in Bayern standig eine Vielzahl an landwirtschaftlicher
Nutzflache verloren geht. Beispielsweise lag der tagliche Entzug an Nutzflache im Jahr 2019
durch Siedlungs- und Verkehrsflachen bei 10,8. Hierzu sind meist noch die Ausgleichsmal3-
nahmen hinzuzurechnen, sofern keine Nutzung von Okokonten oder produktionsintegrierter
KompensationsmaRhahmen erfolgt. Diese Flachen stellen jedoch nicht nur die Einkom-
mensgrundlage der Bauern, sondern auch die Erndhrungsgrundlage der bayerischen Bevol-
kerung dar.

Zudem muss auch aufgrund des globalen Bevoilkerungswachstums bedacht werden, dass
die Nahrungsmittelproduktion bis 2050 um etwa 50 % gesteigert werden muss, um die
Weltbevolkerung zu erndhren. Gerade wir in den gemafigten Klimazonen mit guten Ertrags-
bedingungen haben somit die soziale Verantwortung unseren Beitrag hierfiir zu leisten.
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Deshalb ist sowohl bei der Trassenplanung, als auch Bauausfuihrung darauf zu achten, dass
landwirtschaftliche Nutzflachen nur in mdglichst geringem Umfang in Anspruch genommen
werden. Sofern eine Inanspruchnahme unumganglich ist, missen entsprechende MalRRnah-
men ergriffen werden, um die Ertragsfahigkeit der Boden zu erhalten.

Aufgabe der Raumordnung ist die Abstimmung unterschiedlicher Anforderungen an den
Raum und der Ausgleich von auftretenden Konflikten, sowie Vorsorge fir einzelne Nutzun-
gen des Raums zu treffen. Im vorliegenden Fall kann entgegen der Vorgabe aus § 15 ROG
keine sinnvolle Prifung von Trassenvarianten erfolgen, da nur in wenigen Teilbereichen
Uberhaupt Alternativen vorgelegt werden.

In den Bereichen, in denen eine Parallelfihrung mit der bereits bestehenden Leitung geplant
ist, ist dieses Vorgehen vor dem Hintergrund des Bindelungsgebotes und der Vermeidung
von Beeintrachtigungen der Bodenfunktion (8§ 1 BBodSchG) sicherlich sinnvoll und hilft bei
der Einsparung unnétiger Planungskosten.

Die vorliegende Planung verlasst jedoch diese Parallelfiihrung auf Teilbereichen, ohne alter-
native Trassierungsmaoglichkeiten zu beachten.

1. Bodenschutz
Bei einer Nutzung landwirtschaftlicher Flachen, muss als wesentliche Mal3gabe in der lan-

desplanerischen Beurteilung der Bodenschutz eine zentrale Rolle einnehmen. Die gesetzli-
chen Vorgaben hierzu liefert das BBodSchG. Hier wird in § 4 deutlich dargelegt, dass jeder,
der auf den Boden einwirkt, sich so zu verhalten hat, dass schadliche Bodenveréanderungen
nicht hervorgerufen werden. Zudem ist der Verursacher von Bodenveranderungen verpflich-
tet, den in Anspruch genommenen Boden so zu sanieren, dass keine Nachteile oder Belds-
tigungen entstehen. Zusammen mit der in § 7 BBodSchG genannten Vorsorgepflicht sind
dem Vorhabentrager umfangreiche Auflagen im Bereich des Bodenschutzes vorzugeben,
um diese Anforderungen zu erfillen.

Unter Zugrundelegung der Vorgaben im Rahmen der landwirtschaftlichen Nutzung fir die
Sicherung der Bodenfruchtbarkeit und Leistungsfahigkeit des Bodens in § 17 Abs. 2

Nr. 1 bis 4 BBodSchG kdnnen entsprechende Vorgaben fir die Bauausfiihrung abgeleitet
werden. Diese sind wie folgt festzulegen:

1.1 Maschineneinsatz:

Bei den ErdbaumaRnahmen sind Maschinen bzw. Gerate mit moéglichst niedriger Gesamt-
masse und niedrigem spezifischem Bodendruck einzusetzen.

Zur bodenschonenden Umsetzung des Projektes sind die eingesetzten Gerate mit moglichst
breiten Platten und langen Laufwerken auszustatten.

Die Ausschreibung der Bauleistungen muss, unter Berticksichtigung der Bodenverhdltnisse
Vorgaben des einzusetzenden Gerateparks zur Reduzierung des spezifischen Bodendru-
ckes enthalten.

Der spezifische Bodendruck darf durch den Einsatz geeigneter Bereifung oder Raupenlauf-
werken 80 kPa nicht Gbersteigen.

Bei Moorboden miissen die Maschinen mit Moorlaufwerken ausgestattet sein.

Werden Radfahrzeuge mit einem zulassigen Gesamtgewicht groRRer als 7,5 Tonnen regel-
mafig auRerhalb von Baustraf3en eingesetzt (z. B. Tank-, Betonmischfahrzeuge, Radlader)
mussen grofivolumige Radialreifen verwendet werden, die mit einem bodenschonenden Rei-

feninnendruck betrieben werden kénnen.
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Malnahmen, die zur Reduktion des spezifischen Bodendrucks unter den oben genannten
Voraussetzungen beitragen, sind insbesondere:

e der Einsatz von Fahrzeugen und Geraten mit Bandlaufwerken

e der Einsatz von Fahrzeugen mit Niederdruckbreitreifen

e der Einsatz von Fahrzeugen mit Reifendruckregelung

1.2 Bauablauf:

Grundsatzlich dirfen die ErbaumalBnhahmen nicht bei Wassersattigung der zu befahrenden
Bdden durchgefihrt werden.

Die Arbeiten sind immer dann vergleichsweise bodenschonend zu bewerkstelligen, wenn
der Austrocknungsgrad der Béden hoch ist.

Bei eingeschrankt tragfahigen Boden und in abflusslosen Senken eines starker reliefierten
Gelandes sind temporare BaustralRen durch geeignetes Material oder Baggermatratzen an-
zulegen. Zudem mussen in diesen Bereichen MalRBnahmen ergriffen werden, die eine kontrol-
lierte und erosionsarme Ableitung des Oberflachenwassers sowie der mitgefiihrten Sedi-
mente ermdglichen.

1.3 Kontrolle der Auflagen

Des Weiteren ist im Bayerischen Bodenschutzgesetz geregelt, dass gemaR Art. 5 Abs. 1
schadliche Bodenveranderungen der Uberwachung durch die zustéandige Behorde unterlie-
gen. Im vorliegenden Fall muss somit die Regierung von Oberbayern als Genehmigungsbe-
horde unabhéngige Sachverstandige mit der Kontrolle der Bodenschutzauflagen beauftra-
gen.

Diese mussen auch mit den entsprechenden Vollmachten ausgestattet sein, um einen Bau
stopp, beispielsweise bei nasser Witterung, anzuordnen und sollten zudem als neutraler An-
sprechpartner fur die Landwirte und Grundstucksbesitzer vor Ort zur Verfligung stehen, um
auftretende Probleme bei der Bauausfiihrung zu klaren.

1.4 Fundament

Um die Funktionsfahigkeit des Bodens auch im Hinblick auf Versickerung und Kapillarwir-
kung wieder herzustellen ist es nicht ausreichend die bestehenden Fundamente lediglich
oberflachlich abzutragen. Hier ist ein kompletter Rickbau vorzusehen.

Neue Fundamente sollten in moglichst flachensparender Variante geplant werden. Gerade
Plattenfundamente flhren regelmafig zu erheblichen Eingriffen in die Bodenstruktur.

1.5. Maste

Die aufgefiihrten Gittermaste haben durch die gespreizte Anordnung der 4 Standfii3e einen
hohen Flachenverbrauch und fihren bei der Bewirtschaftung der Flachen zu erheblichen
Beeintrachtigungen. Daher ist die Verwendung von Kompaktmasten zu prifen.

2. Trassierung:

2.1 Bundelungsgebot, Bodenschutzgesetz

Grundsatzlich ist bei der Verlegung von Versorgungsleitungen das Gebot der Blindelung zu
beachten. Hierbei muss eine Biindelung von gleichartigen Eingriffen stattfinden, um einen
moglichst schonenden Umgang mit der Ressource Boden zu gewahrleisten. Daher ist stets
ein standortgleicher Neubau zu bevorzugen. Die Erlauterung und Abwégung hierzu erscheint
uns als zu gering. Insbesondere in Bereichen, die groRraumige Abweichungen von der Be-
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standstrasse aufweisen (z.B. von Mast 24 bis 31), muss nochmals eine eingehende Prifung
dieser Moglichkeit stattfinden.

2.2. Grundsatze der Raumordnung

Nach 8§ 2 Abs. 2 Nr. 1 ROG sind die ,Entwicklungspotentiale zu sichern und Ressourcen
nachhaltig zu schonen®. Diesem Grundsatz werden die Variante Haimhausen Nord und die
Variante St 2580 nicht gerecht, da in beiden Fallen landwirtschaftliche Betriebe massiv — bis
hin zur Existenzgefahrdung - betroffen sind.

Des Weiteren wird somit gerade in diesem Bereich, in dem bereits jetzt die Ressource Bo-
den ein sehr knappes Gut darstellt, der Grundsatz der nachhaltigen Schonung nicht beach-
tet.

Zudem ist auch die Kulturlandschaft und somit auch die landwirtschaftliche Nutzung im All-
gemeinen zu erhalten und zu schiitzen, wie 8§ 2 Abs. 2 Nr. 4 und 5 ROG vorgibt.

Ebenso wird in der Planung der Grundsatz der Raumentwicklung nach der Funktionsféahig-
keit der Béden, sowie der sparsamen und schonenden Inanspruchnahme von Naturgltern
(8 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG) nicht nachgekommen, da landwirtschaftliche Nutzflachen im Uber-
malfd in Anspruch genommen werden.

2.3. Zweck und Gegenstand des Raumordnungsverfahrens

Laut der Bekanntmachung des Bayerischen Staatsministeriums fir Landesentwicklung und
Umweltfragen vom 27. Marz 1984 hat das Raumordnungsverfahren den Zweck zur best-
moglichen Entwicklung des Raumes beizutragen, wobei insbesondere der Landverbrauch
mdoglichst gering zu halten ist, und nachfolgende Verwaltungsverfahren erleichtert und be-
schleunigt werden sollen. Diesen beiden Zielen wird die vorgelegte Planung mit den Abwei-
chungen der Parallelfiihrung nicht gerecht. So wird durch die vorgeschlagenen Varianten
und Abweichungen von der Bestandstrasse mit Ausnahme der Variante Finsinger Holz der
Landverbrauch, verglichen mit einer durchgehenden Parallelfiihrung, wesentlich erhéht.
Zudem werden insbesondere durch die Abweichungen von der Bestandstrasse sehr viele
Grundstiicke neu in Anspruch genommen, was zwangslaufig zu einer Vielzahl von Betroffe-
nen fahrt. Somit ist auch mit wesentlich mehr Einwendungen durch diese zu rechnen, was
die nachfolgenden Verwaltungsverfahren mit Sicherheit weder erleichtern, noch beschleuni-
gen wird.

2.4. Erhebliche Mehrkosten durch die langere Streckenfiihrung

Die geplanten Abweichungen von der Bestandstrasse erh6hen mit Ausnahme der Variante
Finsinger Holz die Wegstrecke der Leitung erheblich. Dies fiihrt zu erheblichen Mehrkosten,
die schlieB3lich Uber die Netzentgelte allen Birgern auferlegt werden. Auch aus diesem
Grund ist eine moglichst geradlinige Trassenfiihrung anzustreben.

3. Existenzgefahrdung landwirtschaftlicher Betriebe
Wahrend der Auslegungsfrist wurden durch den Bayerischen Bauernverband mehrere In-

formationsveranstaltungen entlang der geplanten Trasse abgehalten. Hierbei meldeten be-
reits verschiedene Landwirte Bedenken zu dieser Planung an. Einige hiervon sehen sich
durch den Leitungsbau in ihrer Existenz gefahrdet.

Insbesondere ist durch die Variante Haimhausen Nord ein neu ausgesiedelter Landwirt-

schaftsbetrieb mit Rinderhaltung direkt und massiv betroffen. Im Falle einer Umsetzung die-
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ser Variante ware dem Betrieb jegliche Entwicklungsmdglichkeit genommen, was zwangs-
laufig zur Aufgabe dieses Standortes fiihren wirde. Zudem werden die Auswirkungen der
elektromagnetischen Felder auf Rinder kritisch diskutiert.

Des Weiteren erscheint der landwirtschaftliche Pensionspferdebetrieb Steiler bei einer Um-
setzung der Variante St 2580 in seiner Existenz geféahrdet. Bereits jetzt befinden sich Wirt-
schaftsgebdude wie Stallungen und Reithallen im direkten Einwirkungsbereich der Leitung.
Ein weiteres Heranrtcken der Leitung ware mit massiven Eingriffen in die Betriebsstruktur
mitsamt den vorhandenen Geb&uden verbunden.

Zudem bestehen bei den Einstellern groRe Vorbehalte beziglich der elektromagnetischen
Felder und deren Wirkung auf Mensch und Tier. Bei einem weiteren Heranrticken wére da-
her mit der Kiindigung von Einstellern zu rechnen.

4. Kompensation
Wie bereits dargelegt sind der Verbrauch und die damit einhergehende Verknappung an

landwirtschaftlicher Nutzflache nicht nur eines der gravierendsten Probleme der landwirt-
schaftlichen Betriebe sowie der Agrarstruktur in Oberbayern, sondern auch ein Kriterium
der Landesentwicklung und Raumordnung. Dieses Kriterium gilt es daher nicht nur bei der
Planung des Projekts an sich zu berlicksichtigen, sondern muss sich auch auf die zugehdri-
gen KompensationsmafRnahmen erstrecken. So sind zur Erflllung von naturschutzrechtli-
chen Kompensationserfordernissen nach BayKompV vorrangig bestehende Okokonten zu
nutzen. Artenschutzrechtliche Eingriffe konnen gerade bei Wiesenbritern in hervorragender
Art und Weise durch die Mdglichkeiten der produktionsintegrierten Kompensation auf wech-
selnden Flachen ohne jeglichen Flachenentzug umgesetzt werden. Ebenso ist es erfah-
rungsgemaf problemlos méglich notwendige Ersatzaufforstungen durch Vereinbarungen mit
Grundstiickseigentimern abzuleisten, die ohnehin Flachen aufforsten mdchten.

Aufgrund des stetigen und massiven Flachenverbrauchs in der betroffenen Region und der
sehr angespannten Agrarstruktur fordern wir daher die ausschlieB3liche Nutzung von beste-
henden Okokonten und produktionsintegrierten Kompensationsmafnahmen auf wechseln-
den Flachen sowie freiwillige Ersatzaufforstungen zur Erbringung aller Kompensationserfor-
dernisse.

5. Entschadigung von Vermdgensnachteilen; Beteiligung bei der Planung
Es ist bekannt, dass die Entschadigung von Vermégensnachteilen nicht Bestandteil des

Raumordnungsverfahrens ist. Dennoch sollte der Vorhabenstrager aus Grinden der Akzep-
tanzsteigerung seines Projektes den engen Kontakt zum Bayerischen Bauernverband su-
chen, um mit diesem eine Rahmenregelung zur Entschadigung von Dienstbarkeit, Boden-
eingriff, Flur- und Aufwuchsschaden, sowie forderrechtlichen Nachteilen zu erarbeiten und
eine landwirtschaftsvertragliche Trassenfiihrung zu erreichen.

6. Beurteilung der vorgelegten Planung
Aus landwirtschaftlicher Sicht sind die Abweichung von der Bestandsstrecke insbesondere

von Mast 24 bis 31 abzulehnen. Von den beiden dargestellten Varianten ist der Variante
Haimhausen Sud und Finsinger Holz aus agrarstruktureller Sicht als vertraglicher einzustu-
fen.
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Bayerischer Industrieverband Baustoffe, Steine und Erden e.V. (BIV)

Wir danken fur die Zustellung der Unterlagen zu oben genanntem Verfahren. Aus Sicht des
Bayerischen Industrieverbandes Baustoffe, Steine und Erden e.V. bestehen folgende Anmer-
kungen:

Zwischen Maststandort (Bestandstrasse) 80 und 81 kreuzt der Trassenkorridor fir die Frei-
leitungstrasse eine rechtskraftige Genehmigung der Firma Ebenhoh GmbH & Co. Kies und
Sandwerke KG, Gerharding 2, 85652 Pliening.

Die neue Trasse muss unbedingt an der Bestandstrasse — aul3erhalb des genehmigten Berei-
ches — entlanggefiihrt werden und darf keinesfalls den genehmigten Kiesgewinnungsbereich
kreuzen. Es handelt sich bei der Kiesgewinnung um eine Nassauskiesung.

Bezirk Oberbayern - Fachberatung fur Fischerei

Sie baten um Stellungnahme aus fischereifachlicher Sicht zum Raumordnungsverfahren
(ROV) fur das Vorhaben ,Ersatzneubau 380/220-kV-Leitung Oberbachern - Ottenhofen*.

Bei dem hier zur Rede stehenden Vorhaben kreuzen die 380-kV-Freileitungen die Am-
per, den Schwebelbach und die Isar bzw. den Isarkanal oberirdisch Gber Masten verlegt.
Die Querung ist in einer Spannfeldlange moglich. Da somit keine Bautatigkeit in den ein-
zelnen Gewassern selbst erfolgt, bestehen zu von hier aus keine Bedenken.

Handwerkskammer fiir Minchen und Oberbayern

Die Handwerkskammer fiir Miinchen und Oberbayern bedankt sich fir die Gelegenheit zur
Stellungnahme zum Raumordnungsverfahren (ROV) fir das Vorhaben ,Ersatzneubau
380/220-kV-Leitung Oberbachern — Ottenhofen*.

Die Firma Tennet TSO GmbH plant den Ersatzneubau der 380 kV Freileitung vom Um-
spannwerk Oberbachern zum Umspannwerk Ottenhofen auf einer Lange von ca. 50 km zur
Erhohung der Ubertragungsnetzkapazitat in Bayern. Um im Zuge zukiinftiger Entwicklungen,
wie angesichts des Ausbaus der erneuerbaren Energien und der geplanten Abschaltung der
Kernkraftwerke, dennoch verstarkten Anforderungen an die Versorgungs- und Transitfunkti-
on der Stromleitung zu begegnen, soll eine leistungsstarkere 380 kV-Leitung diese ersetzen,
wobei die Neuerrichtung soweit moéglich parallel zur bestehenden Trasse beabsichtigt ist.

Die geplante Trasse berthrt das Gebiet von folgenden Kommunen: Bergkirchen, Stadt
Dachau, Schwabhausen, Ro6hrmoos, Hebertshausen, Haimhausen aus dem Landkreis
Dachau; Eching und Hallbergmoos aus demLandkreis Freising; Ismaning aus dem Landkreis
Minchen und Moosinning, Finsing, Neuching und Ottenhofen aus dem Landkreis Erding.
Zukunftssicherheit und Funktionsfahigkeit der technischen Versorgungsinfrastrukturen sind
nicht zu vernachléassigende, und auch fur dasHandwerk ganz wesentliche Standortfaktoren.
Die Energie- und Mobilititswende, einhergehend mit einer zunehmenden Elektrifizierung des
Fahrzeugbestands stellen Herausforderungen fir das bestehende Stromnetz. Die Notwen-
digkeit der Ausbaumalinahmen erscheint vor dem Hintergrund der zunehmenden Dezentrali-
sierung der Stromversorgung nur konsequent, wenn eine entsprechende Anpassung erfolgt.
Unternehmen aus der Energiewirtschaft, Elektronik, und Digitalisierung, dem Automobilsek-
tor und insbesondere das Handwerk tragen wesentlich bei, im Rahmen der Entwicklungen,
diese Zukunftsthemen voranzubringen. Dazu zahlt auch der Ausbau Erneuerbarer Energien
sowie die Erh6hung der Energieeffizienz.

- 68 -



Anhang

Zugleich sind auch Handwerksbetriebe auf eine Stromversorgung zu wettbewerbsféahigen
Preisen in besonderem Mal3e angewiesen.

Die Konkurrenz um die Inanspruchnahme freier Flachen, FreirAume fur Mensch, Tier und
Natur sowie zum Teil hochwertiger landwirtschaftlicher Nutzflachen oder kulturell bedeutsa-
mer Areale sind mit Nutzungsanspriichen, die dem Erhaltund Ausbau von Infrastrukturen
dienen, konfrontiert. Der Bedarf nach Wohn-, Misch- und Gewerbegebieten oder der Roh-
stoffversorgung ist ebenfalls grol3 und es zeigt sich sehr deutlich der hohe Konkurrenzdruck
im Untersuchungsraum. Die eingehende Darstellung der vielfaltigen Nutzungsinteressen
sowie Betroffenheit entlang des Leitungsverlaufs macht den Abwagungsprozess nachvoll-
ziehbar und verdeutlicht zugleich die Vielschichtigkeit der Gegebenheiten und Rahmenbe-
dingungen, der eine raumordnerische Lésung Rechnung tragen muss.

Der gewahlte Trassenkorridor ist damit in transparenter Weise begriindet.

Wir bitten darum, dass im Zuge des Leitungsneubaus auch einzelbetriebliche Interessen
Berlicksichtigung finden mussen, indem bestehende Betriebe in der Ausiibung ihrer Tatigkeit
sowie in ihren Expansionsabsichten nicht eingeschrankt werden dirfen (Bestandsschutz).
Wir mdchten anregen, dass nach Mdéglichkeit Baubeginne, Bauzeiten sowie Einzelmaf3nah-
men rechtzeitig vor Ort furr die Offentlichkeit kommuniziert werden, damit sich Betroffene und
Interessierte auf die Gesamtsituation einstellen konnen. Daruber hinaus sollte wéahrend der
Bauphase eine angemessene verkehrliche Erreichbarkeit von betroffenen Betrieben durch
geeignete MalRnahmen sichergestellt werden.

Zudem sollte wahrend der baulichen MalRhahmen gewéhrleistet sein, dass von den Malf3-
nahmen betroffene Verkehrswege in ihrer Funktion nicht erheblich beeintréchtigt werden und
mdoglichst befahrbar bleiben.

Ein ausreichender Abstand zu bestehenden Verkehrswegen sollte eingehalten werden kdn-
nen, um deren Nutzung mit dem gewdahlten Trassenkorridor nicht eingeschrankt wird. Wir
bitten dariiber hinaus auch besonderes Augenmald auf die Weiterentwicklung der verkehrli-
chen Infrastruktur anzuwenden, sodass eine Zerschneidung wichtiger Entwicklungsachsen
vorausschauend verhindert werden kann.

Industrie- und Handelskammer Miinchen

Vielen Dank fir die Beteiligung der IHK fir Minchen und Oberbayern in dem Vorhaben "Er-
satzneubau 380/220-kV-Leitung Oberbachern - Ottenhofen der Firma Tennet TSO GmbH,
Bayreuth®. Wir unterstiitzen das Projekt ausdriicklich, weil die Erhéhung der Ubertragungs-
netzkapazitat in Bayern einen sehr wichtigen Standortfaktor darstellt. Es ist zu begrif3en,
dass der Ersatzneubau vielfach in Parallellage zur Bestandsleitung erfolgt und in einzelnen
Bereichen Trassenoptimierungen vorgenommen werden sollen.

Rein vorsorglich weisen wir darauf hin, dass bei der Trassenfihrung und -optimierung den
Belangen der ortsansassigen Unternehmen dahingehend Rechnung zu tragen ist, dass sie
durch den Ersatzneubau der 380/220-kV-Leitung weder in der Ausuibung ihrer unternehmeri-
schen Tatigkeit noch in den baulichen Entwicklungsmaoglichkeiten an ihren Standorten beein-
trachtigt werden dirfen.
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DB Energie GmbH

Nach Erhalt der Unterlagen zum Raumordnungsverfahren (ROV) fur das Vorhaben ,Er-
satzneubau 380/220-kV-Leitung Oberbachern — Ottenhofen®, teilen wir ihnen fristgeman
folgendes mit:

1. Wir haben die Raumordnung auf die Belange der DB Energie GmbH - hier: 110-

kV-Bahnstromleitungen (Freileitungen) - hinsichtlich der o6ffentlich - rechtlichen
Vorschriften gepruft.
Innerhalb des Untersuchungsraums verlaufen die o.g. planfestgestellten 110-kV-
Bahnstromleitungen mit jeweils einem Schutzstreifen bis zu beidseits von je 30 m
bezogen auf die jeweilige Leitungsachse, deren Bestand und Betrieb zur Aufrecht-
erhaltung der Bahnstromversorgung auf Dauer gewdahrleistet sein muss.

2. MaRgebend sind die in der Ortlichkeit tatsachlich vorhandenen Leitungstrassen.

3. Innerhalb der Schutzstreifen muss mit Beschrankungen der Bauh6hen von Bau-
werken (wie z.B. Geb&ude, Wege, StralRen, Bricken, Verkehrs-, Entwasserungs-,
Sport-, Freizeit-, Beleuchtungs-, Larmschutz- Signal-, Werbe- Leitungs-, Bewasse-
rungs- und Energieversorgungsanlagen sowie Lagerstatten, -halden usw.) ge-
rechnet werden.

Plane fur alle Bauwerke innerhalb der Schutzstreifen missen uns deshalb durch
den MaRnahmenveranlasser zur Uberprifung der Sicherheitsbelange vorgelegt
werden.

Fur eine Spezifizierung der Einschrankungen sind Angaben Uber die geplanten
Bauwerke hinsichtlich ihrer Hohenentwicklung in Meter U.NN (z.B. fur Fahrbahn-
oberkanten, Erdoberkanten, Gebaudeoberkanten, Endwuchshdhen, Anlagen-
hoéhen usw.) zwingend erforderlich.

4. Die Standsicherheit der Bahnstromleitungs-Masten muss gewabhrt bleiben. Inner-
halb eines Radius von 9 m um die jeweilige Mastmitte dirfen Abgrabungen, Auf-
schittungen, Bohrungen, Lagerungen von Materialien, Bebauungen und Bepflan-
zungen nicht durchgefuhrt sowie Verkehrsflachen nicht ausgewiesen werden.

Das sich daran anschlieBende Gelande darf héchstens mit einer Neigung von

1:1,5 abgetragen werden.

5. Die Zufahrt zu den Masten der o.g. Bahnstromleitungen muss jederzeit fur Lkw
uneingeschrankt gewabhrleistet sein (ggf. notwendige Schleppkurven missen fir
langsam fahrende 3-Achser-Lkw ausreichend dimensioniertsein).

6. Anderungen des Gelandeniveaus- auch temporéar - (wie z.B. durch Aufschiittun-
gen, Lagerungen von Materialien, Stapelungen, Haufwerke usw.), dirfen inner-
halb der Schutzstreifen nicht ohne weiteres durchgefthrt werden.

7. Einer Bepflanzung mit Baumen und Strauchern kann innerhalb der Schutzstreifen
nur im Rahmen bestehender Dienstbarkeiten bzw. schuldrechtlicher Vertrage zu-
gestimmt werden. Die Endwuchshohe der Pflanzungen darf daher - ausgehend
vom bestehenden Gelandeniveau - in der Regel 3,50 m nicht Giberschreiten.

Im Ubrigen gelten die Bestimmungen gemaR DIN VDE 0105 und DIN EN 50341 in der

jeweils aktuellen Fassung.
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BUND Naturschutz in Bayern e.V. Landesfachgeschéafisstelle Miinchen

Der BUND Naturschutz in Bayern e. V. (BN) bedankt sich fir die Beteiligung am oben
genannten Verfahren und die gewdahrte Fristverlangerung bis 20.08.2021. In Abstim-
mung mit unseren Kreisgruppen Dachau, Munchen, Freising und Erding nehmen wir
dazu wie folgt Stellung:

1. Grundsatzliche Bewertung des geplanten Vorhabens:
Der BN als bayerischer Landesverband des BUND fur Umwelt und Naturschutz

Deutschland e.V. (BUND) kritisiert die Begrundung zur Planung der 380/220-
kV-Leitung Oberbachern-Ottenhofen und lehnt diese Begrindung als nicht akzepta-
bel ab.Die Begrindung bezieht sich auf die Nennung im Bundesbedarfsplangesetz
mit Nummer 47. Der BUND hat in umfangreichen Stellungnahmen die Netzentwick-
lungsplane 2030 und 2035 und den dahinter stehenden Szenariorahmen sowie das
Energiekonzept kritisiert und wegen mangelnder Transparenz, wegen mangelnder
Alternativenprifung, wegen unzureichender strategischer Umweltprifung (SUP), so-
wie Nicht-Bericksichtigung dezentraler Elemente der Energiewende (z.B. Energie-
sparen, Energieeffizienz, dezentrale Kraftwarmekopplung, dynamischer Ausbau der
Erneuerbaren Energie Windstrom und Sonnenstrom in Stddeutschland abgelehnt.
Die entsprechenden Stellungnahmen des BUND hierzu liegen der Bundesnetzagen-
tur vor und gelten weiterhin (Anlage 1&2).

Im Kontext dieser Forderungen kodnnte der BN der geplanten Netzverstarkung
,Ersatzneubau 380/220-kV Leitung Oberbachern - Ottenhofen grundsétzlich zustim-
men.Der BN kritisiert aber weiterhin, dass die o0.g. Forderungen in der vorliegenden
Planung nicht umfassend und nicht ausreichend bertcksichtigt wurden.

2. Stellungnahme zu den vorliegenden Varianten

2.1 Vorbemerkung:

Trotz den oben dargelegten Kritikpunkten an den Grundlagen der vorliegenden Pla-
nung nehmen wir nachfolgend zu den Abschnitten, in denen Varianten der geplanten
380 kV-Leitunggeprift wurden, Stellung. Der BN orientiert sich bei den nachfolgen-
den Bewertungen der vorgeschlagenen Varianten im Wesentlichen an den in der
Raumvertraglichkeitsstudie (RVS) mit integrierter Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS)
dargestellten Auswirkungen auf die Schutzguter. Eine zentrale Rolle spielen dabei die
Schutzguter Mensch, Landschaftsbild und Natur (z.B.: Tiere, Pflanzen, Lebensrau-
me).

Auf Grund der Vorbelastung durch die bestehende 380 kV-Leitung fordert der BN
generell den Ersatzneubau soweit irgend moglich im direkten Bereich der Bestand-
strasse zu realisieren um neue Raumanspriche (Masten, Leiterseile) weitestgehend
zu vermeiden bzw. zu minimieren. Weiterhin ist der Abbau der bestehenden 380 kV-
Leitung schnellstmoéglich umzusetzen. Dieser Rickbau muss auch die alten Funda-
mente vollstdndig umfassen, so dass beispielsweise eine landwirtschaftliche Nutzung
wieder maoglich ist und in einen guten Zustand versetzt werden.
Deshalb muss die Fa. Tennet dazu verpflichtet werden Nachsorge zu betreiben.
Es ist auf jeden Fall sicherzustellen, dass die anderen Leitungsbetreiber, die auf der
bestehenden Trasse (Bayernwerk und/oder Bahnstrom) liegen mit umziehen, so
dass die Bestandsleitung rickgebaut werden kann.
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2.2 Bewertung einzelner Varianten:

Korridorvariante Haimhausen Sid

Im Gemeindegebiet Haimhausen lauft die von der Gemeinde préferierte Sidtrasse in
sensiblen Rest - Bereichen des Dachauer Mooses. Auch bei der Sud-Variante sind
die dort lebenden Menschen betroffen. Durch die Arbeiten wird es zu hoher Boden-
verdichtung in den sensiblen Moorbereichen kommen. An der Querung tber die Am-
per kommt es zu Beeintrachtigungen des Fauna-Flora-Habitats Gebiet DE 7635-301
LAmpertal". An der Querung des Schwebelbaches sind Reste des natlrlichen Au-
waldes des Schwebelbaches.

In dem Gebiet zwischen B13, A92 Schwebelbach und Amper und Ampermoching mis-
sen immer wieder Naturnahe Teile des Dachauer Mooses Uberspannt werden oder es
werden sogar Masten gesetzt.

Aus den oben genannten Grunden ist die Korridorvariante Haimhausen Nord zu prio-
risieren.

Lkrs. Erding:

Querung des NSG ,Gallach", Teilflache des FFH-Gebietes ,Graben und Niedermoorreste im
Erdinger Moos", 7736-371.02:

Eine Fuhrung der Trasse um das NSG und FFH-Gebiet herum wird als alternativios angese-
hen. Sollte die urspringliche Variante mit einer direkten Querung ausgewahlt werden, so
sehen wir dies als unuberwindbares Hindernis an.

Die bestehende Leitung quert derzeit das NSG. Der Abbau der Leitung muss unter Scho-
nung des NSG erfolgen; die Arbeiten missen aufRerhalb der Vegetationsperiode erfolgen:
Ein Uberfahren der Flache ist nicht vertraglich und muss unterbleiben.

Das Schlo3holz und Finsinger Holz sind in weiten Teilen naturnahe Walder mit vielen
wassergepragten Lebensrdumen und typischer Artausstattung. Eine Durchschneidung der
Wwalder wiirde deren Okologischen Funktionen erheblich beeintrachtigen.

Lkrs. Freising:

Querung FFH-Gebiet ,,Isarauen von Unterféhrung bis Landshut":

Das FFH-Gebiet ist bereits durch zahlreiche Querungen stark vorbelastet. Dabei spielt die
innere Koharenz des Gebietes (6kologische Verbindungsachse) eine Rolle. Eine weitere -
neue - Querung wird als nicht vertraglich angesehen. Stattdessen sollte die Isaraue hier
unterirdisch gequert werden.

Bereich zwischen Garching und der BAB 92:

Hier ist durch die Trasse die Koharenz zwischen den Teilflachen des FFH-Gebietes ,Walder
und Heiden im Munchner Norden" potentiell stark beeintrachtigt. Im Trassenbereich fin-
den sich zahlreiche charakteristische Arten der Feldflur; sie sind als charakteristische Arten
des FFH- Gebietes anzusehen und bilden zweifelsohne eine Teilpopulation.

Ein starkeres Heranriicken der Trasse an das NSG und FFH-Teilflache Mallertshofer Holz
wird als nicht vertraglich angesehen.

Westlich der Gemeinde Eching wird die Variante ,Haimhausen Nord" abgelehnt. Sie ver-
lauft im Gegensatz zur Variante Sud deutlich langer im LSG und wirde die land-
schaftsprdgende und den naturschutzfachlich wertvollen Tertiarhang beanspruchen.

-72 -



Anhang

BUND Naturschutz in Bayern e.V. Kreisqruppe Dachau
Derzeit lauft das Vergleichende Raumordnungsverfahren fur eine neue Hochspannungslei-
tung in Haimhausen. Hierbei ist eine nordliche und eine sidliche Variante im Verfahren.
Zu unserem Erstaunen haben wir festgestellt, dass die Gemeinde offenbar ein Rechtsanwalts-
biro beauftragt hat, dahingehend zu wirken, dass aul3erhalb der rechtlich vorgesehenen
Verfahrensschritte durch politischen und rechtlichen Einfluss die Nordvariante aus dem Ver-
fahren herausgenommen wird.
Dies halten wir fur eine zumindest sehr fragwirdige Vorgehensweise: Warum spielt die Ge-
meinde hier nicht mit offenen Karten?
Zu den Auswirkungen der beiden Varianten ist zu sagen: Die Sudvariante wirde zur vélligen
Zerstdrung des Inhauser Mooses (siehe Umweltbericht) sowohl hinsichtlich des Arten- wie
des Klimaschutzes fiihren. Das wirde das Gegenteil dessen bedeuten, was die Staatsregie-
rung derzeit beziglich des Moor- und Klimaschutzes zu erreichen sucht und woftir sie auch
viel Geld ausgibt.
Die aus unserer Sicht einzig mogliche Trasse ist die Nordtrasse, die unterirdisch verlaufen
musste.
Wenn mehr regionale Energieproduktion durch Wind und Sonne endlich umgesetzt wirde,
waren beide Ausbauvarianten hinfallig.
Zudem sind bereits neue Technologien unterirdischer Bauart mit supraleitenden Hochst-
spannungstrassen unter Federflihrung des Freistaats Bayern im Bau - siehe Stadt Miinchen.
Von dem Vorhaben ist Wald im Sinne des 8§ 2 Abs. 1 BWaldG i.V.m. Art. 2 Abs. 1 BayWaldG
betroffen. Der zur Beurteilung vorgelegte Trassenkorridor mit einer Breite von 200 m quert
grolRere, mittlere und kleinere Waldkomplexe.
Bei der Planung ist zu beachten, dass eine unter einer Freileitung bestehende Wuchshdhen-
beschréankung der Waldbaume keine regulare Waldbewirtschaftung erlaubt. Insofern andert
sich gemal Art. 9 Abs. 2 BayWaldG die Bodennutzungsart, somit bedarf es einer Rodungs-
erlaubnis. Eine Uberspannung von Waldflachen, welche eine natirliche Hohenentwicklung
der Waldbédume nicht ausschliel3t und dadurch eine Waldbewirtschaftung nicht oder nicht
wesentlich beeintrachtigt, stellt keine Anderung der Bodennutzungsart dar und bedarf, mit
Ausnahme der Maststandorte, keiner Rodungsgenehmigung.
Die betroffenen Waldgebiete sind mit unterschiedlichen Schutzkategorien belegt:
¢ Naturwaldflachen i.S.d. Art. 12a Abs. 2 BayWaldG (siehe Bekanntmachung des Bay-
erischen Staatsministeriums fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten vom 2. De-
zember 2020, Az. F1-7715-1/800, bisher nicht als Schutzkulisse in den Unterlagen er-
fasst)
e Bannwalder nach Art. 11 BayWaldG
e Schutzwalder nach Art. 10 Abs. 1 und 2 BayWaldG
o \Walder mit Waldfunktionen nach Waldfunktionsplanung gemanR Art.6 BayWaldG
e Walder in sehr waldarmen Gebieten, deren Flachensubstanz erhalten und deren Zer-
schneidung vermieden werden soll (Teil B IV Grundsatz 6.4 des Regionalplans Mun-
chen)
e Walder in Landschaftsschutzgebieten und in Natura 2000-Gebieten sind ebenfalls be-
troffen.

. Planungsgrundsétze aus forstlicher Sicht
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Wir begriRen es, dass die Querung der Bann- und Naturwalder (,Bannwalder westlich
von Markt Schwaben® (diese Bannwaldverordnung umfasst das Finsinger Holz), ,Fluss-
begleitende Wélder an der Isar nérdlich von Minchen®, ,Naturwald Auwald an der mittle-
ren Isar‘) in Form einer Uberspannung stattfinden soll. Dadurch werden weitere Zer-
schneidungen von Waldern vermieden.
Grundsatzlich missen Waldflachenverluste minimiert und neue Waldzerschneidungen
auf das unabdingbare Mal3 reduziert werden. Gemaf3 Art. 1 Abs. 2 Nr. 1 BayWaldG soll
die Waldflache erhalten werden. Das LEP Bay ern fordert unter 5.4.2, dass grol3e zu-
sammenhangende Waldgebiete, Bannwalder und landeskulturell oder 6kologisch beson-
ders wertvolle Walder vor Zerschneidungen und Flachenverlusten bewahrt werden sol-
len. Zugleich sollen die Waldfunktionen gesichert und verbessert werden.
e Grundsatz 1
Die oben genannten Waldgebiete (groRe zusammenhangende Walder, Bannwalder,
Naturwalder oder 6kologisch besonders wertvolle Walder mit Waldfunktionen nach
Art. 6 BayWaldG) sowie Schutzwalder nach Art. 10 Abs. 1 BayWaldG missen Uber-
spannt werden.

Besteht die Moglichkeit, Waldgebiete zu meiden, sollten grundsatzlich landwirtschaftliche
Flachen bevorzugt werden, da zum einen die landwirtschaftliche Nutzung unter der
Hochspannungsleitung weiterhin mdglich ist, zum anderen keine landwirtschaftlichen
Flachen fur eventuelle Ersatzaufforstungen benétigt werden. Wir weisen darauf hin, dass
die Zerschneidung kleinerer Waldinseln zum vollstdndigen Verlust der Waldeigenschaft
fuhren kann, wenn die Restflachen keine definierten Waldeigenschaften (z.B. ein typi-
sches Waldinnenklima) mehr aufweisen. Gegebenenfalls mussdie komplette Waldflache
durch eine Ersatzaufforstung ausgeglichen werden.

e Grundsatz 2
Wenn eine Trassenfilhrung auf landwirtschaftlich genutzten Flachen mdglich ist, soll

die Leitung innerhalb des 200 m-Korridors so errichtet werden, dass Waldverluste
vermieden werden.

Waldflachen zu zerschneiden und Waldrander aufzureif3en, muss auch aus Wald-
schutzgrinden unbedingt vermieden werden, da die neu entstehenden offenen
Randbereiche besonders durch Sturm und Borkenkéafer gefahrdet sind. Veranderte
Licht- und Warmeverhaltnisse fihren auferdem rasch zu einer Verwilderung der
Waldboden und erschweren den dringend erforderlichen Umbau der vorherrschenden
Fichtenbestande in klimastabile Mischwalder. Nicht zuletzt sind v. a. Waldrander mit
alten Laubbaumen hochwertige Lebensrdume mit grof3er Bedeutung fir die Biodiver-
sitat in der Region.

Lasst sich die Zerschneidung von mittleren und kleineren Waldbestanden nicht ver-
meiden, sollte sichergestellt werden, dass Sturmschutzwélder nach Art. 10 Abs. 2
BayWaldG nicht tangiert werden. Vor allem westliche Bestandsrander oder die Off-
nung geschlossener Bestdnde in Nord-Sudrichtung sind tabu. Die Feststellung von
Sturmschutzwald erfolgt gemafR Art. 10 Abs. 4 BayWaldG durch die untere Forstbe-
horde am zustandigen Amt fur Erndahrung, Landwirtschaft und Forsten, die geman
Art. 7 BayWaldG rechtzeitig zu unterrichten und anzuhéren ist.
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e Grundsatz 3
Ist eine Zerschneidung von (mittleren) Waldgebieten unumgéanglich, ist bei der ge-

nauen Trassenplanung die untere Forstbehdrde zu beteiligen.

Temporar in Anspruch zu nehmende Waldflachen (z.B. Lagerflachen) mit anschlieRender
Wiederaufforstungspflicht nach Art. 15 Abs. 1 BayWaldG mussen auf das notwendigste
Mal3 reduziert werden und kdnnen nur mit einem schlissigen Bodenschutzkonzept und
mit moglichst geringem zeitlichem Verzug der Wiederaufforstung (ca. 1 Jahr nach Ende
der Inanspruchnahme) als solche akzeptiert werden.

e Grundsatz 4
Temporare Waldflacheninanspruchnahme kann nur mit schliissigem Bodenschutz-

konzept und unverziglicher Wiederaufforstung nach Ricksprache mit der unteren
Forstbehtrde genehmigt werden.

Kriterien fir Rodungsgenehmigungen
Die Beseitigung von Wald zugunsten einer anderen Bodennutzungsart bedarf nach Art. 9

Abs. 2 BayWaldG der Erlaubnis. Wie bereits eingangs vermerkt, erlaubt eine unter einer
Freileitung bestehende Hohenwuchsbeschrankung keine regulare Waldbewirtschaftung.
Die beeintrachtigte Flache sowie die Standortflachen der Strommasten bedirfen daher
einer Rodungserlaubnis. Nachfolgend werden die nach Schutzkategorien differenzierten
Kriterien genannt, die bei der Beurteilung, ob eine Rodungsgenehmigung in Aussicht ge-
stellt werden kann, entscheidend sind.

Naturwaldflachen (Art. 12a Abs. 2 BayWaldG)

Die Rodungserlaubnis ist nach Art. 9 Abs. 4 Nr. 1 BayWaldG zu versagen, wenn es sich
um ein Naturwaldreservat handelt. Mit Erganzung des Abs. 2 zu Art. 12a gilt dieser
strenge Rodungsschutz auch fur Naturwaldflachen. Die Flachenkulisse der Naturwalder
kann im Bayern Atlas unter https://v.bayern.de/wG33M eingesehen werden.

Bannwalder (Art. 11 BayWaldG)

Bei Bannwaldern nach Art. 11 BayWaldG ist nach Art. 9 Abs. 4 Nr. 1 BayWaldG die Ro-
dung zu versagen. Eine mindestens flachengleiche, an den vorhandenen Bannwald an-
grenzende Ersatzaufforstung, die die Funktionen des zu rodenden Waldes tibernehmen
kann, kann zu einer Erteilung einer Rodungserlaubnis fiihren (Art. 9 Abs. 6 Satz 2
BayWaldG). Eine Rodungsgenehmigung fir die Maststandorte kann in Aussicht gestellt
werden, wenn diese Grundlage fur eine Waldiberspannung ist, die eine naturliche Ho-
henentwicklung der Waldb&ume im Trassenbereich zulasst und Zerschneidungseffekte
minimiert. Die durch die Maststandorte in Anspruch genommenen Waldflachen muissen
angrenzend an den vorhandenen Bannwald ersatzaufgeforstet werden.

Schutzwalder (Art. 10 Abs. 1 und 2 BayWaldG)

Eine Rodungserlaubnis in Schutzwaldern kann nach Art. 9 Abs. 6 Nr. 1 BayWaldG nur in
Aussicht gestellt werden, wenn keine Nachteile fir die Schutzfunktion des Waldes zu be-
furchten sind.

Walder mit Waldfunktionen nach Art. 6 BayWaldG
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Eine Erlaubnis zur Rodung soll nach Art. 9 Abs. 5 Nr. 1 BayWaldG versagt werden, wenn
die Rodung Waldfunktionsplanen im Sinne des Art. 6 BayWaldG widerspricht oder deren
Ziele gefahrdet. Deshalb sollten Walder mit Waldfunktionen nach Waldfunktionsplanung
grundsatzlich Uberspannt werden. Ist dies aus technischen Grinden nicht mdglich, kann
geprift werden, ob mit einer noch naher zu bestimmenden und zu verortenden Ersatz-
aufforstung die Waldfunktionen ausgeglichen werden kdnnen und somit eine Rodungs-
genehmigung mit Auflagen in Aussicht gestellt werden kann.

Walder in Verdichtungsraumen und waldarmen Gebieten

Gemal Art. 9 Abs. 5 Nr. 2 BayWaldG soll die Rodung versagt werden, wenn die Erhal-
tung des Waldes aus anderen Griinden im o6ffentlichen Interesse liegt und dieses vor den
Belangen des Antragstellers den Vorrang verdient. Das offentliche Interesse am Walder-
halt wird im Regionalplan deutlich. Demnach sollen Walder in der Region Minchen in ih-
rer Flachensubstanz erhalten werden (Teil B IV Grundsatz 6.4 des Regionalplans Mun-
chen).

Die Landkreise Dachau und Erding sind die waldarmsten Landkreise Bayerns. Daher hat
der Walderhalt in diesen Gebieten besonderes Gewicht und Waldflachenverluste sind
flachengleich auszugleichen.

Trassenabschnitte

e Im Bereich des Arzbacher Holzes sollte aufgrund der bereits bestehenden Zer-
schneidung des Waldkomplexes gepruft werden, ob eine Umsetzung des Vorhabens
auf der vorhandenen Trasse bzw. ohne weitere Zerschneidungen der Walder reali-
sierbar ist.

¢ In Bezug auf die dargestellten Trassenvarianten bei Haimhausen ist aus Grinden
des Arten- und Biotopschutzes, der geringeren betroffenen Waldflache und der damit
verbundenen Waldfunktionen sowie des Erhalts alter Wald- und Geholzbestande aus
unserer Sicht der Nordvariante der Vorzug zu geben. Die Beeintrachtigung des Bo-
denschutzwaldes sudlich von Deutenhausen bei der Variante Haimhausen Nord und
die notwendigen Genehmigungsvoraussetzungen missen dann im Planfeststellungs-
verfahren erneut untersucht werden.

e Bei den Varianten Uber die Isar wurde die Nordtrasse bereits abgeschichtet, obwohl
dort bereits eine gerodete Trasse der Bestandleitung lauft. Grund fur die Abschich-
tung ist laut der Planunterlagen eintemporarer Waldeinschlag fur die Errichtung des
Provisoriums, der bei der Sudvariante nicht vorgesehen ist. Wir bitten, in die Uberle-
gungen mit einzubeziehen, ob nicht auch fur die Errichtung der Uberspannungsmaste
der Sidvariante temporare Zuwegungen eingeschlagen werden missen und die vo-
ribergehend in Anspruch zu nehmenden Flachen gegeniberzustellen.

Bei Realisierung der Siidvariante tber die Isar muss der Bannwald- und Naturwaldku-
lisse Uberspannt werden, da einer weiteren Zerschneidung dieser streng geschitzten
Walder waldrechtlich nicht zugestimmt werden kann.

¢ Von den Varianten ,Finsinger Holz“ und , St 2580“ ist aus waldrechtlicher Sicht die
Nordvariante ,St 2580 zu bevorzugen, da fast kein Wald gerodet werden muss, so-
fern sich die Trasse innerhalb des Korridors an der Bestandstrasse orientiert. Einer
Rodung im Bannwald ohne Uberspannung, die zu einer Zerschneidung des ohnehin
kleinen Waldgebiets “Finsinger Holz* fuhrt, kann waldrechtlich nicht zugestimmt wer-
den.
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Bayerisches Landesamt fur Umwelt

Sie bitten das Bayerische Landesamt fur Umwelt (LfU) um Stellungnahme zum Raumord-
nungsverfahren (ROV) fur das Vorhaben ,Ersatzneubau 380/220-kV-Leitung Oberbachern —
Ottenhofen” bis zum 30.07.2021.

Zu den ortlich und regional zu vertretenden Belangen der Wasserwirtschaft, des Naturschut-
zes und der Landschaftspflege sowie des technischen Umweltschutzes verweisen wir hier
auf die Stellungnahmen der zustandigen Sachgebiete im Ihrem Hause, der Landratsamter
Dachau, Erding, Freising und Minchen (untere Naturschutzbehoérde und untere Immissions-
schutzbehotrde) sowie des Wasserwirtschaftsamtes Minchen. Die Belange des vorsorgen-
den Bodenschutzes werden vom Wasserwirtschaftsamt wahrgenommen.

Den genannten Stellen stehen die Fachabteilungen des LfU bei besonderem fach- spezifi-
schem Klarungsbedarf im Einzelfall beratend zur Seite.

Zu den Belangen des Grundwasserschutzes (Grundwassermonitoring) geben wir folgenden
erganzenden Hinweis:

Bei Zugrundelegung des in den Planunterlagen dargestellten Untersuchungsgebiets bleibt
festzuhalten, dass die nachfolgend aufgefihrten Grundwassermessstellen des Landes-
grundwasserdienstes -quantitativ (Grundnetz, Verdichtungsnetz) und des Landesgrundwas-
serdienstes- qualitativ innerhalb der Untersuchungstrasse liegen:

Name Kennzahl LGD_Nr [MS_Ordnung  |Ostwert Nordwert
EICHENRIED Q 14 1131773600383 (14118  |Grundnetz, Quali{707965,432  |5349882,798
tatsmessnetz
HAIMHAUSEN I 1131763500013 (14100 Grundnetz 687528,461 5354001,494
ECHING 275D 1131773500128 (16119 Grundnetz 694495,028  [5352670,796
SUEDL.ZWILLINGSH.D 26 (1131773600015 (16252 Verdichtungsnetz [700554,177 5350492,785
OESTL.DIETERSHEIM G9  |1131773600018 (16609  |Verdichtungsnetz [698966,971  [5350640,955
EICHENRIED 456 1131773600012 (16176  |Verdichtungsnetz [707445,248  |5350490,014
DIETERSH./ISARAUEN G7 1131773600017 (16607 Verdichtungsnetz |698958,733 5349829,894
DIETERSHEIM 271b 1131773600021 |16318 Verdichtungsnetz [698617,741 5351127,657
DIETERSHEIM 271E 1131773600010 (16113  |Verdichtungsnetz |698302,179  |5351005,285
DIETERSHEIM 271 a 1131773600020 (16317  |Verdichtungsnetz |698448,808 |5350840,817
DIETERSH.-GARCHING G2 |1131773600016 (16601 Verdichtungsnetz [698029,626 5349273,193
Sulzrain Ampermoos 1 1131763500367 [16805 Staatliches 686679,086 5353401,79
Sondernetz

Eine Bertcksichtigung der Standorte einschliel3lich der Zustrombereiche der Grundwasser-
messstellen aus der staatlichen Uberwachung sollte im weiteren Verfahren hinsichtlich még-
licher Betroffenheiten bzw. unmittelbarer Einwirkungen vorgenommen werden. Auf den im
Wasserrecht verankerten besonderen Schutz der Landesmessstellen durch Art. 62 Abs. 2
BayWG wird verwiesen.
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Weitere Regelungen, insbesondere Datenbeschaffungen, die Uberpriifung und Sicherung
des Messstellenbestandes, sind in kunftigen Verfahren mit dem ortlich zustandigen Wasser-
wirtschaftsamt zu treffen.

Belange von Messstellen, die in der Verantwortung des ortlich zustdndigen Wasserwirt-
schaftsamtes liegen, z.B. im Rahmen von HochwasserschutzmalRhahmen oder gewasser-
baulichen Aktivitaten errichtet und betrieben, sind vom Wasserwirtschaftsamt selbst zu ver-
treten.

Grundwassermessstellen Dritter auRerhalb des staatlichen Monitorings sind nicht Gegen-
stand vorliegender Beurteilung.

Zu den Belangen der Kreislaufwirtschaft &uf3ern wir uns wie folgt:

Erganzend zum Abschnitt 5.7 im Erlauterungsbericht (Ruckbau der Bestandsleitung) verwei-
sen wir auf die Einhaltung folgender Regelwerke (LfU, LGL, LfL):

¢ Gemeinsame Handlungsempfehlungen zum Umgang mit moglichen Bodenbelastun-
gen im Umfeld von Stahlgitter-Strommasten im bayerischen Hoch- und Hochstspan-
nungsnetz
https://www.lfu.bayern.de/boden/stahlbauten/doc/handlungsempfehlung_strommaste
n.pdf

e Handlungshilfe fir den Rickbau von Mastfundamenten bei Hoch- und Hochstspan-
nungsfreileitungen
https://www.Ifu.bayern.de/boden/stahlbauten/doc/handlungshilfe_hochspannung.pdf

Fur die weiteren Belange der Kreislaufwirtschaft gehen wir davon aus, dass diese von den
Behorden vor Ort wahrgenommen werden.

Zu den Belangen des nachsorgenden Bodenschutzes verweisen wir ebenfalls auf die Behor-
den vor Ort. Zuséatzlich geben wir folgenden Hinweis: Innerhalb des Untersuchungskorridors
(4.000 m) lieBen sich nach grober Recherche im Altlastenkataster (ABuUDIS) Uberschlags-
weise ca. 20 Altlasten- bzw. Altlastenverdachtsflachen oder Schadliche Bodenveranderun-
gen ausmachen. Eine genaue Prifung der Fallzahlen fand nicht statt.

Weiterhin nehmen wir zu Belangen Stellung, die von 6rtlichen oder regionalen Fachstellen
derzeit nicht abgedeckt werden (z. B. Geogefahren, Rohstoffgeologie, Geotopschutz).

Geogefahren

Geogefahren betreffen Ublicherweise nur lokale Bereiche geringer Ausdehnung. Eine Uber-
geordnete Planung ist nur selten betroffen. Die konkrete Prifung groRer Flachen auf eine
mogliche Beeintrachtigung durch Geogefahren ist uns nicht moglich. Sie sind bei einer kon-
kreten Planung ggf. gesondert zu bertcksichtigen.

Die am LfU vorhandenen Informationen zu Geogefahren kdnnen im Internet als GEORISK-
Objekte und Gefahrenhinweiskarten im UmweltAtlas Bayern sowie mit der ,Standortauskunft
Geogefahren" abgerufen werden (www.umweltatlas.bayern.de > Angewandte Geologie >
Geogefahren).

Rohstoffgeologie

Die Belange der Rohstoffgeologie wurden in der Raumvertraglichkeitsstudie, Kap. 6.7 Frei-
raumnutzung - Rohstoffgewinnung / Rohstoffsicherung, beriicksichtigt. Dort wird auch auf
Abbaugebiete fiir Rohstoffe, insbesondere auf die Querung (Uberspannung auf max. 200 m
Lange) der Erweiterung der Kiesabbau-Flache bei dem Oberneuchingermoos eingegangen.
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In diesem Zusammenhang wird dort festgestellt, dass das Vorhaben den Rohstoffabbau
nicht behindert. Daher bestehen beziglich des gewéahlten Trassenverlaufs (einschlief3lich
der Varianten) von Seiten der Rohstoffgeologie keine Einwéande.

Vor der Festlegung von CEF-Malinahmen und Ausgleichsflachen bitten wir um Information
derLage der hierflr geplanten Flachen, um uns diesbeziiglich hinsichtlich der Belange der
Rohstoffgeologie au3ern zu kbénnen.

Belange des Geotopschutzes werden durch die Planungen nicht berthrt.

Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ebersberg-Erding

l. Waldflacheninanspruchnahme

Von dem Vorhaben ist Wald im Sinne des § 2 Abs. 1 BWaldG i.V.m. Art. 2Abs. 1 BayWaldG
betroffen. Der zur Beurteilung vorgelegte Trassenkorridor mit einer Breite von 200 m quert
grolRere, mittlere und kleinere Waldkomplexe.

Bei der Planung ist zu beachten, dass eine unter einer Freileitung bestehende Wuchshdhen-
beschréankung der Waldbaume keine regulare Waldbewirtschaftung erlaubt. Insofern andert
sich gemaR Art. 9 Abs. 2 BayWaldG die Bodennutzungsart, somit bedarf es einer Rodungs-
erlaubnis. Eine Uberspannung von Waldflachen, welche eine natiirliche Hohenentwicklung
der Waldb&ume nicht ausschliel3t und dadurch eine Waldbewirtschaftung nicht oder nicht
wesentlich beeintrachtigt, stellt keine Anderung der Bodennutzungsart dar und bedarf, mit
Ausnahme der Maststandorte, keiner Rodungsgenehmigung.

Die betroffenen Waldgebiete sind mit unterschiedlichen Schutzkategorienbelegt:

¢ Naturwaldflachen i.S.d. Art. 12a Abs. 2 BayWaldG (siehe Bekanntmachung des Bay-
erischen Staatsministeriums fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten vom 2. De-
zember 2020, Az. F1-7715-1/800, bisher nicht als Schutzkulisse in den Unterlagen er-
fasst)

e Bannwalder nach Art. 11 BayWaldG

e Schutzwalder nach Art. 10 Abs. 1 und 2 BayWaldG

o Walder mit Waldfunktionen nach Waldfunktionsplanung geman Art.6 BayWaldG

e Walder in sehr waldarmen Gebieten, deren Flachensubstanz erhalten und deren Zer-
schneidung vermieden werden soll (Teil B IVGrundsatz 6.4 des Regionalplans Mun-
chen)

e Walder in Landschaftsschutzgebieten und in Natura 2000-Gebieten sind ebenfalls be-
troffen.

Il. Planungsgrundsatze aus forstlicher Sicht

Wir begrufRen es, dass die Querung der Bann- und Naturwalder (,Bannwalder westlich von
Markt Schwaben® (diese Bannwaldverordnung umfasst das Finsinger Holz), ,Flussbegleiten-
de Walder an der Isar nordlich von Minchen®, ,Naturwald Auwald an der mittleren Isar®) in
Form einer Uberspannung stattfinden soll. Dadurch werden weitere Zerschneidungen von
Waldern vermieden.

Grundsétzlich miussen Waldflachenverluste minimiert und neue Waldzerschneidungen auf
das unabdingbare Mal reduziert werden. Gemal Art. 1 Abs. 2 Nr. 1 BayWaldG soll die
Waldflache erhalten werden. Das LEP Bayern fordert unter 5.4.2, dass grol3e zusammen-
hangende Waldgebiete, Bannwalder und landeskulturell oder 6kologisch besonders wertvolle
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Walder vor Zerschneidungen und Flachenverlusten bewahrt werden sollen. Zugleich sollen
die Waldfunktionen gesichert und verbessert werden.

e Grundsatz 1
Die oben genannten Waldgebiete (groRe zusammenh&ngende Walder, Bannwalder,
Naturwalder oder 6kologisch besonders wertvolle Walder mit Waldfunktionen nach
Art. 6 BayWaldG) sowie Schutzwalder nach Art. 10 Abs. 1 BayWaldG missen uber-
spannt werden.

Besteht die Moglichkeit, Waldgebiete zu meiden, sollten grundsatzlich landwirtschaftliche
Flachen bevorzugt werden, da zum einen die landwirtschaftliche Nutzung unter der Hoch-
spannungsleitung weiterhin maglich ist,zum anderen keine landwirtschaftlichen Flachen fur
eventuelle Ersatzaufforstungen bendétigt werden. Wir weisen darauf hin, dass die Zerschnei-
dung kleinerer Waldinseln zum vollstandigen Verlust der Waldeigenschaft fiihren kann, wenn
die Restflachen keine definierten Waldeigenschaften (z.B. ein typisches Waldinnenklima)
mehr aufweisen. Gegebenenfalls mussdie komplette Waldflache durch eine Ersatzauffors-
tung ausgeglichen werden.

e Grundsatz 2
Wenn eine Trassenfiihrung auf landwirtschaftlich genutzten Flachen méglich ist, soll
die Leitung innerhalb des 200m-Korridors so errichtetwerden, dass Waldverluste
vermieden werden.

Waldflachen zu zerschneiden und Waldrander aufzureif3en, muss auch ausWaldschutzgriin-
den unbedingt vermieden werden, da die neu entstehenden offenen Randbereiche beson-
ders durch Sturm und Borkenkéfer gefahrdet sind. Veranderte Licht- und Warmeverhaltnisse
fuhren auBerdem rasch zu einer Verwilderung der Waldbdden und erschweren den dringend
erforderlichen Umbau der vorherrschenden Fichtenbestande in klimastabileMischwalder.
Nicht zuletzt sind v. a. Waldrander mit alten Laubbdumen hochwertige Lebensraume mit
grol3er Bedeutung fur die Biodiversitat in der Region.

Lasst sich die Zerschneidung von mittleren und kleineren Waldbestandennicht vermeiden,
sollte sichergestellt werden, dass Sturmschutzwalder nach Art. 10 Abs. 2 BayWaldG nicht
tangiert werden. Vor allem westlicheBestandsrander oder die Offnung geschlossener Be-
stande in Nord-Sudrichtung sind tabu. Die Feststellung von Sturmschutzwald erfolgt gemar
Art. 10 Abs. 4 BayWaldG durch die untere Forstbehdrde am zustandigen Amt fir Ernédhrung,
Landwirtschaft und Forsten, die geman Art. 7 BayWaldG rechtzeitig zu unterrichten und an-
zuhoren ist.

e Grundsatz 3
Ist eine Zerschneidung von (mittleren) Waldgebieten unumganglich,ist bei der genau-
en Trassenplanung die untere Forstbehdrde zu beteiligen.

Temporar in Anspruch zu nehmende Waldflachen (z.B. Lagerflachen) mit anschlieRender
Wiederaufforstungspflicht nach Art. 15 Abs. 1 BayWaldG muissen auf das notwendigste Maf3
reduziert werden und kénnen nur mit einem schliissigen Bodenschutzkonzept und mit mog-
lichst geringem zeitlichem Verzug der Wiederaufforstung (ca. 1 Jahr nach Ende der Inan-
spruchnahme) als solche akzeptiert werden.
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e Grundsatz 4

Temporare Waldflacheninanspruchnahme kann nur mit schliissigemBodenschutz-
konzept und unverzlglicher Wiederaufforstung nach Riucksprache mit der unteren
Forstbehtrde genehmigt werden.

M. Kriterien fir Rodungsgenehmigungen

Die Beseitigung von Wald zugunsten einer anderen Bodennutzungsart bedarf nach Art. 9
Abs. 2 BayWaldG der Erlaubnis. Wie bereits eingangs vermerkt, erlaubt eine unter einer
Freileitung bestehende Hohenwuchsbeschrankung keine reguléare Waldbewirtschaftung. Die
beeintrachtigte Flache sowie die Standortsflachen der Strommasten bedrfen daher einer
Rodungserlaubnis. Nachfolgend werden die nach Schutzkategorien differenzierten Kriterien
genannt, die bei der Beurteilung, ob eine Rodungsgenehmigung in Aussicht gestellt werden
kann, entscheidend sind.

Naturwaldflachen (Art. 12a Abs. 2 BayWaldG)

Die Rodungserlaubnis ist nach Art. 9 Abs. 4 Nr. 1 BayWaldG zu versagen,wenn es sich um
ein Naturwaldreservat handelt. Mit Erganzung des Abs. 2zu Art. 12a gilt dieser strenge Ro-
dungsschutz auch fur Naturwaldflachen. Die Flachenkulisse der Naturwélder kann im Bayer-
nAtlas unter https://v.bayern.de/wG33M eingesehen werden.

Bannwalder (Art. 11 BayWaldG)

Bei Bannwaldern nach Art. 11 BayWaldG ist nach Art. 9 Abs. 4 Nr. 1 BayWaldG die Rodung
zu versagen. Eine mindestens flachengleiche, an den vorhandenen Bannwald angrenzende
Ersatzaufforstung, die die Funktionen des zu rodenden Waldes tibernehmen kann, kann zu
einer Erteilungeiner Rodungserlaubnis fihren (Art. 9 Abs. 6 Satz 2 BayWaldG). Eine Ro-
dungsgenehmigung fir die Maststandorte kann in Aussicht gestellt werden,wenn diese
Grundlage fiir eine WaldUberspannung ist, die eine natirliche Hohenentwicklung der Wald-
baume im Trassenbereich zuldsst und Zerschneidungseffekte minimiert. Die durch die Mast-
standorte in Anspruch genommenen Waldflachen missen angrenzend an den vorhandenen
Bannwald ersatzaufgeforstet werden.

Schutzwalder (Art. 10 Abs. 1 und 2 BayWaldG)

Eine Rodungserlaubnis in Schutzwaldern kann nach Art. 9 Abs. 6 Nr. 1 BayWaldG nur in
Aussicht gestellt werden, wenn keine Nachteile fiir dieSchutzfunktion des Waldes zu befiirch-
ten sind.

Walder mit Waldfunktionen nach Art. 6 BayWaldG

Eine Erlaubnis zur Rodung soll nach Art. 9 Abs. 5 Nr. 1 BayWaldG versagt werden, wenn die
Rodung Waldfunktionsplanen im Sinne des Art. 6 BayWaldG widerspricht oder deren Ziele
gefahrdet. Deshalb sollten Waldermit Waldfunktionen nach Waldfunktionsplanung grundsatz-
lich Uberspannt werden. Ist dies aus technischen Griinden nicht méglich, kann gepruft wer-
den, ob mit einer noch naher zu bestimmenden und zu verortenden Ersatzaufforstung die
Waldfunktionen ausgeglichen werden kénnen und somit eine Rodungsgenehmigung mit Auf-
lagen in Aussicht gestellt werden kann.

Walder in Verdichtungsrdumen und waldarmen Gebieten
Gemal Art. 9 Abs. 5 Nr. 2 BayWaldG soll die Rodung versagt werden, wenn die Erhaltung
des Waldes aus anderen Grunden im 6¢ffentlichen Interesse liegt und dieses vor den Belan-
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gen des Antragstellers den Vorrang verdient. Das 6ffentliche Interesse am Walderhalt wird
im Regionalplan deutlich. Demnach sollen Walder in der Region Minchen in ihrer Flachen-
substanz erhalten werden (Teil B IV Grundsatz 6.4 des Regionalplans Miinchen).

Die Landkreise Dachau und Erding sind die waldarmsten Landkreise Bayerns. Daher hat der
Walderhalt in diesen Gebieten besonderes Gewicht und Waldflachenverluste sind flachen-
gleich auszugleichen.

IV: Trassenabschnitte

¢ Im Bereich des Arzbacher Holzes sollte aufgrund der bereits bestehenden Zer-
schneidung des Waldkomplexes gepruft werden, ob eineUmsetzung des Vorhabens
auf der vorhandenen Trasse bzw. ohne weitere Zerschneidungen der Walder reali-
sierbar ist.

¢ In Bezug auf die dargestellten Trassenvarianten bei Haimhausen ist aus Griinden
des Arten- und Biotopschutzes, der geringeren betroffenen Waldflache und der damit
verbundenen Waldfunktionen sowie des Erhalts alter Wald- und Gehélzbestande aus
unserer Sicht der Nordvariante der Vorzug zu geben. Die Beeintrachtigung des Bo-
denschutzwaldes stdlich von Deutenhausen bei der Variante Haimhausen Nord und
die notwendigen Genehmigungsvoraussetzungen missen dann im Planfeststellungs-
verfahren erneut unter- sucht werden.

e Bei den Varianten tber die Isar wurde die Nordtrasse bereits abgeschichtet, obwohl
dort bereits eine gerodete Trasse der Bestandleitung lauft. Grund fur die Abschich-
tung ist laut der Planunterlagen eintemporarer Waldeinschlag fur die Errichtung des
Provisoriums, der bei der Siidvariante nicht vorgesehen ist. Wir bitten, in die Uberle-
gungen mit einzubeziehen, ob nicht auch fir die Errichtung der Uberspannungsmaste
der Sudvariante temporare Zuwegungen eingeschlagen werden miissen und die vo-
ribergehend in Anspruch zu nehmenden Flachen gegeniiberzustellen.

Bei Realisierung der Stidvariante tber die Isar muss der Bannwald-und Naturwaldku-
lisse Uberspannt werden, da einer weiteren Zerschneidung dieser streng geschitzten
Walder waldrechtlich nicht zugestimmt werden kann.

e Von den Varianten ,Finsinger Holz* und ,St 2580 ist aus waldrechtlicher Sicht die
Nordvariante ,St 2580“ zu bevorzugen, da fast kein Wald gerodet werden muss, so-
fern sich die Trasse innerhalb des Korridors an der Bestandstrasse orientiert. Einer
Rodung im Bannwald ohne Uberspannung, die zu einer Zerschneidung des ohnehin
kleinen Waldgebiets “Finsinger Holz" fihrt, kann waldrechtlich nichtzugestimmt wer-
den.

Wasserwirtschaftsamt Minchen
Mit E-Mail vom 14.06.2021 (8313.24_01-1) wurde das WWA Minchen um Stellungnahme
zum Raumordnungsverfahren "Ersatzneubau 380/220-kV-Leitung Oberbachern — Ottenh-
ofen” gebeten. Hierzu wird aus wasserwirtschaftlicher Sicht Folgendes ausgefihrt.
1. Antragsunterlagen
Der Stellungnahme liegen die digitalen Planunterlagen des Antragstellers TennetTSO
GmbH vom 30.03.2021 zu Grunde.
2. Umfang der Stellungnahme
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Die Stellungnahme befasst sich entsprechend den Zielen eines Raumordnungsverfah-
rens mit der generellen Planung und Ausfiihrung des Vorhabens und seiner raumbe-
deutsamen Auswirkungen. Technische Detailfragen wurden nicht gepruft.

Diese werden im Hinblick auf die Auswirkungen des Eingriffs auf das Schutzgut Wasser
im folgenden Planfeststellungsverfahren abschlieRend geklart.

Im Einzelnen mussen im vorliegenden Fall betrachtet werden:

¢ Wasserschutzgebiete / Grundwasserschutz

e Beeintrachtigung von Oberflachengewassern / Uberschwemmungsgebiete

e Altlasten / Bodenschutz

3. Ergebnis der Prifung
3.1 Wasserschutzgebiete / Grundwasserschutz

Trinkwasserschutzgebiete sind im Landkreis Erding und Freising von der Trasse nicht betrof-
fen. In den Landkreisen Dachau und Minchen sind von dem Vorhaben zwei Wasserschutz-
gebiete bertihrt: Wasserschutzgebiet Brunnen Arzbach 1 und 2 und das Wasserschutzgebiet
fur die Gemeinde Ismaning. Aufgrund der Querungslange von max. 500 m ist davon auszu-
gehen, dass mindestens ein Maststandort innerhalb der Schutzgebiete zum Liegen kommt.
Gemal den Antragsunterlagen wird davon ausgegangen, dass von Mastgrindungen nur die
Schuttzonen 1l betroffen sein werden. Bei beiden Wasserfassungen handelt es sich um
Tiefbrunnen. Im Bereich Arzbach wird Grundwasser in einer Tiefe von ca. 70 m, im Wasser-
schutzgebiet Ismaning in einer Tiefe von ca. 55 m unter GOK erschlossen. Die Grundwas-
servorkommen sind von gut schiitzenden Deckschichten tberlagert.

Insbesondere durch die Errichtung der Fundamente kommt es zu einer voribergehenden
Stérung des Bodengefiiges und Schwachung der Deckschichten. Bodenaufschliisse oder
Veranderungen der Erdoberflachen sind durch die Schutzgebietsverordnungen untersagt.
Aus Grunden des Trinkwasserschutzes sind die beiden Trassenvarianten Arzbacher Holz
Sud und Isarauen Nord zu bevorzugen, da bei diesen Varianten die Wasserschutzgebiete
nicht gequert werden.

Aufgrund der groBen Uberdeckung der Trinkwasservorkommen mit gut schiitzenden Deck-
schichten ist eine Errichtung von Maststandorten in den beiden Wasserschutzgebieten je-
doch nicht zwingend auszuschlie3en und kénnte im Rahmen einer Ausnahmegenehmigung
zugelassen werden. Dabei sind jedoch folgenden Bestimmungen zu beachten:

- Maststandorte dirfen nur im Bereich der Schutzzone Il errichtet werden.
- Die Griindung der Masten hat mit mdglichst geringem Eingriff in den Boden zu erfol-
gen. Tiefgriindungen sind daher nicht zulassig.
Vom Betrieb der Leitung selber gehen keine Beeintrachtigungen auf die Wasserschutzgebie-

te aus.

3.2 Beeintrachtigung von Oberflachengewassern / Uberschwemmungsgebiete
Uberschwemmungsgebiete sind im Landkreis Erding von der Trasse nicht betroffen. Die
Querung der Gewasser Isar und Amper und deren Uberschwemmungsgebiete fihren zu
keinen mafigeblichen Einwirkungen die gegen die vorgeschlagenen Trassenvarianten spre-
chen.

Die Trasse quert im Bereich Hebertshausen/Haimhausen die Amper und nérdlich von Gar-
ching die Isar. Es ist davon auszugehen, dass mehrere Maststandorte im festgesetzten
Uberschwemmungsgebiet der Amper zum Liegen kommen. Eine mafRgebliche Beeintrachti-
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gung des Hochwasserabflusses und des Retentionsraums ist jedoch nicht zu erwarten, da
lediglich Teile der Fundamente von geringem Umfang im Uberschwemmungsgebiet liegen.
Das Uberschwemmungsgebiet der Isar kann voraussichtlich tiberspannt werden. Im Bereich
der Isar ist jedoch darauf zu achten, dass der Mast insbesondere im Bereich der Aul3enkur-
ven der Isar mit ausreichend Abstand zum Gewasser errichtet wird. Es ist damit zu rechnen,
dass die Ufer der Isar erodieren. Dies ist im Sinne der gewasserotkologischen Entwicklung so
gewollt.

Im Bereich der Bestandsmasten 81E/108 liberspannt die Leitung den Mittleren Isarkanal. Die
neuen Masten sind in ausreichendem Abstand (auRerhalb des Dammschutzstreifens) zu den
Dammen zu planen, sodass eine Beeintrachtigung des Kanals ausgeschlossen ist. Die ge-
nauen Anforderungen sind mit uniper abzustimmen.

Im Verlauf der Leitung werden auch viele kleinere Gewésser gekreuzt. Die Masten sind in
der Ausfiihrungsplanung so zu planen, dass sie in ausreichendem Abstand zum Ufer zum
Liegen kommen, sodass sie nicht in die Ufer eingreifen und eine eigendynamische Entwick-
lung des Gewassers zulassen.

3.3 Altlasten / Bodenschutz

Es befinden sich im Landkreis Erding und Dachau keine uns bekannten Altlasten bzw. Altlas-
tenverdachtsflachen im Trassenverlauf. Im Landkreis Freising ist mit Katasternr. 17.800.098
eine Altlastenverdachtsflache im Trassenverlauf ostlich des Hollerner Sees an der St 2053
verzeichnet. Im Landkreis Minchen ist mit Katasternr. 18.400.028 auf der Trasse Isaraue
Sud entlang der St 2053 stidlich von Zwillingshof eine Altlastenverdachtsflache verzeichnet.
Die Fundamente bzw. die Strommasten wurden bei einigen Leitungen in Bayern bis in die
1970er Jahre zum Materialschutz durch Anstriche oder Impragnierungsmethoden behandelt.
Daher besteht auch im umgebenden Erdreich eine potenzielle Belastung des Bodens und es
sind beim Rick- und Umbau von Fundamenten fir Strommasten i.S.v. § 4 Abs. 3 BBodSchG
Malnahmen gegen schadliche Bodenverdnderungen zu treffen. Grundsatzlich ist hierfir die
Handlungshilfe fiir den Rickbau von Mastfundamenten bei Hoch- und Héchstspannungsfrei-
leitungen des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt zu beachten.

Neben den in den Unterlagen dargestellten Bereichen sind verdichtungsempfindliche Boden
mit hohem funktionalem Wert auch die LoRlehm- und LoRlehmflieRerdebdden im Bereich der
Altmorane zwischen Neufinsing und Ottenhofen sowie die dort anzutreffenden Gleye und
Kolluvisole.

Das Rahmenpapier der Bundesnetzagentur ,Bodenschutz beim Netzausbau® ist zu beach-
ten. Im Rahmenpapier ist die Integration einer bodenkundlichen Baubegleitung bei der Er-
stellung des Bodenschutzkonzepts im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens vorgesehen.
Die dort vorgesehenen Malinahmen zur Minimierung der Flacheninanspruchnahme und Bo-
denschaden sind auch beim Riuckbau der alten Trasse zu bericksichtigen.

Erforderliche Kompensationsmaflihahmen sind so zu planen, dass sie nicht einen zusatzli-
chen Eingriff in den Boden bewirken. Abgrabungen zur Anlage von Feuchtflachen oder Bo-
denabtrag zur Etablierung standortsfremder Magerstandorte stellen einen zusatzlichen Ein-
griff in den Boden dar und sind somit als Kompensation ungeeignet.

4., Zusammenfassung
In den Antragsunterlagen wird eine Vorzugstrasse mit mehreren Varianten dargestellt, wobei

die Varianten jeweils nur einzelne Teilstlcke betreffen. Aus wasserwirtschaftlicher Sicht se-
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hen wir bei der geplanten Trasse keine erheblichen anlagenbedingten Konfliktpunkte mit
wasserwirtschaftlichen Belangen.

Aus Grinden des vorsorgenden Trinkwasserschutzes sind die beiden Trassenvarianten Arz-
bacher Holz Sid und Isarauen Nord wasserwirtschaftlich glinstiger, da bei diesen Varianten
die Wasserschutzgebiete nicht gequert werden.

Wasserwirtschaftsamt Minchen Ergdnzung

Bei einer Errichtung der Fundamente und Masten nach den a.a.R.d.T. ist von keiner Gefahr-
dung des Grundwassers auszugehen. Eigene technische Regeln fir den Bau von Masten im
WSG gibt es unserer Kenntnis nach nicht.

Jedoch waren prinzipiell folgende Auflagen denkbar:

- Die in das Grundwasser hineinreichenden Bauteile missen nach den allgemein an-
erkannten Regeln der Technik so hergestellt werden, dass eine Verunreinigung des
Grundwassers auszuschlief3en ist.

- Beim Einsatz von Abdichtungs- bzw. Verpressmaterialien missen die Grundwasser-
unschadlichkeit und die dauerhafte Dichtigkeit und Bestandigkeit durch Beachtung
der einschlagigen DVGW-Arbeitsblatter und DIN-Normen und durch Vorlegen einer
wasserhygienischen Unbedenklichkeitsbescheinigung gewéhrleistet sein. Fur im
Grundwasser aushartende Betonteile darf nur chromatreduzierter Zement verwendet
werden. Beton, Injektionssuspensionen oder andere Stoffe, die beim Einbau mit
Grundwasser in Beriihrung kommen, durfen keine wassergefadhrdenden und organi-
schen Zusatzmittel enthalten.

Zweckverband zur Wasserversorgung der Alto-Gruppe

Das Wasserschutzgebiet um die Brunnen Arzbach | und Il des Zweckverbandes zur
Wasserversorgung der Alto-Gruppe, Gemeinde R6hrmoos, Landkreis Dachau ist durch
oben genanntes Bauvorhaben betroffen.

Im Erlauterungsbericht der Unterlagen des Antrages der Tennet TSO GmbH, Bayreuth
wird unter der Ziffer 7.1.6 Wasserwirtschaft auf die Konfliktsituation hingewiesen. Die Kon-
fliktstarke wird als gering bewertet.

Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege

Vielen Dank fur die Beteiligung an oben genannter Planung.

1. Baudenkmaéler (Referat A I)
Die Unterlagen zum ROV wurden an die Abteilung Bau- und Kunstdenkmalpflege des BLfD

Ubermittelt. Bereits im Marz 2020 wurde im Zuge einer Anfrage dazu Stellung genommen,
um zu beurteilen, ob der geplante Ersatzbau der Hochstspannungsleitung zwischen Oberba-
chern und Ottenhofen zu einer Beeintrdchtigung der Filialkirche Marida Himmelfahrt in Inhau-
sen fuhren kénnte.

Inhalt war die Sichtbeziehung der Kirche in Inhausen zu den Kirchen in Weng und Johan-
neck, hergeleitet aus einer Griindungslegende; hierzu kann man festhalten, dass es zwi-
schen den meisten dorflichen Kirchen Sichtbeziehungen gibt und die Kirchtiirme als Land-
marken fungieren, die in friheren Zeiten als Orientierungshilfen dienten.

Denkmalpflegerisch starker zu gewichten als die Griindungslegende ist die Funktion der Kir-
che als ehemalige Wallfahrtskirche und Grablege der Grafen von Haimhausen (in Michael
Wenings ,Historico-Topographica Descriptio® von 1701 sind die Ansichten Haimhausen und
Inhausen auf einem Blatt abgebildet, in einigen Ausgaben beide mit dem graflichen Wap-
pen); dies fuhrte zu der auRBerordentlich qualitatvollen Ausstattung der Kirche, die sie zu ei-
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nem Uberregional bedeutenden Baudenkmal macht. Aus der Beziehung der Grafen von
Haimhausen zur Kirche resultiert wohl auch eine teilweise als représentative Zufahrtsallee
ausgebaute Wegeverbindung vom Schloss Haimhausen nach Sidosten in Richtung Inhau-
sen, wie sie auf der Uraufnahme von 1808 gut nachvollziehbar ist; diese Wegeverbindung
hat sich heute noch im Bereich der Alleestral3e erhalten.

Aufgrund dieser besonderen Beziehung zwischen dem Schloss Haimhausen, einem Bau-
denkmal von bayernweiter Bedeutung, und der Filialkirche Maria Himmelfahrt in Inhausen
wird von Seiten der Bau- und Kunstdenkmalpflege nachdricklich fur den sidlichen Verlauf
der geplanten Hochstspannungsleitung pladiert. Die nérdliche Variante der Trasse wirde
aus den genannten Griinden zu einer Beeintréchtigung der beiden Baudenkmaler fiihren und
muss denkmalpflegerisch daher entschieden abgelehnt werden. Ansonsten werden keine
Einwénde erhoben.

2. Bodendenkmaler
In den abgefragten Korridoren befinden sich bekannte Bodendenkméler, die am Ende des

Gutachtens aufgefiihrt sind.

Die grofite Dichte an Bodendenkmalern und daraus folgernd der noch zu bestimmenden
Vermutungen ist der Bereich zwischen Amper und Isar sowie im Umfeld von Markt Schwa-
ben und Neuching.

Im Erlauterungsbericht Kap. 7.2.8 (S. 52) wird behauptet: ,Eine arch&dologische Grabungzum
Erhalt moglichen kulturellen Erbes ist ggf. erforderlich, um einen unwiederbringlichen Verlust
zu verhindern.” Die Aussage ist nicht zutreffend, da jede Inanspruchnahme von Denkmalfla-
chen und deren Ausgrabung zu einem Verlust des Schutzgutes an sich fuhrt. Ein Erhalt der
Bodendenkmaler nach BayDSchG Art 1 ist durch entsprechende Mastsetzungen erreichbar.
Die Vermutung von Bodendenkmalern wird nur anlassbezogen und auf konkrete Flachenbe-
anspruchungen hin ausgesprochen. Dazu sind flachenscharfe Kartierungen der Mal3nahme
selbst, der Anlage von Zuwegungen, der Baustelleneinrichtungen, der Lager- bzw. Depotfla-
chen sowie der mdglichen Ausgleichsflachen erforderlich. Diese liegen im jetzigen Bearbei-
tungsstadium nicht vor und werden in einer verfestigten Planung relevant.

Es ist zu berlcksichtigen, dass vor der Anlage von Neubaumasten, die innerhalb von Bo-
dendenkmalern und Vermutungen geplant werden, die in Anspruch genommenen Flachen in
Ganze archaologisch auszugraben sind. Gleiches gilt auch fiir Bereiche, in denen Freilei-
tungsprovisorien und Baueinsatzkabel verlegt werden.

Auch beim Rickbau sind Bodeneingriffe facharchaologisch zu begleiten, wenn diese in
Bodendenkmalern liegen, da hier bis dahin ungestorte Bereiche berthrt werden kdénnen.
Eine archéologische Ausgrabung wird dann dort erforderlich sein, wo im Bereich der bekann-
ten Bodendenkmaler und Vermutungen in den Boden eingegriffen werden soll. Die aufge-
fundenen Bodendenkmaler sind vorgabenkonform bis zur bauseitig bendtigten Tiefe archéo-
logisch auszugraben sowie fotografisch und zeichnerisch in archivfahiger Form zu dokumen-
tieren und zu beschreiben.

- Zum Bodeneingriff zahlen der Oberbodenabtrag/der Ausbau moderner Bodenbelage,
die erforderlichen Erdarbeiten und die mdgliche Tiefenlockerung.

- Der Bodeneingriff findet statt bei der BaumalRnahme selbst, der Anlage von Baustra-
Ben bzw. dauerhafter Zuwegung und Baustelleneinrichtungen, der Anlage von Lager-
bzw. Depotflachen sowie bei Ausgleichsflachen, wenn diese in bekannten Boden-
denkmaélern oder Vermutungen liegen.
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- Grundsétzlich sind ungeschitzte Flacheninanspruchnahmen und Befahrungen von
Bodendenkmalflachen und Vermutungen zu unterlassen. Uberdeckungen fur Zuwe-
gungen sowie Arbeits-, Lager- bzw. Depotflachen sind auf dem Bodendenkmal und
der Vermutung aus denkmalfachlichen Griinden nicht moglich. Auch bei lastvertei-
lenden MaRRnhahmen ist mit einer Verdichtung des Bodens und damit miteiner star-
ken irreversiblen Beeintrachtigung oder Zerstérung des Bodendenkmals zu rechnen.
Mehrfaches Umlagern von Erdmieten aufgrund fehlenden Platzes sind zu unterlas-
sen. Daher sind in den Bodendenkmalern und Vermutungen liegende Arbeits-, La-
ger- bzw. Depotflachen vor der Baumalnahme facharchaologisch auszugraben und
zu dokumentieren.

Amt fur Landliche Entwicklung

In den betroffenen Gemeinden fuhrt der Trassenbereich durch keine Gebietevon Verfahren
nach dem Flurbereinigungsgesetz und auch laufende Planungsprozesse werden nicht be-
rihrt. Insofern werden vom Amt fir Landliche Entwicklung Oberbayern keine Anregungen
oder Bedenken vorgebracht.

Lediglich das Verfahrensgebiet der Flurneuordnung und Dorferneuerung Finsing Il liegt in
der Nahe des Korridors; das Verfahrensgebiet Finsing Il ist im Bayernatlas dargestellt.

Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr

Sie baten um Stellungnahme der Bundeswehr als Trager offentlicher Belange zum Raum-
ordnungsverfahren (ROV) fir das Vorhaben ,Ersatzneubau 380/220-kV-Leitung Oberba-
chern — Ottenhofen®.

Nach Prifung der vorgelegten Unterlagen nehme ich bei gleichbleibender Sach- und Rechts-
lage wie folgt Stellung:

Der Verlauf der Trasse soll, soweit mdglich parallel zur bestehenden Trasse verlaufen. Durch
den geplanten 4000 m breiten Korridor der Trasse werden verschiedene Belange der Bun-
deswehr berihrt. Die geplante Trasse befindet sich teilweise im Bereich des Interessenge-
bietes der Luftverteidigungsradaranlage Freising sowie von Funkstellen der Bundeswehr. Ob
eine tatsachliche Beeintrachtigung durch die geplanten Freileitungsabschnitte erfolgt, kann
anhand der vorgelegten Daten nicht gepruft werden. Eine abschlie3ende Prifung ist erst
nach Vorlage des konkreten Trassenverlaufes (konkrete Standorte der Masten sowie HOhe
der Masten) im weiteren Genehmigungsverfahren maoglich.

Kreisheimatpfleger Landkreis Erding
Es besteht Einverstandnis.

Wesentliche AuRRerungen aus der Offentlichkeitsbeteiligung

Hinsichtlich der Thematik ,Siedlungsstruktur‘ wurde in den AuBerungen haufig der Grund-
satz 6.1.2 ,Hochstspannungsfreileitungen® des LEP zitiert. Es wurde weiter angefihrt, dass
in den Antragsunterlagen der TenneT TSO GmbH nicht alle Anwesen beziiglich des Wohn-
umfeldschutzes in die Betrachtung mit einbezogen worden wéren.

AuRerdem ware der Wohnumfeldschutz (LEP Abstand von 200 m) bei der Trassenab-
schnittsvariante 4a ,St 2580“ nicht gewahrleistet, bei der Trassenabschnittsvariante ,Finsin-
ger Holz" hingegen schon. Dies ware aus den Seiten 60 und 61 der Raumvertraglichkeits-
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studie ersichtlich. Auch im Gemeindegebiet Moosinning wirden die Abstande zu Wohnge-
bauden bei Variante 4a ,St 2580 nicht eingehalten werden.
Der Abstand zu den Geb&auden der Forschungseinrichtung der TUM Garching sei zu gering.

Die ,Nordtrasse” verstarke den Siedlungsdruck.

Die Entwicklungsmoglichkeiten der Gemeinden seien durch den Ersatzneubau einge-
schrankt. Insbhesondere wurde dies beziglich der Gemeinde Haimhausen durch eine Unter-
schriftenliste mit 1477 Unterschriften zum Ausdruck gebracht. Es bestehe deshalb die Forde-
rung nach Erdkabeln. Diese seien auch auf3erhalb von Pilotprojekten méglich.

Es wurde zudem hervorgebracht, dass das Verfahren der Gemeinde Haimhausen zur Auf-
stellung eines sachlichen und raumlichen Teilflachennutzungsplans fur Hochstspannungslei-
tungen nicht in den Verfahrensunterlagen der Vorhabentragerin enthalten waren.

Zum Thema ,Wirtschaft® wurde mehrfach die (Existenz-)Gefahrdung von Betrieben ange-
fuhrt. Diese bestiinde sowohl durch die Beeintrachtigung sowie Einschrankung in den Ent-
wicklungs- bzw. Erweiterungsmdglichkeiten von Betrieben als auch durch den Attraktivitats-
verlust der Betriebe durch die Errichtung des Ersatzneubaus. Spezifischer wurde auch die
Beeintrachtigung des Ackerbaus und der Tierhaltung innerhalb landwirtschaftlicher Betriebe
angemerkt. Insbesondere wurde darauf eingegangen, dass durch Hochspannungsleitungen
die Rinderaufzucht gefahrdet sei. Hierzu wurde die Universitdt Duisburg-Essen zitiert, die
festgestellt hatte, dass Rinder sehr sensibel auf elektromagnetische Strahlung reagieren
wilrden, einen Magnetsinn besaflen und dieser ,Kuh-Kompass® durch Hochspannungslei-
tungen beeinflusst werden wirde. Zuséatzlich wirden sich Hochspannungsleitungen auf den
Hormonspiegel von Kalbern auswirken, die dann weniger Melatonin produzieren wirden was
den Tag-Nacht-Rhythmus store und einen Einfluss auf das Immunsystem der Tiere habe.
Auf einer vom Trassenverlauf betroffenen Flache soll eine Legehennenfreilandanlage errich-
tet werden, wofur sich der Bebauungsplan bereits in der Aufstellung befinde. Die Planung sei
weder mit dem bestehenden Betrieb noch mit den Planungen des Betriebs vereinbar.

Es entstiinden ,Kriechstrome® von denen sowohl Tiere als auch Menschen betroffen wéren.
AuRerdem hemme die Uberspannung von Flachen auch die Entwicklungsfahigkeit.

Weiter wurde angemerkt, dass eventuell bestehende Erweiterungsplane oder bereits erfolgte
An- oder Ausbauten von Betrieben noch nicht in Planen und Karten der Verfahrensunterla-
gen der Vorhabentragerin enthalten gewesen seien und somit keine Berlicksichtigung ge-
funden héatten.

Durch die Héchstspannungsfreileitung kdme es weiterhin nicht nur zu einer Wertminderung
der Ackerflachen, sondern durch den Bau der Strommasten wirde die landwirtschaftliche
Bewirtschaftung erheblich eingeschrankt werden. Zusatzlich kdme es durch den nicht voll-
standigen Ruckbau der alten Fundamente zu massiven Stérungen des Bodengefliges.

Durch die Gemeinsame Agrarpolitik (GAP) bestinden verschiedene férderrechtliche Aufla-
gen (z. B Greening und Umbruchverbot von Dauergriinland) hinsichtlich der Bewirtschaftung
der landwirtschaftlichen Flachen. Abweichung oder Nichteinhaltung fihre zu Sanktionen mit
erheblichen wirtschaftlichen Folgen. Es wird befiirchtet, dass die Trasse die Einhaltung die-
ser Auflagen beeinflusse.
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Es werde auf einem Gelande innerhalb des Trassenkorridors eine dem Storfallrecht unterlie-
gende Biogaserzeugungsanlage betrieben. Der Betreiber unterlage daher beim Betrieb der
Anlage besonderen Schutz- und Vorsorgeanforderungen. Da die geplante neue Trasse in
der Nahe der Anlage vorbeigefihrt werden soll, bestiinden unter dem Gesichtspunkt des
Storfallrechts Bedenken gegen die Vereinbarkeit der Planungen mit dem Storfallrecht.
Zudem wurde angemerkt, dass der geplante Trassenkorridor zwischen den Masten 80 und
Masten 81A lber ein bestehendes Kiesabbaugelande, welches rechtskraftig genehmigt
ist, fihre. Die dort ansassige Firma sei abhangig vom Kiesvorkommen in diesem Be-
reich. Durch das Vorhaben kénne der Betrieb nicht aufrechterhalten werden, was dazu
fuhre, dass nicht nur Uber 50 Arbeitsplatze, sondern auch die Rohstoffverfligbarkeit der ge-
samten Region Minchens gefahrdet werde. Die neue Trasse misse deshalb unbedingt
auRRerhalb des genehmigten Kiesabbaubereiches an der Bestandstrasse entlanggefihrt
werden.

Hinsichtlich der Freiraumstruktur wurden folgende Einwande vorgebracht.

Im Zuge des Ersatzneubaus wiirde wertvolle Naturlandschaft vernichtet werden. Zudem fih-
re die Trasse durch ein sensibles und schiitzenswertes Okosystem.

Weiter wurde mehrfach eingewandt, dass das Landschaftsbild zerstort werde. Insbesondere
im Bereich der Heidelandschaft Mallertshofer Holz, der Minchner Schotterebene. Mit au-
Berst vielen Stimmen wurde geéulRert, dass auch das Alpenpanorama durch die Trasse be-
eintrachtigt werden und der Blick darauf zerstért wirde. Diese Landschaftshildzerstérung
wirke sich auf die Naherholung (z. B. Spazierganger, Radfahrer) aus. Im Zuge des Ersatz-
neubaus wirden auch Naherholungsgebiete zerstort werden.

Des Weiteren wurde angemerkt, dass die Trassenvariante 2a ,Haimhausen Nord“ einen
erstmaligen Eingriff in bislang weitgehend unverbaute Landschaft bedeute, dabei werde bis-
her unbebautes Gelande zerschnitten. Zudem liege diese Landschatft fast vollstédndig im Be-
reich eines Landschaftsschutzgebiets.

Die Trassenvariante 2a ,Haimhausen Nord“ quere und zerstdre sudlich von Deutenhausen
auf einer Flache von 1,6 ha einen nach Art. 10 BayWaldG besonders schutzwirdigen
Schutzwald. Hier entstiinden im Gegensatz zu alternativen Trassenverlaufen keine Aus-
gleichsflachen, wodurch auch keine alternative Aufforstung an anderer Stelle diesen Scha-
den ansatzweise heilen kénne.

Im Zuge der Trassenvariante 2b ,Haimhausen Sid werde in Aumoor- und Moorbdden ein-
gegriffen.

Zudem wurde eingebracht, dass die Streckenabschnitte Lotzbach Ost /Amperquerung West
und Lotzbach Nord/Amperquerung Nord schwere Einschnitte ins Okosystem durch Bau und
Freihalten der 200 m Schneise verursachen wirden. Hierzu wurde auf3erdem geéauf3ert, dass
Lotzbach Ost/Amperquerung West aus 0kologischer Sicht weniger stark beeintrachtigende
Variante sei, diese aber trotzdem groRraumig Okosystem zerstore.

Hinsichtlich des Trassenabschnitts 4b ,Finsinger Holz* wurde angemerkt, dass durch die
Trassierung ein iber Jahrhunderte gewachsenes Okosystem fiir immer zerstort wiirde. Die
Klimafunktion des Finsinger Holzes wirde auf Dauer erheblich geschadigt.

Aulerdem werde ein landschaftliches Vorbehaltsgebiete gequert. Bei der Variante ,Finsin-
ger Holz“ traten insoweit starkere Konflikte auf, da mit Querung des Waldbestandes ,Finsin-
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ger Holz* dieser mit einer Schneise zerschnitten werde, was negative Folgen fir die Nut-
zungsmosaike habe.

In Bezug auf die Variante 4b ,Finsinger Holz* wurde au3erdem angemerkt, dass durch Bor-
kenkaferbefall der Waldbestand stark reduziert und eingeschlagen sei, wodurch der fla-
chenmalige Eingriff deutlich geringer sei.

Ein Vergleich der Trassen fuihre zu folgendem Resultat, dass durch Rickbau der Bestand-
strasse auch im Bereich der heutigen Querung des ,Finsinger Holz* durch eine entsprechen-
de Wiederaufforstung ein Ausgleich erfolgen kénne. Dies sei derzeit nicht beriicksichtigt.

Die Trasse wirke sich auf die Biodiversitéat des Waldes aus.

Im Trassenverlauf seien Biotope betroffen.

In den Einwendungen wurde gefordert, dass fur die Zeit des Leitungsbaus flr ausreichende
Flucht- und Deckungsmdglichkeiten fur Wildtiere zu sorgen sei. Aul3erdem sei vor Beginn
der Bauarbeiten fiir geeignete Ausgleichsflachen zu sorgen um eine Abwanderung der Wild-
tiere zu vermeiden.

Wahrend der Bauzeit sei darauf zu achten, dass Flora und Fauna mdglichst wenig belastet
werde.

Des Weiteren wurde eingewendet, dass Habitate streng geschuitzter Tierarten, wie z.B. der
Haselmaus zerstort wirden.

Im Bereich des Oberneuchinger Mooses befanden sich Vogelfluglinien. Im Trassenverlauf
befande sich zudem das Naturschutzparadies Speichersee, der Kiesweiher Ebenhdh sowie
der Kiesweiher Kronthaler fur deren Schutz ist eine Seilmarkierung unbedingt notwendig sei.

Es wurde eingewandt, dass durch einen nicht vollstdndigen Rickbau der alten Fundamente
das Bodengefiige massiv gestort werde.

Die ,Nordtrasse” widersprache dem Gebot der Biindelung linearer Infrastrukturen, ohne zu-
gleich eine Aufldsung der bislang genutzten Bestandsleitung zu erlauben.

Erganzend wurde angemerkt, dass soweit unter dem Aspekt der Biindelungsmdglichkeiten
bei den einzelnen Trassenkorridorabschnitten die Korridorvariante 4a ,St 2580“ mit einer
100%igen Quote benannt sei, sei dies tatsdchlich nicht in Frage zu stellen, nachdem die
Neubautrasse unmittelbar parallel zur heutigen Bestandstrasse dstlich angrenzend errichtet
werden solle. Dieser Bundelungseffekt sei aber in der raumordnerischen Betrachtung als
unmafgeblich anzusehen, nachdem dieser Biindelungseffekt im Bereich der AulRenbe-
reichsanlage von Ottenhofen zu einer massiven Beeintrachtigung der dort gelegenen Einzel-
anwesen fuhre und die heutige Vorbelastung in unzumutbarer Weise maximal potenziere.

Im Erlauterungsbericht werde unter Beschreibung des Vorhabens (S. 12) ausgefiihrt, dass
die Leitung mit finf Systemen als Doppelleitung (3x380kV, 2x220 kV) zwischen dem Kno-
tenpunkt bei Neufinsing und Ottenhofen gefiihrt werde. In den immissionsschutzfachrechtli-
chen Berechnungsblattern fande sich demgegeniber aber nur ein Ansatz von einem System
mit zwei 380-kV-Leitungen, mit einer Systemleitung 380kV zu wenig. Dies fuhre zu einer fal-
schen Datengrundlage und damit zu einer Verzerrung der Bewertungsdaten. Dies sei im
Rahmen des Verfahrens zu berticksichtigen und zu korrigieren.

Beziglich der Themen zur sozialen und kulturellen Infrastruktur wurden die folgenden AuRe-
rungen hervorgebracht.

Die Nordtrasse zerstére das zentrale imagebildende Portal der Orte gegeniuiber der Landes-
hauptstadt Minchen.
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Weiter wirde die geplante Trassenfuhrung zu erheblichen Beeintrachtigungen der For-
schungstatigkeit in grof3en Bereichen des nérdlichen Forschungscampus Garching fuhren,
da bei maximaler Auslastung der Freileitung sehr empfindliche Gerate (insbes. Elektronen-
mikroskope) gelegentlich gestoért werden kénnten. Es missten erheblich kostenintensive
MalRnahmen zur aktiven sowie passiven Abschirmung der Magnetfeld-Belastung ergriffen
werden.

Aulerdem wurde angemerkt, dass die Untervariante 4a ,St 2580 zu einer hohen Schadi-
gungsgefahr fur bestehende Bodendenkmaler filhre. Dies weise eine hohe Konfliktstarke auf,
da mit dauerhaften Schaden fir diese unwiederbringlichen Bodendenkmaéler zu rechnen sei.

Durch eine Vielzahl von Unterschriften wurde angebracht, dass die Kulturlandschaft durch
die Trasse zerstort werden wirde.

Zum Thema der Immissionen wurde im Beteiligungsverfahren angefuhrt, dass beim Betrieb
einer Freileitung auf der Hoch- und Hdchstspannungsebene unter bestimmten Wetterbedin-
gungen Prasselgerdusche durch die Koronaentladung auftreten kénnten und die Wohn- und
Erholungsqualitdt der angrenzenden Siedlungsbereiche beeintrachtigen wirden. Zudem
wuirde die vorherrschende West-Wind-Richtung die Schallimmissionen verstarken und sie
direkt in die Wohnhauser tragen. Eine immissionsschutzfachliche Mittelwertbildung bezogen
auf die massiven Prassel/Knister-Gerdusche sei abzulehnen, da die tatséchliche Belastung
nur verzerrt ermittelt werde. AuBerdem miissten Ubertragungsgerausche vom Umspannwerk
mit einberechnet werden.

Neben den bisher aufgefiihrten und angesprochenen Themen wurde noch eine Reihe an
weiteren Argumenten bzw. Hinweisen in den AuBerungen gegeben, die hier als sonstige
Belange aufgeflihrt werden.

So besteht allgemeiner Widerspruch gegen das Vorhaben bzw. gegen einzelne Teile der
Trasse, insbesondere gegen Lotzbach Sid, Lotzbach Ost sowie die Amperquerung West.
Zudem wird die Notwendigkeit der gesamten Trassen in Frage gestellt. Weiter wird eine Ver-
besserung, Aufristung und/oder Erweiterung der Trasse (Hochtemperaturseile) statt des
Neubaus sowie eine parallele Fihrung der Trasse zur Bestandstrasse aus Griinden des Fla-
chensparens und weniger Zerschneidung der Flachen vorgeschlagen. Es wird kritisiert, dass
die Pflicht zur Alternativenpriifung verletzt worden sei bzw. keine Prifung entlang der Be-
standtrasse erfolgt sei.

Sehr haufig wird beanstandet, dass keine Prifung der Méglichkeit der Verlegung der Hoch-
spannungsleitung in die Erde stattgefunden hatte. Eine vollstandige oder teilweise Verwirkli-
chung der Planung via Erdverkabelung sei gewtinscht.

Hinsichtlich des Ruckbaus wird aufgefiihrt, dass es nicht hinnehmbar sei, dass unter ,Rick-
bau der Bestandsleitung” darauf verzichtet werden soll, die vorhandenen Betonfundamente
vollstandig zu entfernen. Deshalb bestehe eine Forderung nach Beseitigung der Fundamen-
te. Weiter sei ein vollstandiger Riickbau der alten Gittermasten inkl. der Fundamente auf3er-
ordentlich wiinschenswert, da der Verbleib der Fundamente zukiinftige Nutzungen erschwe-
re oder unmdoglich mache. Dabei sei die Entfernung nach Bedarf zu einem spéateren Zeit-
punkt nicht sichergestellt.
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Die ,Nordtrasse” Uberwiege bezlglich der Nachteile alle Alternativen. Es gabe bei dieser
Trasse keine Ausgleichsflachen. Aul3erdem sei der Flachenverbrauch der Nordtrasse signifi-
kant hoher, als der Flachenverbrauch alternativer Trassen. Dies gelte umso mehr, als ein
direkter Vergleich der Flachenverbrauche die Chance einer Wiederaufforstung aufgeldster
Bestandstrassen nicht berlcksichtige. Eine solche Wiederaufforstung werde aber bei einer
Realisierung der Nordtrasse nicht moglich sein. Die ,Nordtrasse” bendtige also nicht nur drei
Masten mehr als die alternativen Trassen, sondern es wirden auch acht Masten der Be-
standstrecke stehen bleiben. Es werde vermutet, dass hier noch 1300 bis 1500 Quadratme-
ter Ausgleichflache verloren gehen wirden.

Die Bestandstrasse St 2580 sei im Zuge der Neuprojektierung aufzuheben und durch die
Variante 4b ,Finsinger Holz"“ zu ersetzen. Dies hatte fur die Vorhabentragerin im Ergebnis in
wirtschaftlicher Hinsicht auch den Vorteil, dass sie bei der Errichtung der Neutrasse im vor-
liegenden raumlichen Bereich durch die Neutrassierung 4b ,Finsinger Holz* keine Zusatzkos-
ten und Belastungen durch die Parallelfiihrung zur Bestandstrasse hétte. Da die Bestand-
strasse mit Funktionsaufnahme der Neutrassierung abgestellt und riickgebaut werden wir-
de, seien in naturschutzfachlicher Hinsicht auch die Rickbaueffekte zu berlcksichtigen, die
zu einer Wiederaufforstungsmoglichkeit im Bereich des Finsinger Holzes bei der heutigen
Querung fuhren wirden. Dartber hinaus sei abschlieRend nicht zu unterschéatzen, dass die
heute durch die betriebene Bestandstrasse gegebene Vorbelastung der Auf3enbereichsan-
wesen westlich von Ottenhofen insoweit flir die Zukunft vollkommen in Wegfall geraten wir-
de und damit eine signifikante Verbesserung eintreten kénnte. Dieser Aspekt sei in den An-
tragsunterlagen in dieser Form Uberhaupt nicht betrachtet und gewertet. Dieser sei aber ge-
rade bezogen auf den hoch einzuschéatzenden und zu bewertenden Aspekt des Wohnum-
feldschutzes von besonderer Bedeutung.

Die Untervariante 4a ,St 2580 flihre zu einer nicht hinnehmbaren und unzumutbaren Perpe-
tuierung der Belastung der Wohnbevdlkerung in diesem raumlichen Bereich.

Weiter ware Variante 4a ,St 2580“ 400 Meter langer als die Variante 4b ,Finsinger Holz".
Dieser Sachverhalt fihre zu mehr Konflikt. Die Variante 4a ,St 2580“ solle aus raumordneri-
schen Gesichtspunkten aus dem weiteren Verfahren ausscheiden.

AusschlieBlich die Variante 4b ,Finsinger Holz“ kdnne in der landesplanerischen Beurteilung
positiv beurteilt werden. Bei der Variante 4b ,Finsinger Holz* wiirde nicht erwahnt, dass die-
se Trassenvariante eine deutliche Entlastung fiir alle Aul3enbereichsanwesen, die 6stlich der
Bestandstrasse St 2580 gelegen seien, im Bereich der Variante 4a ,St 2580“ mit sich bringe.
Bei Variante 4a ,St 2580“ dagegen fande keine Verbesserung der Bestandssituation statt,
sondern eine deutliche Verschlechterung und massive zusatzliche Neubelastung.

Von der MalRnahme der Einfihrung der Hochspannungsleitung ins Umspannwerk an der
Ostseite seien die Anwohner des Wiesenwegs in Stetten besonders betroffen. Es muisse
sichergestellt sein, dass alle mdglichen Optionen verfolgt wirden, um nicht nur keine Ver-
schlechterung, sondern eine echte Verbesserung zu erwirken. Deshalb misse das Ziel die
EinfUhrung der Leitung ins Umspannwerk von der Ostseite sein. Insbesondere sei die im
Antwortschreiben der TenneT GmbH vom 20.01.2021 er¢ffnete Moglichkeit zur Einfiihrung
eines Teils der Stromkreise im Stiden des Umspannwerkes und der damit verbundene Weg-
fall von Masten im Norden vordringlich zu prifen und zu realisieren. Es sei erfreulich, dass
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schon der jetzige Untersuchungskorridor stidlich der Bestandstrasse verlaufe - und damit
weiter von der Bebauung entfernt wéare als bisher. Mit dem Ersatzneubau ginge aber nicht
nur eine Erhéhung der Stromstarke von bisher 2200 A auf bis zu 4000 A einher und damit
eine Erh6hung des magnetischen Feldes, sondern es wirden auch deutlich héhere Masten
verwendet. Es sei ein Leichtes, im Zuge des nun anstehenden Ersatzneubaus die Freileitung
Uber das durch den Untersuchungskorridor vorgegebene Maf3 hinaus noch weiter vom Sied-
lungsbereich Stetten-Alstetten-Rumeltshausen abzuriicken.

Es wirden in den zugénglichen Unterlagen Eintragungen zu der groRen Gashochdrucklei-
tung DN 800 und den begleitenden Glasfaserleitungen, insbesondere auch die Auslenkung
der Glasfaserleitung, wo diese die A9 in der Gemarkung Eching quert, fehlen. Auf die tber-
mafige und nicht erweiterbare Belastung der genannten Grundstiicke sei gegenuber der
Vorhabentragerin bereits im Rahmen des Infomarktes am 27.3.2019 mit folgendem Wortlaut
hingewiesen worden: ,Das Grundstuck bei Mast Nr. 50 ist bereits Uber Gebuhr durch Strom-
leitungsmasten belastet. Derzeit stehen auf dem Feldstick 3 Gittermasten. Eine direkte
Trassierung zwischen UnterschleiBheim und Dietersheim verkirzt den Leitungsweg und
wirde das Grundstlck auf dem der Mast Nr. 50 steht nicht mehr tGber Gebuhr belasten.”

Es wurde weiter angemerkt, dass im Erlauterungsbericht der Vorhabentréagerin unter Be-
schreibung des Vorhabens auf Seite 12 ausgefuhrt sei, dass die Leitung mit finf Systemen
als Doppelleitung (3 x 380 kV, 2 x 220 kV) zwischen dem Knotenpunkt bei Neufinsing und
Ottenhofen gefihrt werde. In den immissionsschutzfachlichen Berechnungsblattern fande
sich dem gegenulber aber nur ein Ansatz von einem System mit zwei 380-kV-Leitungen, mit
einer Systemleitung 380 kV zu wenig. Dies fihre zu einer falschen Datengrundlage und da-
mit einer Verzerrung der Bewertungsdaten.

Es kame zu einer Uberspannung der Ausgleichsflache der Gemeinde Neuching. Hierfiir wer-
de Ersatz gefordert.

AuRerst haufig wurde, u. a. durch die Unterschriftenliste der Interessensgemeinschaft ,Keine
Monsterstromtrasse Nord“ darauf hingewiesen, dass der Bau und Betrieb der Trasse die
Lebensqualitat der Betroffenen reduziere.

AulRerdem wirke sich die Trasse negativ auf die Gesundheit von ihr Betroffener aus. Sie
steigere die gesundheitliche Belastung bei fur im Freien Arbeitende durch Strahlungs- und
Larmemissionen erheblich. Weiter verantworte sie die Stilllegung von Betrieben (Reitbetrieb)
aus gesundheitlichen Griinden wegen der Leitungsdrahte.

Die Planung bertcksichtige weder die Gesichtspunkte des menschlichen Gesundheitsschut-
zes (Verstold gegen Art. 2 Abs. 2 S. 1 GG) noch den Tierschutz.

Weiter noch kdme es durch die Trasse zum mittelfristigen Existenzverlust, Eigentumsverlust
und der Flachenbestand mit Entwicklungspotential erfahre einen deutlichen Wertverlust. Au-
Rerst haufig wurde angefuhrt, dass auch der Wert der Grundstiicke der Bevdlkerung auf-
grund der Betroffenheit durch die Trasse sinken wirde. Es wiirden Forderungen nach Ent-
schadigungszahlungen und der Entschadigung von Flurschdden und erhéhten Unterhal-
tungskosten gestellt werden.
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