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Verkehrsflughafen Miinchen;
Sanierung Loschwasserriickhaltebecken im Tanklager, Eignungsfeststellung

Anlagen:

1 Satz Planunterlagen

1 Kostenrechnung

1 Empfangsbekenntnis - bitte ausgefiillt zuriick —

Auf den Antrag der Flughafen Minchen GmbH (FMG) vom 05.04.2019 erlasst die
Regierung von Oberbayern — Luftamt Stdbayern gemaf § 8 Abs. 1 Satz 10 Luft-
verkehrsgesetz (LuftVG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 10.05.2007
(BGBI | S. 698), zuletzt geandert durch Art. 2 Abs. 11 Gesetz zur Modernisierung
des Rechts der Umweltvertraglichkeitsprifung vom 20.07.2017 (BGBI. | S. 2808,
ber. 2018 S. 472), i. V. m. Art. 74 Abs. 6 Bayerisches Verwaltungsverfahrensge-
setz (BayVwVfG) vom 23.12.1976, zuletzt geandert durch §1 Gesetz vom
24.07.2018 (GVBI S. 604), zum Planfeststellungsbeschluss fiur den Flughafen
Minchen vom 08.07.1979, Az. 315-98-1, zuletzt geandert durch Plangenehmi-
gung vom 03.05.2019 (136. APG), Az. 25-33-3721.1-MUC.1-1-19-136, folgenden

137. Anderungsbescheid — Plangenehmigung:

(137. APG)
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A Verfiigender Teil

| Genehmigung des Plans

Die Eignung der fir die Sanierung des unterirdischen Léschwasserriickhaltebe-
ckens im Tanklager des Flughafens Miinchen geplanten Edelstahl-Auskleidung als
Bestandteil einer Anlage zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen wird fest-
gestellt.

Damit wird der Planfeststellungsbeschluss fiir den Flughafen Miinchen
(PFB MUC) wie folgt geandert:

! Anderungen in Abschnitt I(2) (Sonstige Zulassungen):

In Abschnitt 1(2) wird folgender Teil eingefiigt:

~Eignungsfeststellung der Edelstahl-Auskleidung des unterirdischen Léschwasser-

rickhaltebeckens im Tanklager

1. Die Eignung der fir die Sanierung des unterirdischen Léschwasserriick-
haltebeckens im Tanklager des Flughafens Minchen geplanten Edel-
stahl-Auskleidung als Bestandteil einer Anlage zum Umgang mit wasser-

gefahrdenden Stoffen wird festgestellt.
2. Der Eignungsfeststellung liegen folgende Unterlagen zugrunde:

- Antrag vom 05.04.2019.

- Vorhabenbeschreibung Sanierung Ldschwasserriickhaltebecken,
Flughafen Miinchen GmbH.

- Ubersichtslageplan.

- Bestandsplan Regenriickhaltebecken Betankungsanlage Scha-
lung, vom 10.05.1988.

- Gutachten zur Eignungsfeststellung gemaR § 63 WHG, TUV
Rheinland Industrie Service GmbH, vom 22.03.2019.



Anderungen in Abschnitt IV.13 (Auflagen, MaBgaben,
Hinweise zur Planfeststellung — Flugbetriebsstoffversor-
gung) PFB MUC

Es wird folgende Ziffer 1V.13.19 eingefiigt:

13.19.

13.19.1

13.19.2

13.19.3

v

Eignungsfeststellung der Edelstahl-Auskleidung des unter-

irdischen Loschwasserriickhaltebeckens im Tanklager

Die Anlagen sind nach den eingereichten Antragsunterla-
gen, den allgemein anerkannten Regeln der Technik, den
Wassergesetzen (WHG, BayWG), der Verordnung zum
Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) und den
entsprechenden Verwaltungsvorschriften zu errichten und

Zu betreiben.

Die MaRgaben des Gutachtens zur Eignungsfeststellung
gemal §63 WHG, TUV Rheinland Industrie Service
GmbH, vom 22.03.2019 sind einzuhalten.

Prifungen

Das Ldschwasserrickhaltebecken ist nach § 46 AwSV
durch einen Sachverstandigen nach § 47 AwSV zur Inbe-
triebnahme und wiederkehrend alle 5 Jahre Uberpriifen zu

lassen.

Kostenentscheidung

Die FMG tragt die Kosten des Verfahrens.

Fir diese Plangenehmigung wird eine Gebuhr i. H. v. 400,-- € festgesetzt.

An Auslagen werden 60,-- € festgesetzt.

(Gesamtkosten: 460,-- €)



B Sachverhalt

I Ausgangssituation und Verfahrensgegenstand

Am westlichen Ende des Sudlichen Bebauungsbandes (SBB) des Flughafens
Minchen befindet sich das Kerosintanklager zur Versorgung der Flugzeuge mit
Flugbetriebsstoff.

Die Entwasserung eines Teils der Flachen und Einrichtungen im Tanklager zum
Lagern, Abflllen und Umschlagen wassergefahrdender Stoffe wird Uber Abschei-
deranlagen fir Leichtflissigkeiten im Kanalsystem des Tanklagers bewerkstelligt.
Damit wird verhindert, dass mit Kerosin verunreinigtes Abwasser in die Uberge-
ordnete Kanalisation gelangen kann. Diesen Abscheideranlagen ist im Tanklager
ein unterirdisches Ldschwasserriickhaltebecken vorgeschaltet, mit dem sicherge-
stellt wird, dass auch im Brandfall mit Kerosin oder Léschmitteln verunreinigtes
Wasser nicht zum Ubergeordneten Kanalsystem abgeleitet wird. Aufgrund seiner
Anordnung im Entwasserungssystem des Tanklagers ist das Loschwasserruckhal-
tebecken Bestandteil der Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
und unterliegt somit den einschlagigen Anforderungen des WHG und der Verord-
nung Uber Anlagen zum Umgang mitwassergefahrdenden Stoffen (AwSV).

Das unterirdische Léschwasserriickhaltebecken hat ein Volumen von rd. 700 m®
und wurde in Ortbeton mit elastischen Flgen hergestellt. Im Rahmen der zurlck-
liegenden SanierungsmalRnahmen hat sich herausgestellt dass sich die Bauwerks-
fugen aufgrund des von aulen gegen das Becken drickenden Grundwassers
regelmaRig ablésen. Zudem wurde festgestellt, dass Gber den gesamten Betriebs-
zeitraum des Loschwasserriickhaltebeckens Kerosin in den Beton eingedrungen
ist.

Um langfristig und nachhaltig einen ordnungsgemafRen Betrieb sicherzustellen,
soll anstelle einer aufwandigen und regelmafig wiederkehrenden Fugensanierung
eine Edelstahl-Auskleidung in das Loschwasserrickhaltebecken eingebracht wer-
den, die eine dauerhafte Dichtigkeit und Medienbestandigkeit gewahrleistet.

Gegenstand dieser Plangenehmigung ist die Feststellung der Eignung dieser
Edelstahl-Auskleidung als Bestandteil einer Anlage zum Umgang mit wasserge-
fahrdenden Stoffen.

| Antrag

Mit Schreiben vom 05.04.2019 hat die FMG beantragt, die Eignung der fir die
Sanierung des unterirdischen Léschwasserriickhaltebeckens im Tanklager geplan-
ten Edelstahl-Auskleidung als Bestandteil einer Anlage zum Umgang mit wasser-
gefahrdenden Stoffen nach § 63 Abs. 1 WHG festzustellen.



Zusammen mit dem Antrag wurden nachrichtlich folgende Plane und Unterlagen
vorgelegt:

- Vorhabenbeschreibung Sanierung Léschwasserriickhaltebecken, Flughafen
Muinchen GmbH.

- Ubersichtslageplan.

- Bestandsplan Regenriickhaltebecken Betankungsanlage Schalung, vom
10,05.1988.

- Gutachten zur Eignungsfeststellung gemaR § 63 WHG, TUV Rheinland In-
dustrie Service GmbH, vom 22.03.2019.

C Verfahren

| Beteiligte Stellen

Die Regierung von Oberbayern — Luftamt Sidbayern hat zu dem Antrag die Fach-
kundige Stelle fir Wasserwirtschaft am Landratsamt Freising und das Wasserwirt-
schaftsamt Minchen gehért.

Seitens der Fachkundigen Stelle fiir Wasserwirtschaft am Landratsamt Frei-
sing wurde mitgeteilt, dass das Ldschwasserriickhaltebecken ein Teil einer Anla-
ge zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen sei. Aufgrund der Lager- und
Abfullmengen von Kerosin werde die Anlage in die Gefahrdungsstufe D eingeord-
net. Die Erteilung der Eignungsfeststellung flir das mit Edelstahl ausgekleidete
Léschwasserriickhaltebecken werde beflrwortet, wenn im Einzelnen genannte
Auflagen und Bedingungen eingehalten wirden.

Seitens des Wasserwirtschaftsamtes Miinchen wurde mitgeteilt, dass Gewas-
serbenutzungen nicht Verfahrensgegenstand seien. Auch wirden keine sonstigen
Belange in der Zustandigkeit des Wasserwirtschaftsamtes bertihrt.

| Entscheidung im Wege eines Plangenehmigungsverfah-
rens

Die Regierung von Oberbayern — Luftamt Stidbayern konnte nach pflichtgemaRer
Ermessensausubung (Art. 40 BayVwVfG) Uber den Antrag nach § 8 Abs. 1
Satz 10 LuftVG i. V. m. Art. 74 Abs. 6 BayVwVfG im Rahmen eines Plangenehmi-
gungsverfahrens entscheiden.

Es liegt ein Antragsgegenstand vor, der in den Anwendungsbereich des Luftver-
kehrsgesetzes fallt. Die Anlagen der Flugbetriebsstoffversorgung wurden nach
Luftverkehrsrecht (Fachplanungsrecht) zugelassen. Diese dienen dem Verkehrs-
flughafen Miinchen und sind ein Bestandteil der Flughafenanlage.

Rechtsvorschriften aufierhalb des Bayerischen Verwaltungsverfahrensgesetzes
schreiben keine Offentlichkeitsbeteiligung vor, die den Anforderungen des Art. 73
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Abs. 3 Satz1 und Abs. 4 bis 7 BayVwVfG entsprechen muss (Art. 74 Abs. 6
Satz 1 Nr. 3 BayVwVfG). Insbesondere ist keine Offentlichkeitsbeteiligung nach
§ 18 UVPG (Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung) erforderlich, weil das
Vorhaben nicht UVP-pflichtig ist. Es handelt sich nicht um ein Vorhaben, fir das
nach §§ 6 ff UVPG i. V. m. Anlage 1 zum UVPG (Liste ,UVP-pflichtige Vorhaben)
eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchzuflihren ist. Das Loschwasserrtickhalte-
becken dient nicht der Lagerung von Stoffen i. S. d. Nr. 9 Anlage 1 zum UVPG
(Lagerung von Stoffen und Gemischen). Es liegt auch kein wasserwirtschaftliches
Vorhaben i. S. d. Nr. 13 Anlage 1 zum UVPG (Wasserwirtschaftliche Vorhaben mit
Benutzung oder Ausbau von Gewassern) vor. Auch liegen die tatbestandlichen
Voraussetzungen der Nr. 14.12 Anlage 1 zum UVPG (Bau eines Flugplatzes) hin-
sichtlich der Auskleidung des Ldschwasserriickhaltebeckens nicht vor. Hiernach
fihrt nur der Bau bzw. eine bauliche Anderung von Flugbetriebsanlagen, die die
luftseitige und technische Kapazitat eines Flugplatzes bestimmen, zu einer UVP-
Pflicht. Dies ist nicht Verfahrensgegenstand.

Mit den Tragern o6ffentlicher Belange, deren Aufgabenbereiche berihrt werden,
wurde das Benehmen hergestellt (Art. 74 Abs. 6 Satz 1 Nr. 2 BayVwVfG), vgl.
Ziffer C.1.

Durch das Vorhaben werden Rechte anderer nicht beeintrachtigt (Art. 74 Abs. 6
Satz 1 Nr. 1 BayVwVfG). Die in Anspruch genommenen Vorhabensflachen liegen
auf bereits nach Luftverkehrsrecht planfestgestellten Flughafengelande und befin-
den sich im Eigentum der FMG. Es ist auch nicht ersichtlich, dass durch das Vor-
haben Nachbarrechte mehr als unwesentlich beeintrachtigt werden.

Die formellen tatbestandlichen Voraussetzungen des Art. 74 Abs. 6 Satz 1
BayVwVfG liegen somit vor. In Auslbung pflichtgemaRen Ermessens hatte die
Regierung von Oberbayern — Luftamt Sidbayern als Rechtsfolge zu entscheiden,
ob der Antrag trotz Vorliegens der formellen Voraussetzungen fir eine Plange-
nehmigung nicht im Wege eines Planfeststellungsverfahrens zu verbescheiden
gewesen ware. Es sind jedoch keinerlei Gesichtspunkte dafiir ersichtlich, dass ein
Planfeststellungsverfahren mit Offentlichkeitsbeteiligung — anstelle eines Plange-
nehmigungsverfahrens — zu einem hoheren Erkenntnisgewinn flr die Regierung
von Oberbayern — Luftamt Stdbayern und zu einer relevanten Verbesserung von
Rechtsschutzmdglichkeiten fihren wirde.



D Rechtsgrundlagen und Entscheidungsgriinde

| Zustandigkeit des Luftamtes Siidbayern

Das Luftamt Sidbayern ist als Planfeststellungsbehérde fir den Verkehrsflugha-
fen Munchen fur diesen Bescheid nach § 10 Abs. 1 LuftVG, § 27 Abs. 1 Satz 1 Nr.
20 ZustVVerk (Verordnung Uber Zustandigkeiten im Verkehrswesen) sachlich und
oOrtlich zustandig.

| Planrechtfertigung

Das Anderungsvorhaben dient dem Verkehrsflughafen Miinchen. Insoweit wird auf
die entsprechenden Ausfiihrungen zur Planrechtfertigung bei der Errichtung und
zum Betrieb der Flugfeldbetankungsanlage bzw. des Tanklagers Bezug genom-
men.

]l Plangenehmigung

Diese Plangenehmigung beruht auf § 8 Abs. 1 Satz 10 LuftVG i. V. m. Art. 74
Abs. 6 BayVwVfG.

Nach Art. 74 Abs. 6 Satz 2 Halbsatz 1i. V. m. Art. 75 Abs. 1 BayVwVfG wird durch
die Plangenehmigung die Zulassigkeit des Vorhabens einschlieRlich der notwen-
digen FolgemalRnahmen an anderen Anlagen im Hinblick auf alle von ihm berihr-
ten offentlichen Belange festgestellt; neben der Plangenehmigung sind andere
behdrdliche Entscheidungen nach Landes- oder Bundesrecht, insbesondere &f-
fentlich-rechtliche Genehmigungen, Verleihungen, Erlaubnisse, Bewilligungen,
Zustimmungen und Planfeststellungen nicht erforderlich. Ausgenommen hiervon
sind lediglich die in § 9 Abs. 1 LuftVYG genannten Falle, u. a. Entscheidungen der
Baugenehmigungsbehdérden auf Grund des Baurechts.

1 Anlagen zum Umgang mit wassergefiahrdenden Stoffen

Bei dem Ldschwasserriickhaltebecken im Tanklager handelt es sich um eine An-
lage zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen i. S. d. §§ 62 ff WHG und der
AwSV. Diese muss so beschaffen sein, dass eine nachteilige Veranderung der
Eigenschaften von Gewassern nicht zu besorgen ist, § 62 Abs. 1 WHG. Fur die
Errichtung, den Betrieb und eine wesentliche Anderung ist eine Eignungsfeststel-
lung von der zustandigen Behdérde erforderlich, § 63 Abs. 2 WHG.

Diese Eignung kann festgestellt werden. Die Fachkundige Stelle fir Wasserwirt-
schaft hat dies unter Bezugnahme auf das TUV-Gutachten zur Eignungsfeststel-
lung gemal § 63 WHG beflrwortet. Dieses Gutachten kommt zu dem Ergebnis,
dass die wasserwirtschaftlichen Anforderungen fir eine Eignungsfeststellung vor-
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liegen, wenn die in den Ziffern 3.1 bis 3.12 genannten Spezifikationen umgesetzt
werden. Dem hat sich das Luftamt Stidbayern angeschlossen.

2 Sonstige Gesichtspunkte

Wasserrechtliche Benutzungstatbestande sind mit dem Vorhaben nicht verbun-
den. Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege sind ebenfalls nicht
berthrt. Eine zusatzliche Flacheninanspruchnahme bislang unbefestigter Bereiche
findet nicht — auch nicht hinsichtlich der Lage der geplanten Baustelleneinrich-
tungsflache — statt

v Abwigung

Bei Abwagung aller von dem Vorhaben berihrten éffentlichen und privaten Belan-
ge kann dem Antrag der FMG mit Nebenbestimmungen und Hinweisen entspro-
chen werden. Die von der Fachbehérde vorgeschlagenen, fachlich veranlassten
Nebenbestimmungen und Hinweise werden vollinhaltlich in den verfliigenden Teil
dieser Plangenehmigung Gbernommen und sind von der FMG bzw. dem jeweili-
gen Betreiber der Anlage verbindlich zu beachten.

E Kosten

Das Verfahren ist kostenpflichtig. Kostenschuldnerin ist die FMG als Antragstelle-
rin.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 1 LuftKostV und § 13 Abs. 1 Nr. 1 VwKostG.

Die Gebuhr bemisst sich nach Ziffer V Nr. 9 a) des Gebuhrenverzeichnisses zu
§2 Abs. 1 LuftkostV i. V. m. § 1 Abs. 2 u. § 2 Abs. 2 LuftKostV, §§ 3 u. 9
VwKostG. Bei der Bemessung der Gebuhr wird als Vergleichsmalistab die Tarif-
Nr. 8.1IV.0/1.32.2 (Eignungsfeststellung nach § 63 Abs. 1 Satz 1 WHG — bei ge-
werblichen Anlagen) herangezogen.

Als Auslagen werden gemal § 3 Abs. 1 LuftKostV i. V. m. § 10 Abs. 1 Nr. 7
VwKostG die Kosten fur die Begutachtung durch die Fachkundige Stelle fir Was-
serwirtschaft erhoben.



Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diese Plangenehmigung kann Klage erhoben werden. Die Klage muss
schriftlich innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe dieser Plangenehmigung
beim Bayerischen Verwaltungsgerichtshof in Minchen, Ludwigstrale 23, 80539
Minchen (Postanschrift: Postfach 34 01 48, 80098 Minchen), erhoben werden.
Die Klage kann beim Bayerischen Verwaltungsgerichtshof auch elektronisch nach
MalRgabe der  der Internetprasenz der  Verwaltungsgerichtsbarkeit
(www.vgh.bayern.de) zu entnehmenden Bedingungen erhoben werden. Die Klage
muss den Klager, den Beklagten (Freistaat Bayern) und den Gegenstand des Kla-
gebegehrens bezeichnen und soll einen bestimmten Antrag enthalten.

Die zur Begrundung der Klage dienenden Tatsachen und Beweismittel sind inner-
halb einer Frist von sechs Wochen anzugeben. Das Gericht kann Erklarungen
oder Beweismittel, die erst nach Ablauf dieser Frist vorgebracht werden, zurlck-
weisen und ohne weitere Ermittlungen entscheiden, wenn ihre Zulassung nach der
freien Uberzeugung des Gerichts die Erledigung des Rechtstreits verzégern wiirde
und der Beteiligte die Verspatung nicht genligend entschuldigt.

Der Klage sollen diese Plangenehmigung (in Urschrift, in Abschrift oder in Ablich-
tung) und zwei Abschriften oder Ablichtungen der Klageschrift fir die Gbrigen Be-
teiligten beigefligt werden.

Vor dem Bayerischen Verwaltungsgerichtshof missen sich die Beteiligten, aulRer
im Prozesskostenhilfeverfahren, durch Prozessbevolimachtigte vertreten lassen.
Als Prozessbevollmachtigte sind Rechtsanwalte sowie die sonst nach § 67 Abs. 2
Satz 1 und Abs. 4 Satz 7 i. V. m. Abs. 2 Satz 2 Nr. 3 bis 7 VwWGO genannten Per-
sonen und Organisationen zugelassen.

Behdrden und juristische Personen des 6ffentlichen Rechts einschlieRlich der von
ihnen zur Erfillung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschlisse
kénnen sich durch eigene Beschaftigte mit Befahigung zum Richteramt oder durch
Beschaftigte mit Befahigung zum Richteramt anderer Behdrden oder juristischer
Personen des offentlichen Rechts einschlieRlich der von ihnen zur Erfullung ihrer
Aufgaben gebildeten Zusammenschllsse vertreten lassen.

Ein als Bevollmachtigter zugelassener Beteiligter kann sich selbst vertreten.

Die Anfechtungsklage gegen diese Plangenehmigung hat keine aufschiebende
Wirkung. Der Antrag auf Anordnung der aufschiebenden Wirkung der Anfech-
tungsklage gegen die Plangenehmigung nach § 80 Abs. 5 Satz 1 VwGO kann nur
innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe der Plangenehmigung gestellt und
begriindet werden. § 58 VwWGO gilt entsprechend. Treten spater Tatsachen ein,
die die Wiederherstellung der aufschiebenden Wirkung rechtfertigen, so kann der
durch die Plangenehmigung Beschwerte einen hierauf gestltzten Antrag nach §
80 Abs. 5 Satz 1 VwGO innerhalb von einem Monat stellen. Die Frist beginnt zu
dem Zeitpunkt, in dem der Beschwerte von den Tatsachen Kenntnis erlangt.



Hinweise zur Rechtsbehelfsbelehrung:

Die Einlegung eines Rechtsbehelfs per einfacher E-Mail ist nicht zugelassen und
entfaltet keine rechtliche Wirkungen.

Nahere Informationen zur elektronischen Klageerhebung sind der Internetprasenz
der Bayerischen Verwaltungsgerichtsbarkeit (www.vgh.bayern.de) zu entnehmen.

Kraft Bundesrechts ist bei Prozessverfahren vor den Verwaltungsgerichten grund-
satzlich ein Gebuhrenvorschuss zu entrichten.

Schrédinger
Regierungsdirektor
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