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Einleitung

Anlass und Aufgabenstellung

Die Open Grid Europe GmbH (OGE) plant den Bau einer Ferngasleitung von Forch-
heim (Landkreis Eichstatt) nach Finsing (Landkreis Erding) mit einer Nennweite von
1000mm (DN 1000), einem maximalen Nenndruck von 100 bar (MOP 100) und einer
Lange von ca. 82,7 km (Vorzugsvariante). Die Ferngasleitung bildet die Weiterfihrung
der von Norden kommenden geplanten Erdgastransportleitung Schwandorf - Forch-
heim und durchquert die Landkreise Eichstatt, Pfaffenhofen a. d. llm, Kelheim, Frei-
sing und Erding.

Néhere Angaben zum energiewirtschaftlichen Hintergrund, zum Trassenfindungspro-
zess sowie detaillierte technische Angaben zur geplanten Leitung sind im Teil A: Er-
lauterungsbericht dargestellt.

Durch den Neubau der Leitung kdnnen Tier- und Pflanzenarten beeintrachtigt werden,

die nach europaischen Vorgaben gesetzlich geschiitzt sind.

In der vorliegenden Voruntersuchung zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung

werden

. die mdglicherweise von dem Vorhaben betroffenen gemeinschaftsrechtlich ge-
schitzten Arten (Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, alle européischen Vo-
gelarten) nach den vorhandenen Datengrundlagen ermittelt;

. denkbare Beeintrachtigungen dieser Arten, die zu artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG flihren kénnten, fir
die einzelnen Varianten dargestellt und

. mogliche MaBnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbe-
stdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG genannt.

Datengrundlagen

Als Datengrundlagen zu den Vorkommen geschutzter Arten im Untersuchungsgebiet
des Vorhabens wurden herangezogen:

- Artenschutzkartierung des Bayer. Landesamtes fir Umwelt, Stand 12/2013 und
03/2014;

- Biotopkartierung Bayern, Flachland, des Bayer. Landesamtes fur Umwelt, Stand
2013;

- Kartierungen bedeutsamer Arten zum Ausbau des Flughafens Miinchen (Ergeb-
nisse in LBP, FFH-Vertraglichkeitsstudien und Artenschutzbeitrédgen von GRUN-
PLAN 2007, 2010, OKOKART 2007 bzw. BURO H2 2010);

- Amphibienbestandskartierung Landkreis Freising 2003 (BREM, M. 2003);

- Landkreisbénde des Arten- und Biotopschutzprogramms Bayern (ABSP).

Soweit bereits vorliegend werden auch Kartierungsergebnisse zu artenschutzrechtlich

relevanten Arten berUcksichtigt, die wahrend der laufenden Erfassungen 2014/2015

far das weitere Verfahren erhoben werden (Erhebungen durch BURO DR. H. M. SCHO-
BER).
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Fir die Ableitung und Beurteilung des dariiber hinaus gehenden potenziellen Arten-
spektrums an Arten des Anhangs IV und europaischen Vogelarten wurden ausgewer-
tet:

- Auswertung der Datenbank des Bayer. Landesamtes fir Umwelt zur saP flr die
Topografischen Karten (TK25) im Untersuchungsraum und fir den Naturraum
"D65 Unterbayerisches Hlgelland und Isar-Inn-Schotterplatten" (Stand 1/2014);
der nur mit sehr geringem Anteil betroffene Naturraum "D61 Frankische Alb"
wurde nicht berlcksichtigt.

- Verbreitungsatlas der GeféBpflanzen in Bayern (SCHONFELDER & BRESINSKY
1990);

- BIB - Botanischer Informationsknoten Bayern (ZENTRALSTELLE FUR DIE FLORISTI-
SCHE KARTIERUNG BAYERNS), Stand 2014;

- Fledermausatlas Bayern (MESCHEDE & RUDOLPH 2004) einschl. Aktualisierung in
MESCHEDE & RUDOLPH (2010);

- Brutvogelatlas Bayern (BEzzEL ET AL. 2005, RODL ET AL. 2012);

- Ubersicht zur Verbreitung der Reptilienarten in Bayern (BAYERISCHES LANDES-
AMT FUR UMWELT 2012);

- Ubersicht zur Verbreitung der Amphibienarten in Bayern (BAYERISCHES LANDES-
AMT FUR UMWELT 2012);

- Libellenatlas Bayern (KUHN & BURBACH 1998);

- Ubersicht zur Verbreitung der Libellenarten in Bayern (BAYERISCHES LANDESAMT
FUR UMWELT 2009);

- Tagfalteratlas Bayern (BRAU ET AL. 2013);

- Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland (PETER-
SEN ET AL. 2003, 2004, 2006);

- Karten zur Verbreitung der Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland (BUNDESAMT
FUR NATURSCHUTZ 2007);

- Tabellen zu den in Niederbayern vorkommenden streng geschiitzten Nachtfalter-
und Kaferarten (KOLBECK und BUSSLER im Auftrag der Regierung von Nieder-
bayern, Stand 12/2006, mit Angaben zu Verbreitung und Vorkommen im tbrigen
Bayern).

Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen orientieren sich an den mit Schrei-
ben der Obersten Baubehdrde vom 12.02.2013 Az. 11Z7-4022.2-001/05 eingeflhrten
"Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutz-
rechtlichen Prifung in der StraBenplanung (saP)" (Fassung mit Stand 01/2013). Diese
"Hinweise" beriicksichtigen das Urteil vom 14. Juli 2011 BVerwG, 9 A 12/10), in dem
das Bundesverwaltungsgericht feststellt, dass § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG n.F. im
Hinblick auf unvermeidbare Beeintrachtigungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG EU-
Recht entgegensteht, jedoch noch nicht das Urteil BVerwG 9 A 4.13 vom 8. Januar
2014, bei dem auch beim baubedingten Tétungsrisiko eine Bagatellschwelle in Hohe
des allgemeinen Lebensrisikos besteht. Berlcksichtigt sind weiterhin die Hinweise in
der Internet-Arbeitshilfe des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt (BAYLFU, Stand
2014) zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung bei der Vorhabenszulassung.

Entsprechend wurde zur Ermittlung der relevanten Arten eine "Abschichtung" aller in
Bayern aktuell vorkommenden, europarechtlich geschitzten Arten nach festgelegten
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Kriterien vorgenommen (siehe Anhang 1). Dabei wurden aktuelle Nachweise in arten-
gruppenspezifischen Untersuchungsrdumen ermittelt und eine Potenzialanalyse bei
nicht detailliert untersuchten Artengruppen durchgefthrt, die unter Berlcksichtigung
der Kenntnisse zur Verbreitung und zu den Lebensraumansprichen diejenigen Arten
herausfiltert, von denen mit einer nicht nur sehr geringen Wahrscheinlichkeit ein Vor-
kommen im Untersuchungsraum angenommen werden kann ("worst-case-Betrach-
tung").
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2 Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen
und Stérungen der europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen
kénnen.

2.1 Baubedingte Auswirkungen

Voribergehende Flacheninanspruchnahme:

Durch voribergehende Flacheninanspruchnahmen kann es sowohl zu Verlusten
von Individuen geschuitzter Arten (einschlieBlich der Entwicklungsstadien von
Tieren und Pflanzen) als auch zum dauerhaften (bei nicht wiederherstellbaren
Biotopen) oder voriibergehenden Verlust oder zu einer Beeintrachtigung von
(Teil-)Habitaten oder (Teil-)Lebensraumen kommen.

Zur Bauausfihrung wird ein Regelarbeitsstreifen von 34 m Breite in Anspruch
genommen. Bei Kreuzungen von sensiblen Gebieten (z.B. Waldgebiete) ist ein
Regelarbeitsstreifen von 24,5 m vorgesehen. Uber weitergehende Einschran-
kungen (z.B. in 6kologisch besonders sensiblen Bereichen) ist im Einzelfall und
erst im Rahmen der Planfeststellung zu entscheiden (genauere Angaben s. tech-
nische Beschreibung und Unterlagen zur UVS).

Im Einzugsbereich der Trasse werden z.B. in Gewerbegebieten oder auf land-
wirtschaftlichen Freiflachen Rohrlagerplatze in der Nahe von StraBen eingerich-
tet. Die Zufahrt vom Rohrlagerplatz bis zur Trassenzufahrt wird in der Regel tGber
offentliche StraBen abgewickelt.

Im Bereich von FlieBgewassern und Verkehrswegen sind geschlossene Querun-
gen zur Reduzierung der Flacheninanspruchnahmen mdglich. Eine detaillierte
Festlegung, welche Lebensraume unterirdisch gequert werden, erfolgt nach de-
taillierten Untersuchungen im Rahmen der Feintrassierung. Vorgesehen sind
diese bisher bei Donau und Isar.

Emissionen durch Baubetrieb (Ld&rm, Abgase und sonstige Schadstoffe, Boden-
bestandteile, Staub, Erschitterungen) und optische Reize (Licht, Anwesenheit
von Menschen):

Baubedingte mittelbare Auswirkungen z. B. durch Larm oder Schadstoffe wirken
sich unter Berilcksichtigung der generellen MinimierungsmaBnahmen wahrend
der Bauphase i. d. R. nicht nachhaltig aus, da diese raumlich und zeitlich eng
begrenzt sind. Die baubedingten mittelbaren Auswirkungen kénnen deshalb
meist, mit Ausnahmen u. a. bei Arten, die besonders empfindlich gegentiber bau-
bedingt auftretenden Wirkungen wie starke Erschitterungen, Staubentwicklung,
Stérung durch die Anwesenheit von Personen, oder bei der Gefahr von Ein-
schwemmungen in Gewasser vernachlassigt werden.

2.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Dauerhafte Flacheninanspruchnahme:

Innerhalb von Gehélzbestdnden und Waldern wird ein Streifen von 6,0 m Breite
(2,5 m beidseits zzgl. Leitungsdurchmesser von 1,0 m) von tief wurzelnden Ge-
hélzen dauerhaft freigehalten. Die Entwicklung von Staudenfluren oder Strauch-
aufwuchs ist moglich.

Errichtung von Bauwerken:

GemanB dem technischen Regelwerk DVGW Arbeitsblatt G 463 werden im Ab-
stand von ca. 10 km bis 18 km Streckenabsperrstationen (Armaturenstationen)
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geplant. Diese liegen bevorzugt neben bereits vorhandenen Armaturenstationen.
Die Flachen haben eine GréBe von jeweils etwa 16 m x 13 m.

In Finsing erfolgt die Neuanlage einer Gasdruckregelmess-Station (GDRM). In
Forchheim wird die Leitung mit der von Schwandorf kommenden Leitung ver-
knOpft.

Barrierewirkungen/Zerschneidung:

Durch die vollstandig unterirdische Verlegung der Gasleitung entstehen keine
relevanten dauerhaften Barriere- und Zerschneidungseffekte. Die in Waldgebie-
ten baumfrei gehaltene Schneise von 6,0 m Breite (2,5 m beidseits zzgl. Lei-
tungsdurchmesser von 1,0 m) ist auch fir waldbewohnende Arten kein unlber-
windliches Hindernis, da die Entwicklung von Gras- und Staudenfluren sowie
flachwurzelnder Geblsche zugelassen wird.

2.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Beseitigung von aufkommendem Gehdlzaufwuchs:

Falls tief wurzelnde Gehdlze in dem 6,0 m breiten, frei zu haltenden Streifen auf-
wachsen, werden diese frihzeitig entfernt. Diese Arbeiten erfolgen nur nach Be-
darf und auBerhalb der Vogel-Brutzeit und sind als lokale Eingriffe ohne arten-
schutzrechtliche Konsequenz.

RegelmaBige Befliegung der Leitungstrasse:

Eine Kontrolle der Leitung und des Umfeldes erfolgt mindestens alle 2 Monate
durch eine Befliegung. Diese wird i. d. R. mit einem Hubschrauber durchgefiihrt,
die Flughdhe betragt 90-110 m. Eine relevante Auswirkung auf den Erhaltungs-
zustand von lokalen Populationen stérungsempfindlicher Arten (v. a. Vogelarten)
ist aufgrund der vergleichsweise geringen Frequenz auszuschlieBen.

Weitere Larm-, Licht-, Abgas- und sonstige Schadstoffemissionen sowie Einlei-
tungen in Gewasser finden bei ordnungsgemaBem Betrieb der Ferngasleitung
nicht statt.
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MaBnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen und MaBnahmen zur Si-
cherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat von Lebensstéatten

MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung méglicher Auswirkungen auf Natur und
Landschaft, AusgleichsmaBnahmen oder vorgezogene MaBnahmen zur Sicherung
der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat betroffener Lebensraume europa-
rechtlich geschutzter Arten (sog. CEF-MaBnahmen: continuous ecological functiona-
lity-measures) kbnnen beim derzeitigen Planungsstand zum Raumordnungsverfahren
noch nicht hinreichend fixiert werden. Eine Konkretisierung erfolgt im Rahmen der
landschaftspflegerischen Begleitplanung. In den folgenden Analysen zur mdéglichen
Betroffenheit der relevanten Arten werden jedoch Hinweise auf MaBnahmen gegeben,
die die Auswirkungen auf diese Arten vermeiden oder minimieren kénnen. Eine Zu-
sammenfassung zur moglichen Erforderlichkeit derartiger MaBnahmen erfolgt in Kap.
5.
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Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten
Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezlglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie ergibt sich aus § 44
Abs. 1, Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe
folgendes Verbot:

Schéadigungsverbot:

Beschadigen oder Zerstéren von Standorten wild lebender Pflanzen oder damit im
Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschadigen oder Zerstéren von Exempla-
ren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die ékologische Funktion des von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt wird.

Ermittlung und Ubersicht iiber das Vorkommen der relevanten Pflanzenarten

Von den Pflanzenarten des Anhangs IV FFH-RL in Bayern konnten 4 Arten mit Vor-
kommen innerhalb eines 2 km Bandes um die Planungsvarianten der Gasleitung er-
mittelt werden. Alle Ubrigen Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL kdnnen als im
Untersuchungsgebiet nicht verbreitet/nicht vorkommend von einer weiteren Behand-
lung im Rahmen der saP ausgeschlossen werden (Grundlage: ASK, BK, SCHONFEL-
DER & BRESINSKY 1990, BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2007, ZENTRALSTELLE FUR DIE
FLORISTISCHE KARTIERUNG BAYERNS).

Tab. 1: Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im Untersuchungsraum

EHZ

Art RLD | RLB KBR Vorkommen im Untersuchungsraum
Européischer Frau- |Cypripedium calceo-| 3 3 U1 |[ED: Zahlreiche Vorkommen in Wal-
enschuh lus dern im Bereich Hirschau/ Freisinger

Buckel (ASK 1965-2009).

[KEH: Am Nordrand des Diurnbucher
Forstes bei Geibenstetten, nach ASK
zuletzt 1985; TA > 2 km.]

Kriechender Sellerie |Apium repens 1 2 U2 |KEH: Mehrere Fundorte in den Donau-
auen um Neustadt a. d. Donau (ASK
2002-2007; TA >1,5 km.

ED: Vorkommen im Keckeisgrenzgra-
ben im Eittinger Moos (MUC-3) nahe
der geplanten Querungsstelle, evtl. in
weiteren Graben im Eittinger/ Erdinger

Moos.

Sumpf-Glanzkraut |Liparis loeselii 2 2 U1 |[KEH: Forstmoos (Stdwestrand des
Darnbucher Forstes); ASK (zuletzt
1994).]
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Art RLD (RLB Egg Vorkommen im Untersuchungsraum

Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 U1 |ED: Am Vorflutgraben im Eittinger
Moos zahlreiche Pflanzen (nach ASK
2010 und MUC-3; am Wuchsort ange-
salbt/ angepflanzt).

[FS: Ehemalige Wuchsorte im Ampertal
erloschen; ASK zuletzt 1982.]

Erlauterungen:

RLD Rote Liste Deutschland 1 vom Aussterben bedroht
2 stark geféhrdet
3 gefahrdet

RLB Rote Liste Bayern 2 stark geféhrdet
3 geféhrdet

EHZ KBR Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeografischen Region
U1 ungunstig - unzureichend (unfavourable - inadequate)
u2 unglinstig - schlecht (unfavourable - bad)

Vorkommen im Untersuchungsraum

ASK  Datenbank Artenschutzkartierung des BAYLFU (Stand 12/2013)

MUC-3 Unterlagen zum Bau der 3. Start- und Landebahn am Flughafen
Minchen (BURO H2 2010)

TA Abstand des Nachweises zur untersuchten Trassenvariante

FS... Landkreiskirzel

[...] Altnachweise vor 2000 im Untersuchungsraum oder Nachweise
auBerhalb des Untersuchungsraums, auf die in der Betroffenheits-
analyse i.d.R. nicht konkret eingegangen wird

Fettdruck Artnachweis im 300 m Korridor (150 m beidseits der Trasse)

Prognose zur Betroffenheit der Pflanzenarten

. Europaischer Frauenschuh (Cypripedium calceolus).

Die beiden Varianten zur Isarquerung umgehen die Vorkommensbereiche des Frau-
enschuhs im NSG Freisinger Buckel bzw. tangieren potenzielle Wuchsorte auBerhalb
des Schutzgebiets wegen der geschlossenen Querung der Isaraue nicht. Eine Betrof-
fenheit der Art wird daher ausgeschlossen.

. Kriechender Sellerie (Apium repens):

Der Abstand der Vorzugstrasse zu den weiter ¢stlich liegenden Vorkommen des Krie-
chenden Selleries in den Donauauen betragt Gber 1,5 km, so dass hier keine Beein-
trachtigungen der Art (z. B. auch durch kurzzeitige Veranderungen des Grundwasser-
spiegels) durch das Vorhaben entstehen werden. Die beiden Trassenvarianten zur
Donauquerung befinden sich westlich und damit noch weiter entfernt von den Vorkom-
men.

Ein Vorkommen der Art im Eittinger Moos, das im Rahmen der Planungen zur dritten
Startbahn am Minchner Flughafen detailliert erfasst wurde, befindet sich im Keckeis-
grenzgraben 6stlich von Griinschwaige (vgl. BURO H2 2010). Dieser Graben wird von
der geplanten Gasleitungstrasse gequert. Bei einer offenen Querung sind maéglicher-
weise Bestande der Art direkt betroffen oder werden durch Eintrége oder Trockenle-
gung wahrend der Arbeiten im Gewasser beeintréchtigt. Als VermeidungsmaBnahme
ist eine geschlossene Querung des Grabens bei Vorkommen im geplanten Querungs-
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bereich einschlieBlich MaBnahmen zur Verhinderung von vorhabensbedingten Eintra-
gen und Wasserspiegelschwankungen méglich. Dann sind artenschutzrechtliche Ver-
botstatbestande vermeidbar.

Andernfalls werden vorgezogene AusgleichsmaBnahmen an anderen geeigneten
Graben im Eittinger Moos erforderlich, die nach Verpflanzung (Ausnahmegenehmi-
gung erforderlich) oder Ausbringen von Pflanzen aus Erhaltungskulturen dauerhaft o-
der bis zur Stabilisierung des Ausgangsbestandes neue Wuchsorte fiir den Kriechen-
den Sellerie bereitstellen.

. Sumpf-Glanzkraut (Liparis loeselii):

Im Umfeld der Vorzugstrasse und der Varianten der geplanten Gasleitung sind keine
Vorkommen des Sumpf-Glanzkrauts bekannt oder aufgrund der Lebensraumausstat-
tung zu erwarten. Eine Betroffenheit der Art wird daher ausgeschlossen.

. Sumpf-Siegwurz (Gladiolus palustris):

Das einzige aktuelle Vorkommen der Sumpf-Siegwurz im Umfeld der geplanten Gas-
leitung befindet sich auf langerer Strecke im Vorflutgraben Nord &stlich von Griin-
schwaige und geht auf Ansalbung/ Anpflanzung zurtick. Der Bestand wird fir 2010 mit
ca. 75 Pflanzen angegeben (ASK).

Bei einer offenen Querung des Vorflutgrabens ist eine Beeintrachtigung durch direkte
Flacheninanspruchnahme mdglich. Diese kann im Zuge der Detailplanung des Lei-
tungsverlaufs und durch Begrenzung des Baufelds oder durch eine geschlossene
Querung vermieden werden. Andernfalls werden - trotz des kunstlich ausgebrachten
Bestandes - wie bei Apium repens vorgezogene AusgleichsmaBnahmen erforderlich
(Verpflanzung an geeignete andere Standorte, Ausnahmegenehmigung). Zur Vermei-
dung von Eintrdgen (z. B. Staub) in angrenzende Bestande sind gesonderte Schutz-
maBnahmen vorzusehen, um eine Schadigung der Pflanzen durch Staubauflage auf
den Blattern oder Nahrstoffeintrag in den Boden zu verhindern. Desweiteren sind
MaBnahmen zur Sicherung des Grundwasserregimes notwendig.

Fazit

Durch die Verlegung der Gasleitung kénnen Wuchsorte von 2 Pflanzenarten nach An-
hang IV FFH-RL betroffen sein:

- Bei einer offenen Querung des Keckeisgrenzgrabens kénnen Bestéande des Krie-
chenden Selleries durch direkte Beeintrachtigung oder indirekt durch Eintrage
oder Wasserstandsabsenkung betroffen sein.

- Bei einer offenen Querung des Vorflutgrabens Nord kénnen Bestande der
Sumpf-Siegwurz durch direkte Beeintrachtigung oder indirekt durch Eintrage be-
troffen sein.

Zur Vermeidung artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigungen werden hier spe-
zifische Schutz- und VermeidungsmaBnahmen erforderlich, ggf. werden Umsiedlun-
gen von Einzelpflanzen notwendig (CEF-MaBnahmen, Ausnahmegenehmigung zur
Entnahme und Verpflanzung).
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Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezliglich der Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie ergeben sich aus § 44
Abs. 1, Nrn. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zul&ssige Ein-
griffe folgende Verbote:

Schéadigungsverbot:
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt wird.

Stérungsverbot:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlech-
terung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihrt.

Totungsverbot:

Tétung oder Verletzung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Rahmen der
Durchfihrung des Bauvorhabens.

[Hier nicht relevant:

Das Tétungsverbot ist auch bei der Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr oder an Anlagen erfiillt,

wenn sich durch das Vorhaben das Kollisionsrisiko fir die jeweiligen Arten unter Berlicksichtigung der
vorgesehenen SchadensvermeidungsmafBnahmen signifikant erhéht.]

Saugetiere

Ermittlung und Ubersicht iiber das Vorkommen der relevanten Saugetierarten

Die Auswertung der Datenbank Artenschutzkartierung des BAYLFU (ASK) fir das Un-
tersuchungsgebiet (2 km um die Varianten) ergab Quartiernachweise und Einzelfunde
von 16 Fledermausarten. Das Vorkommen von 3 weiteren Fledermausarten ist auf-
grund ihrer naturlichen Verbreitungsgebiete und Nachweisen in etwas gréBerer Ent-
fernung zum Vorhaben nicht auszuschlieBen (siehe Anhang 1, nach MESCHEDE & RuU-
DOLPH 2004, 2010, BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2007).

Von den Ubrigen S&ugetierarten sind Nachweise von Haselmaus und Biber in der
ASK gespeichert, weitere Saugetierarten nach Anhang IV FFH-RL sind im Untersu-
chungsgebiet nicht zu erwarten.
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Tab. 2:

Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im Untersuchungsraum

Art

RLD

RLB

EHZ
KBR

Vorkommen im Untersuchungsraum

Fledermause

Bechsteinfledermaus

Myotis bechsteinii

U1

[Nur Altnachweise im Durnbucher Forst,
ASK 1958-1959 (KEH).]
Aktuelles Vorkommen unklar.

Wochenstuben- und Sommerquartiere
in Baumhohlen und Késten.

Braunes Langohr

Plecotus auritus

FV

Mehrere Nachweise im Untersuchungs-
gebiet (Wochenstuben, Sommer- und
Winterquartiere; ASK 12 Fundorte), v. a.
in Kirchen (PAF: Diinzing; FS: Obermar-
chenbach 2006, Thann 2000, Oberhin-
zing 2007, Kleinviecht 2007; ED: Otten-
hofen 2004). Zahlreiche éaltere Nach-
weise in und um den Dirnbucher Forst
(KEH); ein alteres Winterquartier in
Haag/Amper (FS).

Wochenstuben- und Sommerquartiere
auch in Baumhéhlen und Kéasten.

Breitflugelfledermaus

Eptesicus serotinus

FV

Einzelnachweis bei MUhlhausen (KEH,
ASK 1995).

Sommerquartiere gelegentlich auch in
Baumhéhlen.

Fransenfledermaus

Myotis nattereri

FV

Wenige Nachweise im Untersuchungs-
gebiet (ASK nur 3 Fundorte, 1957-
2002). 1 Wochenstube in Main-
burg/Rohnstorf (KEH, 2002), altere
Nachweise Oberhinzing (FS) und Dirn-
bucher Forst (KEH).

Wochenstuben- und Sommerquartiere
auch in Baumhohlen und Kasten.

Graues Langohr

Plecotus austriacus

U1

Mehrere Nachweise im Untersuchungs-
gebiet (ASK: 7 Fundorte, 1986-2008),
Wochenstubenquartier in Aufhausen
(ED), weitere Sommerquartiere.

Keine Baumquatrtiere.

GroBe Bartfleder-
maus

Myotis brandlii

U1

Kein Artnachweis in ASK fiir das Unter-
suchungsgebiet, evtl. unter Bartfleder-
mause spec., da innerhalb des Verbrei-
tungsgebiets.

Sommerquartiere auch in Nistk&sten.

GroBe Hufeisennase

Rhinolophus
ferrumequinum

u2

[Nur Altnachweis: Irnsing (KEH) 1945.]
Kein aktuelles Vorkommen im Gebiet.
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Art

RLD

RLB

EHZ
KBR

Vorkommen im Untersuchungsraum

GroBer Abendsegler

Nyctalus noctula

U1

Zahlreiche Nachweise im Untersu-
chungsgebiet (v.a. Detektor- und Nist-
kastenkontrollen; ASK 18 Fundorte),
Schwerpunkte in den Isarauen (FS;
Nistkasten, Batdetektoren), bei Aufthau-
sen und Notzing (ED).

Wochenstuben-, Sommer- und Winter-
quartiere v.a. in Baumhghlen.

GroBes Mausohr

Myotis myotis

FV

Zahlreiche Nachweise im Untersu-
chungsgebiet (ASK: 43 Fundorte; Wo-
chenstuben, Sommer- und Zwischen-
quartiere), darunter 2 groBe Wochenstu-
ben (max ca. 200 Tiere) in Oberpindhart
(KEH) und Langenbach (FS).

Sommer-/Mannchenquartiere auch in
Baumhdhlen und Nistk&sten.

Kleinabendsegler

Nyctalus leisleri

U1

[Nur Altnachweise im Dirnbucher Forst,
ASK 1945-1962 (KEH).]
Aktuelles Vorkommen unklar.

Wochenstuben-, Sommer- und Winter-
quartiere in Baumhdhlen (auch Nistkas-
ten).

Kleine Bartfleder-
maus

Myotis mystacinus

U1

Mehrere Nachweise im Untersuchungs-
gebiet (Wochenstuben, Sommerquar-
tiere; ASK 7 Fundorte, ASK 1945-2007);
nachstgelegene Kolonie: Obermarchen-
bach (FS).

Sommerquartiere auch in Baumhgéhlen
und Nistkasten.

Kleine Hufeisennase

Rhinolophus hippo-
sideros

U2

[Nur Altnachweise: Irnsing, Mauern,
Pforring (KEH, El) bis 1977.]

Wohl kein aktuelles Vorkommen im Ge-
biet.

Mopsfledermaus

Barbastella barba-
stellus

U1

[Alterer Einzelnachweis Miinchsmiinster
(PAF; ASK 1945).]

Aktuelles Vorkommen wahrscheinlich.
Wochenstuben- und Sommerquartiere

in Baumquartieren (v.a. hinter abstehen-
der Rinde und in Spalten).

Mickenfledermaus

Pipistrellus pygma-
eus

XX

Kein Artnachweis in ASK fir das Unter-
suchungsgebiet. Vorkommen mdglich,
da innerhalb des Verbreitungsgebiets.

Sommerquartiere auch in Baumhgéhlen
und Nistkésten.

Nordfledermaus

Eptesicus nilssonii

U1

Kein Artnachweis in ASK fir das Unter-
suchungsgebiet. Vorkommen mdglich,
da innerhalb des Verbreitungsgebiets.

Keine Baumquartiere.
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Art

EHZ

RLD KBR

RLB

Vorkommen im Untersuchungsraum

Rauhautfledermaus

Pipistrellus nathusii - FV

Mehrere Nachweise im Untersuchungs-
gebiet, v. a. Einfllige im Herbst (Quar-
tiere, Detektor, Netzfang; ASK 14 Fund-
orte, 1993-2008).

Wochenstuben-, Sommer- und Winter-
quartiere auch in Baumhéhlen und Nist-
kasten.

Wasserfledermaus

Myotis daubentonii - - FV

Wenige Nachweise im Untersuchungs-
gebiet (ASK nur 4 Fundorte, 1945-1993,
zuletzt Netzfénge im Isarauwald
(FS/ED)).

Weitere Vorkommen wahrscheinlich.

Wochenstuben- und Sommerquartiere
auch in Baumhohlen und Nistkasten.

Zweifarbfledermaus

Vespertilio discolor XX

(Vespertilio murinus)

Mehrere Nachweise im Untersuchungs-
gebiet (Sommer- und Zwischenquar-
tiere; ASK 12 Fundorte, 1945-2007).

Keine Baumquatrtiere.

Zwergfledermaus

Pipistrellus pipistrel- | - - FV

lus

Mehrere Nachweise im Untersuchungs-
gebiet (Wochenstuben, Sommerquar-
tiere, Netzfang; ASK 15 Fundorte, 1945-
2008).

Keine Baumquatrtiere.

weitere Saugetierart

en

Biber

Castor fiber U1

An fast allen FlieBgewassern verbreitet
(El, PAF, KEH, FS, ED; ASK 1991-
2009, MUC-3, BS 2014), z.B. Donau,
llm, Abens, Amper, Isar, Dorfen ein-
schlieBlich der Nebenbéche und an-
grenzenden Weihergebieten.

Haselmaus

Muscardinus avel- XX

lanarius

Innerhalb des Untersuchungskorridors
kein konkreter Nachweis.

Aktuelles Vorkommen in strukturreichen
Waldbereichen aber zu erwarten, da
z.B. im Dirnbucher Forst nachgewie-
sen:

[KEH: Wald im AUDI-Versuchsgelande
siiddstlich Schwaig [ASK1993).]

Erlauterungen (firr alle Tiergruppen):

RLD/RLB Rote Liste De

utschland / Rote Liste Bayern

vom Aussterben bedroht
stark geféhrdet
gefahrdet

Arten der Vorwarnliste
Daten defizitar
ungefahrdet

' O<IDTOO®N O

>
o

ausgestorben oder verschollen

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
extrem seltene Art mit geografischer Restriktion

nicht berticksichtigt (Neufunde)

EHZ KBR Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeografischen Region

FV
Ut

glnstig (favourable)

ungunstig - unzureichend (unfavourable - inadequate)

Projekt:

Unterlagen-Titel:

Loopleitung Forchheim — Finsing

ROV-saP-Vorpriifung

13065-140902-LFF-ROV-E-saP-VA-Rev001.docx
Seite 13




. ?ﬁeegafvvifﬁmpe w Dr. H. M. Schober

Gesellschaft fiir Landschaftsarchitektur mbH

u2 unglinstig - schlecht (unfavourable - bad)
XX unbekannt (unknown)

Vorkommen im Untersuchungsraum

ASK  Datenbank Artenschutzkartierung des BAYLFU (Stand 12/2013 und
03/2014)

MUC-3 Unterlagen zum Bau der 3. Start- und Landebahn am Flughafen
Miinchen (BURO H2 2010)

BS aktuelle Nachweise 2014 im Rahmen der laufenden Kartierungen
durch Biro Dr. H. M. Schober

TA Abstand des Nachweises zur untersuchten Trassenvariante

UG Untersuchungsgebiet (i. d. R. Korridor mit 2 km Breite beidseits der
Trasse)

FS... Landkreiskurzel

[...] Altnachweise vor 2000 im Untersuchungsraum oder Nachweise
auBerhalb des Untersuchungsraums, auf die in der Betroffenheits-
analyse i.d.R. nicht konkret eingegangen wird

Fettdruck Artnachweis im 300 m Korridor (150 m beidseits der Trasse)

Prognose zur Betroffenheit der Saugetierarten

Fledermause:

Bei der Beurteilung der Betroffenheit von Fledermausarten sind im Wesentlichen zu
berlcksichtigen:

die Beseitigung von Quartieren (Fortpflanzungs- und Ruhestatten) mit darin még-
licherweise enthaltenden Tieren;

die Stérung von Funktionsbeziehungen (wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten) durch Veranderungen von Leitlinien-
systemen (Hecken, Baumreihen, Gewdsser) oder in den Jagdgebieten (Uber-
bauung von Jagdgebieten, Stérung durch Larm und Licht);

das individuenbezogene Kollisionsrisiko durch den Betrieb von Verkehrswegen.

Beim vorliegenden Vorhaben stellen sich die mdglichen Beeintrachtigungen der
nachgewiesenen und zu erwartenden Fledermausarten wie folgt dar:

Ein Kollisionsrisiko entfallt grundsétzlich (kein Versto3 gegen das Tétungsverbot
i. S. des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG; vgl. auch Kap. 2.3).

Stérungen von Funktionsbeziehungen oder in den Jagdgebieten, ausgeldst
durch die Bauarbeiten, die Wartung der Leitungstrasse oder durch die Anlage
baumfreier Schneisen in Waldgebieten sind fir die hoch mobilen, nachtaktiven
Fledermdause allenfalls punktuell und zeitlich begrenzt anzunehmen. Ein popula-
tionsrelevantes Ausman ist bei den Stérungen keinesfalls zu unterstellen (kein
VerstoBB gegen das Stérungsverbot i. S. von § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Quartiere in Siedlungsbereichen, an oder in Gebauden oder unterirdische Quar-
tiere sind vom Vorhaben nicht betroffen, da diese durch die Trassenfihrung um-
gangen werden. Bei Fledermausarten, die ausschlieBlich an diesen Stellen
Quartiere beziehen, ergeben sich daher keine VerstéBe gegen das Schédi-
gungsverboti. S. von § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Graues Langohr, Nord-, Zwei-
farb- und Zwergfledermaus).

Bei Arten, die regelmaBig oder zumindest gelegentlich Baumquartiere (Baum-
héhlen und -spalten, hinter abstehenden Rindenteilen) bzw. ersatzweise Nist-
kdsten als Quartier nutzen (lbrige Fledermausarten: Bechsteinfledermaus,
Braunes Langohr, Breitflligelfledermaus, Fransenfledermaus, GroBe und Kleine
Bartfledermaus, GroBer Abendsegler, GroBes Mausohr, Kleinabendsegler,
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Mops-, Mucken-, Rauhaut- und Wasserfledermaus; vgl. Tab. 2), kann es bei den
erforderlichen Rodungen in Waldbereichen und von Einzelbdumen zu Verlusten
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten einschlieBlich der Tétung von darin anwe-
senden Individuen kommen (ggf. Verbotstatbestande i. S. des Schadigungsver-
bots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG und des Tétungsverbots i. S. § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchQG).

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden sind wirksame MaBnahmen mdglich:

- Tétungen von Individuen lassen sich grundsatzlich durch eine Beschréankung der
Rodungszeiten von Héhlenbdumen und anderen spaltenreichen Altbdumen auf
den Zeitraum September/Oktober (auBerhalb der besonders sensiblen Wochen-
stuben- und Winterruhezeit) vermeiden. Die Feststellung derartiger potenzieller
Quartierbdume erfolgt durch Kartierungen im Zuge der landschaftspflegerischen
Begleitplanung oder im Rahmen der Umweltbaubegleitung.

- Die Querung der Donau- und Isarauen mit ihren vielféltigen Auenwéldern und
entsprechend hohem Quartierangebot ist in geschlossener Bauweise vorgese-
hen, so dass hier keine potenziellen Quartierbaume betroffen sind.

- Angesichts des Altersaufbaus und der Baumartenzusammensetzung der tbrigen
betroffenen Waldbereiche im vorgesehenen Trassenverlauf ist insgesamt mit ei-
ner relativ geringen Anzahl potenzieller Quartierbdume zu rechnen, die gefallt
werden muissen (Beispiele: PAF: Waldchen Birkenheide stdlich Vohburg; KEH:
Empfenbacher Hélzer/ Buschelbuch bei Unterempfenbach, Sommerholz/ Lang-
holz slidlich Steinbach; FS: Tannet bei Au). Daher ist davon auszugehen, dass
die Funktionalitét der Lebensstéatten der betroffenen Fledermausarten, die in den
Waéldern eine Vielzahl von Quartieren nutzen, trotz des Wegfalls einzelner Quar-
tiere erhalten bleibt (dann kein Verbotstatbestand i. S. des Schadigungsverbots
nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG). Sollte sich im Zuge der weiteren
Planungen herausstellen, dass doch wesentliche Anteile an Baumquartieren ver-
loren gehen, ist als CEF-MaBnahme die Installation einer addquaten Anzahl von
Fledermausnistké@sten geeignet, auch dann den Eintritt eines Verbotstatbestan-
des zu verhindern.

Erhebliche Unterschiede in der Betroffenheit von Fledermausarten durch die einzel-
nen Varianten lassen sich derzeit nicht erkennen. In den Abschnitten mit Varianten
werden keine gréBeren Waldgebiete mit potenziellen Fledermausvorkommen durch-
quert und altbaumreiche Kleingehdlze sind in vergleichbarer Anzahl betroffen. Einzige
Ausnahme ist der Bereich nérdlich der Isarquerung, wo die Vorzugstrasse durch ein
Waldchen 6stlich von Schmidhausen und durch den Hangwald an der Isarleite fihrt,
wahrend die Variante Isarkreuzung V 5.1 durch die offene Feldflur verlauft.

. weitere Saugetierarten:

Biber:

Biberlebensraume kénnen durch die Trasse an den meisten FlieBgewasserquerungen
betroffen sein.

Biberfamilien besetzen lange Gewasserabschnitte als Revier. Es ist daher unwahr-
scheinlich, dass durch die Trasse ein besetzter Biberbau, als Fortpflanzungs- und Ru-
hestétte i. S. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, durch Uberbauung oder starke Stérung im
unmittelbaren Umfeld betroffen ist. Im Zuge der faunistischen Kartierungen, der land-
schaftspflegerischen Begleitplanung bzw. der Umweltbaubegleitung kann ein etwaiger
Konflikt vorab festgestellt werden und ggf. mit geringfligiger Trassierungsabweichung
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oder verandertem Bauablauf entscharft werden, sofern nicht ohnehin eine geschlos-
sene Querung der Gewé&sser im weiteren Planungsverlauf vorgesehen wird. Bei un-
vermeidbarer Uberbauung ist, unter Hinzuziehung des zustandigen Biberberaters,
eine Vergramung bzw. Umsiedlung erforderlich, um Verletzungen oder Tétungen von
Tieren wahrend der Bauzeit durch die Bauarbeiten zu vermeiden (Ausnahmegeneh-
migung nach der Biberschutzverordnung erforderlich).

Auswirkungen auf die Biberpopulationen sind in jedem Fall nicht zu besorgen, da in-
nerhalb des Reviers ausreichend weitere Standorte zur Anlage eines neuen Baues
zur Verflgung stehen und damit die Lebensstéatte mit ihren Funktionen erhalten bleibt.
Dartber hinaus sind keine populationsrelevanten Stérungen zu erwarten, da der Ein-
griff zur Verlegung der Leitung punktuell und zeitlich begrenzt bei einer groBraumig
agierenden Art erfolgt.

Eine unterschiedliche Bewertung der Varianten ist wegen der zwingend erforderlichen
Querung der zahlreichen Bach- und Flusstaler nicht mdéglich.

Haselmaus:

Ein Haselmausnachweis liegt auBerhalb des Untersuchungsraumes aus dem Nordteil
des Dirnbucher Forstes vor. Aber auch in anderen Teilen des Waldgebiets oder in
weiteren Waldern und Gehdlzbestédnden sind Vorkommen zu erwarten bzw. derzeit
nicht sicher auszuschlieBen (besiedelt werden alle Waldgesellschaften in allen Alters-
stufen, v. a. mit reichem Unterwuchs, Kahlschlage und Jungwuchsflachen, daneben
Hecken und Gebusche). Das Tertiarhiigelland zahlt allerdings zu einer nur lokal durch
die Haselmaus besiedelten Region mit gréBeren Verbreitungslicken (vgl. BUNDESAMT
FUR NATURSCHUTZ 2007, BAYLFU, Stand 2014).

Unterstellt man trotz der lickenhaften Besiedlung des Raumes, dass durch die erfor-
derliche Rodung bzw. Durchschneidung von Gehélzbestanden Lebensrdume der Ha-
selmaus betroffen sind, kann es durch das Vorhaben zu Verlusten an Fortpflanzungs-
und Ruhestatten und Tétungen flr die Haselmaus kommen (Nester einschlieBlich
darin enthaltener Jungtiere oder winterschlafender Tiere). Auch bei einer
Beschrankung der Rodungszeiten auf das Winterhalbjahr (vgl. Flederm&use und
Végel) kann dies nicht verhindert werden (winterschlafende Einzeltieren in Nestern
am Boden, zwischen Baumwurzeln oder in Nistkdsten). Diese angenommenen
Lebensstatten- und Individuenverluste kénnen nicht gesichert vollsténdig vermieden
werden (ganzjéahrige Anwesenheit im Habitat), sind aber angesichts der GroBe der
potenziellen Lebensrdume und der guten Vernetzung nicht von nachhaltiger Wirkung
auf den lokalen Bestand. Die Funktionen der Lebensstatten (gesamter Waldbereich
bzw. Geholzbestand) bleiben angesichts der begrenzten Flacheninanspruchnahmen
und der anschlieBenden Renaturierung erhalten (Verbotstatbestand Toétung
moglicherweise erfillt, jedoch kein Verbotstatbestand der Schadigung).

Die Haselmaus meidet i. d. R. deckungslose Offenlandbereiche. Durch die neu
anzulegenden baumfreien Leitungstrassen innerhalb der Walder werden die
Funktionsbeziehungen fir Haselmause allerdings nur geringfligig eingeschrankt, da
die sich entwickelnden Stauden- und Gebuschfluren auf der Trasse eine ausreichende
Vernetzung zwischen den getrennten Waldbestanden gewahrleisten (daher keine
populationsrelevante Stérung i. S. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Eine unterschiedliche Bewertung der Varianten ergibt sich, wie bei den Fledermaus-
arten, nur im Bereich der Isarkreuzung mit der zusatzlichen Querung des Waldchens
dstlich von Schmidhausen und des Hangwalds an der Isarleite, die vorlaufig als po-
tenzielle Lebensraume der Haselmaus behandelt werden.
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Fazit

Bei allen Trassenvarianten kénnen Saugetierarten nach Anhang IV FFH-RL so betrof-
fen sein, dass artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen eintreten. Bei den
baumbewohnenden Fledermausarten kann eine Inanspruchnahme essenzieller Le-
bensraumstrukturen erfolgen, die geeignete MaBnahmen zur Vermeidung, ggf. ein-
schlieBlich vorgezogener AusgleichsmaBnahmen, erforderlich machen, um nachhal-
tige Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten oder populationsrelevante
Stérungen auszuschlieBen.

Bei Haselmaus und Biber sind unter Umstdnden VerstdBe gegen ein streng individu-
enbezogen interpretiertes Tétungsverbot mdglich bzw. eine Fangerlaubnis noétig, so
dass eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich sein kann.

Die Varianten unterscheiden sich nur geringfligig im Bereich nordlich der Isarquerung
(zusatzliche Betroffenheit potenzieller Habitate flir Fledermause und Haselmaus
durch die Vorzugstrasse).

Reptilien

Ermittlung und Ubersicht iiber das Vorkommen der relevanten Reptilienarten

Die Auswertung der Datenbank Artenschutzkartierung des BAYLFU (ASK) fir das Un-
tersuchungsgebiet ergab Nachweise von 3 Reptilienarten, wobei von der Sumpf-
schildkréte nur alte Nachweise dokumentiert sind. Vorkommen weiterer Reptilienarten
sind aufgrund der nattrlichen Verbreitungsgebiete der Arten nicht zu erwarten (siehe
Anhang 1 und BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2007, BAYLFU 2012).

Tab. 3: Reptilienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im Untersuchungsraum

Art RLD | RLB Egé Vorkommen im Untersuchungsraum

Européische Sumpf- |Emys orbicularis 1 1 U2 |In ASK nur Nachweise vor 1980 (Do-
schildkrote nau- und Isarauen). Aktuelles Vorkom-
men im UG wird ausgeschlossen.

Schlingnatter Coronella austriaca 2 2 U1 |KEH: Trockenstandorte und Garten zwi-
schen Marching und Irnsing (ASK
2009/2010).

Weitere Vorkommen zumindest in der
Isaraue (Dd&mme) wahrscheinlich.
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Art RLD | RLB Egé Vorkommen im Untersuchungsraum

Zauneidechse Lacerta agilis 3 \ U1 |Aktuelle Nachweise im Untersuchungs-
gebiet in allen Landkreisen, weitere Vor-
kommen sind zu erwarten.

El: Ettling (ASK 2004), Trockenstand-
ort bei Détting (BS 2014).

PAF: Uferdamm und Bahnlinie bei
Birkenheide (BS 2014).

KEH: Trockenstandorte zwischen Mar-
ching und Irnsing, (ASK 2010), Bahnli-
nie ostlich Schwaig (BS 2014), B6-
schungen und Abbaustelle stdlich
Schwaig (BS 2014).

FS: Waldsdume an Kiesgrube im Tan-
net bei Au (BS 2014), Trockenstandorte
in den Isarauen, z.B. Marzling (ASK
2011).

ED: Trockenstandorte in den Isarauen
(Freisinger Buckel u.a.), Vorflutgraben
Nord im Eittinger Moos (ASK 2009;
dort durchgehend verbreitet nach MUC-
3); nach MUC-3 weitere Vorkommen an
StraBenbdschungen und an Bdschun-
gen an der Dorfen.

[Zahlreiche &ltere Nachweise (1985-
1998): Forstmoos, Aiglsbach, Oberpind-
hart, Mainburg, Steinbach, Ebratshau-
sen (KEH), Engelbrechtsmuster (PAF),
Rudelzhausen, Langenbach (FS), Eit-
tinger Moos, Moosinning (ED).]

Erklarungen: vgl. Tab. 2 in Kap. 4.1.2.1

Prognose zur Betroffenheit der Reptilienarten

. Schlingnatter:

Die Schlingnatter ist innerhalb des Untersuchungsgebiets am ehesten an Trocken-
standorten im Donau- und Isartal zu erwarten. Eine Durchschneidung der in diesen
Bereichen meist linear ausgepragten Lebensraume (v. a. Deiche, Bahnlinien, Wald-
sdume) ist anzunehmen. Dabei kann es zur vorlibergehenden Inanspruchnahme von
Lebensstatten und, wegen der permanent mdglichen Anwesenheit von Individuen,
i. S. einer "worst-case"-Annahme auch zur Verletzung oder Tétung von Tieren der Art
wahrend der Bauarbeiten kommen. Der Grad einer méglichen Beeintrachtigung lasst
sich erst bei einer detaillierten Festlegung der Trasse und der Bauweise weiter kon-
kretisieren. Insgesamt ist jedoch wegen der Wiederherstellung potenzieller Lebens-
raume nach Verflllung des Leitungsgrabens und Beendigung der BaumaBnahme
keine nachhaltige Wirkung auf die betroffenen Bestéande der Art oder auf deren Funk-
tionsbeziehungen absehbar.

Bei einer Betroffenheit zentraler Lebensraumstrukturen der Art, die nicht durch ohne-
hin geplante geschlossene Querungen (z. B. Bahnlinien, Auen) bzw. entsprechende
Feintrassierung oder Begrenzung des Baufelds vermieden werden kann, kann auch
die vorgezogene Anlage von Ausweichlebensrdumen zur Vermeidung von arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestanden in Betracht gezogen werden.
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Eine unterschiedliche Bewertung der Varianten ist, wegen der bei allen Trassen not-
wendigen Querung von Donau- und Isartal mit den fir die Schlingnatter relevanten
Lebensraumstrukturen, nicht méglich.

. Zauneidechse:

Die Zauneidechse besiedelt ahnliche Lebensraume wie die Schlingnatter, ist aber im
Untersuchungsgebiet tatséchlich und relativ haufig nachgewiesen. Nachweisschwer-
punkte sind Bahnlinien, Abbaustellen, strukturreiche trockene Waldrander sowie die
Damme im Isartal.

Grundsatzlich ist die Betroffenheit der Art wie bei der Schlingnatter einzustufen. Die
Wahrscheinlichkeit, dass besiedelte Lebensraume und darin lebende Individuen (ein-
schlieBlich im Boden abgelegter Eier) von der BaumaBnahme betroffen sind, ist aber
deutlich héher. Eine Wiederherstellung betroffener Lebensrdume nach Bauende bzw.
die vorzeitige Bereitstellung von Ausweichlebensrdumen ist aber wie bei der
Schlingnatter beschrieben auch bei dieser Art mdglich. Bei konkreten Nachweisen in-
dividuenreicherer Vorkommen kann zur Vermeidung von Individuenverlusten ein Ab-
sammeln der Tiere vor Baubeginn erforderlich werden.

Eine unterschiedliche Bewertung der Varianten ist beim derzeitigen Kenntnisstand
wegen der bei allen Trassen notwendigen Durchschneidung kleinrdumiger oder line-
arer Lebensraumstrukturen, die fir die Zauneidechse geeignet sind, nicht méglich.

Fazit

Bei allen Trassenvarianten kdnnen Reptilienarten nach Anhang IV FFH-RL so betrof-
fen sein, dass artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen eintreten. Bei einer
Flacheninanspruchnahme essenzieller Lebensraumstrukturen kdénnen geeignete
MaBnahmen zur Vermeidung einschlieBlich vorgezogener AusgleichsmafBnahmen er-
griffen werden, um nachhaltige Schidigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
oder populationsrelevante Stérungen auszuschlieBen. VerstdBe gegen ein individu-
enbezogen interpretiertes Totungsverbot kbnnen bei der Zauneidechse ggf. durch Ab-
fangen und Versetzen der Tiere vermieden werden.

Amphibien

Ermittlung und Ubersicht iiber das Vorkommen der relevanten Amphibienarten

Von den 12 in Bayern vorkommenden Amphibienarten des Anhangs IV FFH-RL ist die
Verbreitung innerhalb Bayerns gut bekannt und dokumentiert (vgl. BAYLFU 2012).
Deshalb scheiden hier Alpenkammmolch, Alpensalamander und Geburtshelferkréte
von vornherein von einer weiteren Betrachtung aus. Fir die Ubrigen Arten sind Nach-
weise im erweiterten Untersuchungsgebiet des Vorhabens in der Artenschutzkartie-
rung gespeichert (ausgewertete TK25-Blatter nach BAYLFU, Stand 01/2014), fir den
Nahbereich zum Vorhaben (bis 2 km Abstand von den verschiedenen Varianten) lie-
gen far 8 Arten neuere Nachweise vor. Uber die erfassten Nachweise hinaus ist bei
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der im Gebiet gut untersuchten Artengruppe kaum mit unentdeckten Vorkommen zu

rechnen.

Tab. 4: Amphibienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im Untersuchungsraum

Art

RLD

RLB

EHZ
KBR

Vorkommen im Untersuchungsraum

Gelbbauchunke

Bombina variegata

2

2

U2

KEH: Steinbriiche nérdlich Marching
(ASK 2003-2011).

FS: Kleingewasser bei Kleinwolfersdorf/
Attenkirchen (ASK 2008-2010), Kiesgru-
ben bei Zolling und Oberplérnbach (ASK
2003, BREM 2003), Kiesgrube nord-
westlich Abersberg (BS 2014).

[Altere Nachweise (ASK 1976-1998):
Donauaue bei Pférring (El), Notzenhau-
sen, Teich bei Kleinwolfersdorf, Thal-
ham, Obermarchenbach, Olpersberg,
Deponie Abersberg, Amperaue bei
Langenbach (FS), Ottenhofen (ED).]

Kammmolch

Triturus cristatus

U1

FS: Altwasser in der Isaraue bei Rudl-
fing (ASK 2003, BREM 2003).

[Altere Nachweise (ASK 1980-1992):
Tongrube bei Mainburg (KEH), Rei-
chertshausen/ Sindorf (FS).]

Kleiner Wasser-
frosch

Pelophylax lessonae
(Rana lessonae)

XX

[PAF: Weiher im Forstmoos bei Einberg
(ASK 1994).]

FS: Mehrere Altwasser in der Isaraue
zwischen Marzling und Gaden (ASK
2003, BRem 2003).

[ED: Bei Ottenhofen (ASK 1996).]

Knoblauchkrote

Pelobates fuscus

U1

Nur zwei aktuelle Nachweise im Unter-

suchungsgebiet:

KEH: Donauaue nérdlich Schwaig (ASK
2007).

PAF: Weiher im Forstmoos bei Einberg
(ASK 2008).

[Altere Nachweise (ASK 1989-1992):
Donauaue (EI/KEH).]

Kreuzkrote

Bufo calamita

U2

Aktuelle Funde im Untersuchungsgebiet
(ASK 2000-2007):

KEH: Steinbruch nérdlich Marching
(ASK 2011), Kleingewasser in der Do-
nauaue 0Ostlich Minchsmiinster (ASK
2000), Biotopanlage sudlich AUDI-Test-
strecke bei Miinchsmiinster (ASK 2011).

FS: Kiesgruben bei Zolling, Oberplérn-
bach und Bauschuttdeponie Abersberg
(ASK 2003, BReM 2003). Das ASK-Ge-
wasser bei Abersberg ist als Laichge-
wasser nicht mehr geeignet, aktuelles
Vorkommen aber in Kiesgrube nord-
westlich Abersberg (BS 2014).

[Altere Nachweise (ASK 1980-1999):
Donauaue (KEH), Walkertshausen, Am-
peraue bei Zolling, Moosinning (FS).]
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Art

RLD

RLB

EHZ
KBR

Vorkommen im Untersuchungsraum

Laubfrosch

Hyla arborea

U1

Zahlreiche aktuelle Funde im UG (ASK
2000-2011):

El: Gewasser in der Donauaue bei Pfor-
ring (ASK 2004, TA <1 km).

KEH: Gewasser in der Donauaue bei
Irnsing (ASK 2000, 2011, TA 2 km), bei
Auhausen (ASK 2000, TA <1 km), am
Schallerbach (ASK 2004, TA <1 km).

PAF: Weiher im Forstmoos 6stlich von
Einberg (ASK 2011, BS 2014), aufgelas-
sener Teich in Weihergebiet westlich
von Einberg (BS 2014).

FS: Teiche 6stlich Reichertshausen
(ASK 2003, BRem 2003), Kiesgrube
nordwestlich Abersberg (BS 2014),
Gewasser im Ampermoos bei Zolling
(ASK 2005), Kiesgruben bei Zolling/ Flit-
zing und Marzling (ASK 2003, BREM
2003).

ED: Aufkirchen (ASK 2012).

[Zahlreiche altere Nachweise (ASK
1980-1999): bei Pférring (El), in der
Goldau, bei Mauern, bei Mainburg, im
Forstmoos (KEH), bei Engelbrechts-
munster (PAF), bei Nandlstadt, Attenkir-
chen, Oberappersdorf, Zolling, Plérn-
bach, Haag, Zurnhausen, GroBenviecht
(FS), bei Notzing, Moosinning und Nied-
erneuching (ED).

Moorfrosch

Rana arvalis

U1

Kein aktuelles Vorkommen im UG.

[PAF: Weiher im Forstmoos bei Einberg
(ASK 1960). Bestand inzwischen erlo-
schen (ASK 2000).]

Springfrosch

Rana dalmatina

FV

Keine Nachweise nach 2000 im UG.

[ED: Isaraue Hirschau (ASK 1996),
Kiesweiher bei Moosinning (ASK 1996).]

Wechselkrote

Bufo viridis

U2

Mehrere Altnachweise und ein aktuelles
Vorkommen im UG:

[KEH: Bei Wambach nérdlich von Main-
burg (ASK 1992).]

FS: Kiesgrube bei Schmidhausen (ASK
2002, BREM 2003); bereits 2002 fast,
2014 vollstandig verfillt. Lehmgrube bei
Langenbach (ASK 2003, BREM 2003),
Kiesgrube nordwestlich Abersberg
(BS 2014).

[ED: Westlich Niederneuching und Moo-
sinning (ASK 1996/1997).]

Erklarungen: vgl. Tab. 2 in Kap. 4.1.2.1
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Prognose zur Betroffenheit der Amphibienarten

. Gelbbauchunke:

Die Bereiche mit Fortpflanzungsgewassern der Gelbbauchunke im Untersuchungsge-
biet durften insgesamt gut erfasst sein, auch wenn es aufgrund der Dynamik beson-
ders in Abbaustellen regelmaBig zu einem Verschwinden und Neuentstehen von ge-
eigneten Kleingewassern kommt.

Nach derzeitiger Datenlage befindet sich ein aktuelles Vorkommen in der Nahe der
Vorzugstrasse der geplanten Gasleitung (Kiesgrube bei Abersberg, FS). Es kommt
hier jedoch zu keiner Uberbauung der Laichgewasser, die Trasse verlauft Uber die
offene landwirtschaftliche Flur, so dass auch keine essenziellen Landlebensraume der
Art betroffen sind. Die Variante V 4.1 lauft in gréBerem Abstand zu dem Vorkommen
Ostlich an dem Vorkommen vorbei.

Durch SchutzmaBnahmen (z. B. Baufeldbegrenzung, Aufstellen von Amphibienzau-
nen um das Baufeld im Nahbereich der Laichgewasser) kann der Eintritt von arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestdanden vermieden werden. Wahrend der Durchfuh-
rung der BaumaBnahmen ist auBerdem darauf zu achten, dass sich auf den abge-
schobenen Bodenbereichen keine potenziellen Laichgewéasser entwickeln.

. Kammmolch:

Lediglich bei Sindorf (FS) verlauft die geplante Gasleitung im Nahbereich eines kar-
tierten Kammmolch-Vorkommens (Vorzugstrasse, keine Variante in diesem Bereich).
Unter der Annahme, dass das 1992 kartierte Vorkommen noch aktuell ist (Teich nicht
zuganglich), kénnen vergleichbare MaBnahmen wie bei der Gelbbauchunke arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestande vermeiden.

. Kleiner Wasserfrosch:

Vorkommen des Kleinen Wasserfroschs sind aus dem Nahbereich der geplanten Gas-
leitung einschlieBlich der Varianten nicht bekannt, so dass keine Laichgewasser der
Art und deren unmittelbares Umfeld, das i. d. R. den Landlebensraum der Art darstellt,
vom Vorhaben betroffen sind. Auch die Kartierungen 2014 entlang der Trassen erga-
ben keinen Hinweis auf Vorkommen, da an den Gewassern mit Grinfrosch-Vorkom-
men nur See- oder Teichfrésche gefunden wurden.

. Knoblauchkrote:

Aus dem Nahbereich der geplanten Gasleitung einschlieBlich der Varianten sind keine
Vorkommen der Knoblauchkréte bekannt, geeignete erscheinende, 2014 kontrollierte
Gewasser waren nicht besiedelt. Eine Betroffenheit wird derzeit ausgeschlossen.

. Kreuzkrote:

Vorkommen der Kreuzkréte sind aus den Steinbriichen am Jurarand, dem Donautal,
Abbaustellen im stdlichen Tertidrhiigelland, dem Ampertal und den Schotterplatten
bei Moosinning bekannt. Im Nahbereich der geplanten Gasleitung befindet sich nur
das Vorkommen bei Abersberg (FS). Die Betroffenheit der dortigen groBen Population
(Rufgemeinschaft >50 Mannchen, 2014) ist vergleichbar der Situation der Gelbbauch-
unke in dieser Kiesgrube (s. 0.), die VermeidungsmaBnahmen sind entsprechend
wirksam, so dass keine erheblichen artenschutzrechtlich relevanten Beeintrachtigun-
gen zu erwarten sind.
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. Laubfrosch:

Die in der ASK erfassten Laichgewasser des Laubfroschs im Untersuchungsgebiet
liegen in unterschiedlicher Entfernung zu den Achsen der Vorzugstrassen und der Va-
rianten, direkt betroffen ist keines der kartierten Gewasser. Bei nachtlichen Kartierun-
gen 2014 wurden in der Nahe der Vorzugstrasse zwei Vorkommen festgestellt: Teiche
westlich von Einberg (PAF), Kiesgrube bei Abersberg (FS). Beide Laichgewasser lie-
gen ca. 150 bis 200 m von der Trasse entfernt, so dass sie nicht durch Flacheninan-
spruchnahme betroffen sind. Sofern sich keine neu entstandenen Kleingewéasser, die
ebenfalls vom Laubfrosch zum Ablaichen genutzt werden kénnen, im Baufeld befin-
den, kénnen Laubfrésche somit allenfalls durch Eingriffe in den Landlebensraum oder
in Wanderrouten auswirken, betroffen sein. Zur weitestgehenden Vermeidung von In-
dividuenverlusten sind daher die bei der Gelbbauchunke beschriebenen MaBnahmen
geeignet, das Vorkommen bei Abersberg kénnte durch die Variante V 4.1 weitraumig
umgangen werden.

. Moorfrosch:
Kein aktuelles Vorkommen im Umfeld der Vorzugstrasse oder der Varianten.

. Springfrosch:

Bekannte Vorkommensbereiche des Springfroschs sind Donau- und Isaraue (mit siid-
lich angrenzenden Schotterplatten). AuBerhalb der Auenbereiche, fir die ohnehin ge-
schlossene Querungen der Leitung vorgesehen sind, sind keine Laichgewéasser im
Nahbereich der verschiedenen Trassen bekannt (ASK, Kartierungen 2014), so dass
sich Beeintrachtigungen allenfalls fir einzelne Individuen im Landlebensraum ergeben
kénnten.

. Wechselkrote:

Die Wechselkréte wurde im Nahbereich der Trassen lediglich in der Kiesgrube bei
Abersberg (FS) gefunden. Das Geféahrdungspotenzial ist wie das bei Gelbbauchunke
und Kreuzkrdte beschriebene einzuschatzen, so dass dieselben VermeidungsmaB-
nahmen wirksam sind.

Fazit

Die Vorzugstrasse nahert sich bekannten Laichgewdssern von 6 Amphibienarten:
- Teichgebiet westlich Einberg (PAF, Laubfrosch)

- Teich bei Sindorf (FS, Kammmolch)

- Kiesgrube bei Abersberg (FS, Gelbbauchunke, Kreuzkréte, Laubfrosch, Wech-
selkréte)

- Donau- und Isarauen (Springfrosch)

Artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen der Amphibienarten nach Anhang
IV _FFH-RL lassen sich dort voraussichtlich durch VermeidungsmaBnahmen bzw. ge-
schlossene Bauweise (Donau- und Isaraue) vermieden, im Bereich Abersberg ist die
Ostlich verlaufende Variante V 4.1 konfliktdrmer.

Fische

Die einzige aktuell in Bayern vorkommende Fischart des Anhangs IV der FFH-RL, der
Donaukaulbarsch (Gymnocephalus baloni), lebt in der unteren und mittleren Donau
und den Unterlaufen der dort einmindenden Nebenflisse. Aus den Bereichen von
Donau, Amper und Isar, an denen die geplante Gasleitung queren soll, sind bislang
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keine Vorkommen bekannt geworden (u. a. BAYLFU, Stand 01/2014), so dass ein Vor-
kommen und damit eine Betroffenheit durch das Vorhaben ausgeschlossen wird.

Libellen

Ermittlung und Ubersicht iiber das Vorkommen der relevanten Libellenarten

FlOr das Untersuchungsgebiet und das weitere Umfeld ist nach den ausgewerteten
Unterlagen nur eine Libellenart nach Anhang IV FFH-RL aktuell zu erwarten. Diese ist
auch an mehreren Gewassern, die von der Trasse tangiert werden, nachgewiesen.

Tab. 5: Libellenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im Untersuchungsraum

Art RLD (RLB Egg Vorkommen im Untersuchungsraum
GroBe Moosjungfer |Leucorrhinia pectora-| 2 1 U1 ([[ED: Eine Altangabe fur das Erdinger
lis Moos (ASK 1968); keine aktuellen Vor-

kommen.]

Grlne Keiljungfer, |Ophiogomphus ce- 2 2 FV |[KEH: Am Ostrand des Dirnbucher
Grlne Flussjungfer |cilia (O. serpentinus) Forstes mehrfach Mannchen im Nah-
rungshabitat (ASK 2012).]

PAF: lim bei Rockolding (ASK 2009; Ex-
uvienfund).

FS: An der Amper bei Haag/ Zolling
(ASK bis 2000/2004). An Isar und Au-
enbéachen (Freising bis Oberhummel;
ASK bis 2000); [Vorflutgraben Nord;
ASK 1989].

Erklarungen: vgl. Tab. 2 in Kap. 4.1.2.1

Prognose zur Betroffenheit der Libellenarten

. GroBe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis):
Kein aktuelles Vorkommen im Untersuchungsgebiet.

. Grine Keiljungfer (Ophiogompus cecilia):

Die Grine Keiljungfer ist eine stendke FlieBwasserart mit drei- bis vierjahriger Ent-
wicklungszeit. Sie besiedelt bevorzugt Bache und Flisse mit sandig-kiesigem Grund,
maBiger FlieBgeschwindigkeit und geringer Verschmutzung.

Nach ASK sind die Isar mit Auenb&achen und die Amper im Querungsbereich der Vor-
zugstrassen und Querungsvarianten besiedelt. Von der lIm liegt ein Nachweis der Art
bei Rockolding (PAF) vor (oberstrom der méglichen Querungsstellen durch Vor-
zugstrasse und Varianten).

Da unabhangig von den tatséchlichen Nachweispunkten der ASK davon ausgegan-
gen werden kann, dass die jeweiligen Gewasser mehr oder weniger durchgangig von
der Art besiedelt sind und sich mégliche vorhabensbedingte Eingriffe in die Gewasser
Uber gréBere Strecken auswirken kénnen (z. B. Sediment- und Schadstoffeintrage),
sind Beeintrachtigungen bei allen Querungen der besiedelten Gewasser grundsatzlich
maoglich. Zur Vermeidung von artenschutzrechtlich relevanten Beeintréachtigungen wa-
ren Eingriffe in das Gewasserbett und Sediment- und sonstige Eintrdge auszuschlie-
Ben (z. B. geschlossene Querung, Rickhaltung mdéglicher Einschwemmungen aus
dem Baustellenbereich). Ansonsten ware mit der Erfillung von artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestanden zu rechnen (Tétungsverbot durch Verletzung oder Tétung von
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Larven am Gewassergrund, Schadigungsverbot durch Gewasserveranderung und
Eintrage).

Fazit
Durch die Vorzugstrasse und die Varianten V 1.1,V 1.2 und V 5.1 kbnnen grundsatz-

lich Bestande der Grinen Keiljungfer, der einzigen aktuell im Gebiet vorkommenden

Libellenart nach Anhang IV FFH-RL, betroffen sein:

- Eingriffe in die besiedelten Gewasser und damit eine direkte Schadigung von
Larven der Griinen Keiljungfer kénnen gesichert nur durch eine geschlossene
Querung der Gewasser vermieden werden.

- Darlber hinaus sind indirekte Wirkungen durch Eintrége in die besiedelten Ge-
wasser selbst sowie Uber Zuflisse im Nahbereich der besiedelten Gewdasserstre-
cken maoglich. Zur Vermeidung artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigun-
gen sind auch hier spezifische Schutz- und VermeidungsmaBnahmen erforder-
lich (z.B. MaBnahmen zum Schutz vor Eintragen aus dem Baustellenbereich).

Kafer

Ermittlung und Ubersicht iiber das Vorkommen der relevanten Kaferarten

Die Auswertung der Daten des BAYLFU (Stand 201/2014) ergab flr die betroffenen
TK25-Blatter lediglich den Nachweis einer Kaferart des Anhangs IV FFH-RL. Flr das
Untersuchungsgebiet sind nach Artenschutzkartierung keine konkreten Nachweise
dieser Art dokumentiert. Nach den natirlichen Verbreitungsgebieten und Habitatan-
spruchen sind keine weiteren Kaferarten zu erwarten.

Tab. 6: Kaéferarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im Untersuchungsraum

Art RLD RLB Egé Vorkommen im Untersuchungsraum
Eremit Osmoderma eremita | 2 2 U2 |Potenzielles Vorkommen im Untersu-
chungsgebiet (Auswertung der LFU-Da-
tenbank).

Erklarungen: vgl. Tab. 2 in Kap. 4.1.2.1

Prognose zur Betroffenheit der Kaferart

. Eremit (Osmoderma eremita):

Der Eremit benétigt flr die mehrjdhrige Entwicklung der Larven starke, alte Laub-
baume mit groBen Mulmhdhlen. Aktuelle Nachweise aus dem Untersuchungsgebiet
und im weiteren Umfeld fehlen, auch bei den betroffenen FFH-Gebieten ist der Eremit
als Art nach Anhang Il FFH-RL nicht aufgefihrt.

Allerdings ist bei entsprechenden Vorkommen potenzieller Brutbdume ein Auftreten
der schwer nachweisbaren Art nicht véllig sicher auszuschlieBen. Insgesamt ist das
Risiko fUr die Art aber als sehr gering anzusehen. Konkrete Schutz- und Vermeidungs-
maBnahmen sind ggf. erst nach genauerer Analyse der Situation in den Folgeplanun-
gen mdglich. Beim aktuellen Datenstand ohne bekannte Nachweise sind keine Unter-
schiede bei der méglichen Betroffenheit zwischen den verschiedenen Trassenvarian-
ten der Gasleitung erkennbar.

Projekt: Loopleitung Forchheim — Finsing 13065-140902-LFF-ROV-E-saP-VA-Rev001.docx
Unterlagen-Titel: ROV-saP-Vorpriifung Seite 25



4.1.2.7

Open Grid Europe

- The Gas Wheel

w Dr. H. M. Schober
Gesellschaft fir Landschaftsarchitektur mbH
Fazit

Bei keiner Variante sind nach dem vorliegenden Kenntnisstand aktuelle Vorkommen
von Kéferarten nach Anhang IV FFH-RL betroffen. Ein sehr geringes Risiko der Be-
troffenheit besteht lediglich beim Eremiten. Entscheidungserhebliche Unterschiede fiir
den Variantenvergleich ergeben sich jedoch nicht. Ggf. erforderliche SchutzmaBnah-
men sind erst nach Detailaufnahmen und -planung méglich.

Schmetterlinge

Ermittlung und Ubersicht iiber das Vorkommen der relevanten Schmetterlings-
arten

Die Auswertung der Datenbank Artenschutzkartierung des BAYLFU (ASK) fir das Un-
tersuchungsgebiet ergab aktuelle Nachweise von 2 Schmetterlingsarten nach Anhang
IV FFH-RL. Weitere Tagfalterarten gelten im Gebiet als ausgestorben oder verschol-
len, der Nachtkerzenschwéarmer ist als potenziell im Gebiet vorkommende Nachtfal-
terart relevant. Das Vorkommen weiterer Schmetterlingsarten nach Anhang IV FFH-
RL kann aufgrund der natirlichen Verbreitungsgebiete und der Habitatanspriiche der
Arten ausgeschlossen werden (siehe Anhang 1, BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2007,
BAYLFU, Stand 01/2014).

Tab. 7: Schmetterlingsarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im Untersuchungs-

raum
EHZ :
Art RLD | RLB KBR Vorkommen im Untersuchungsraum

Tagfalter

Wald-Wiesenvdgel- |Coenonympha hero | 2 2 U2 |[FS: Ehemals bei Haag a. d. Amper,

chen ASK 1922; Vorkommen erloschen.]

Dunkler Wiesen- Maculinea nausit- \" 3 U1 |KEH: Kiihmoos bei Schwaig/ Neustadt

knopf-Ameisenblau- |hous (Glaucopsyche a.d. Donau (ASK 2000).

ling nausithous) PAF: Bahnlinie und StraBenbéschung
der B 16 bei Birkenheide (ASK 2000).
Feuchtbrache norddstlich Geisenfeld/
Wasendorf (ASK 2000).
ED: Im Bereich Freisinger Buckel und
Eittinger Moos mehrere Vorkommen
(ASK bis 2011, MUC-3). [Weitere Vor-
kommen (ASK vor 2000) im Bereich
Finsing und am Isarkanal 6stlich Moo-
sinning (ED).]

Heller Wiesenknopf- |Maculinea teleius 2 2 U1 |ED: Im Bereich Freisinger Buckel und

Ameisenblauling (Glaucopsyche te- Eittinger Moos zwei Vorkommen (ASK

leius) 2003/ 2011).

[KEH: Rand der Donauaue bei Neustadt
a.d. Donau (ASK 1994).]

Apollo Parnassius apollo 2 2 U2 ([KEH: Ehemals im Donautal; ASK 1948;
Vorkommen erloschen.]

Nachtfalter

Nachtkerzenschwar- |Proserpinus proser- | - \ XX [Kein Artnachweis in ASK fiir das Unter-

mer pina suchungsgebiet, Vorkommen aufgrund
der Verbreitungssituation in Bayern
moglich.

Erklarungen: vgl. Tab. 2 in Kap. 4.1.2.1
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Prognose zur Betroffenheit der Schmetterlingsarten

. Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous):

Die Vorzugstrasse quert bei Birkenheide zwei Linearstrukturen (Bahnbdschung, Stra-
Benbdschung) mit bekannten Vorkommen der Art (PAF, ASK), welche durch die bei-
den Varianten in diesem Bereich nicht tangiert werden. Von den bekannten Vorkom-
men am Freisinger Buckel (ED) wird durch die beiden Isarquerungsvarianten ein deut-
licher Abstand eingehalten. Eine weitere Anndherung an Vorkommen der Art durch
die Trasse erfolgt am Isarkanal bei Moosinning (ED).

In den genannten Bereichen ist zundchst nicht mit einer Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten oder einer Tétung von Individuen der Art zu rechnen, da die
Trasse mit ihren Varianten entweder die Verkehrswege und ihre Randbereiche ge-
schlossen quert oder in deutlichem Abstand zu den besiedelbaren Strukturen vorbei-
fhrt. Es ist aber derzeit nicht sicher auszuschlieBen, dass bisher noch nicht erfasste
Teillebensraume der Art, die sich in Blitenkdpfen des GroBen Wiesenknopfs (San-
guisorba officinalis) und Ameisennestern (Myrmica spec.) entwickelt, im Baufeld be-
finden (Kartierung zur Flugzeit der Falter im Juli/August noch ausstehend). Je nach
Angebot werden von der Art neben den Kernlebensraumen (Niedermoore mit Streu-
wiesen und teilweise brach liegenden Feuchtwiesen) auch Randstrukturen wie Gra-
benrander, B6schungen und Wegrander oder zeitweilig ungenutzte feuchte Wiesen
mit entsprechendem Nahrungspflanzen- und Wirtsameisenangebot besiedelt.

Bei Beseitigung derartiger Strukturen ist ohne vorauslaufende SchutzmaBnahmen
(Mahdmanagement zur Vermeidung von Eiablagen innerhalb des Baufelds und zur
Erweiterung des Lebensraumangebots in seinem Umfeld) eine Tétung von Entwick-
lungsformen, die sich als Eier, Raupen oder Puppen ganzjéhrig auf den Flachen be-
finden, nicht ausgeschlossen (Tétungsverbot). Es ist aber nach derzeitiger Datenlage
(Kartierung moglicher Lebensraumstrukturen im Frihsommer) nicht anzunehmen,
dass durch die BaumaBnahme ein wesentlicher Anteil der Lebensraumflache betrof-
fen ist und damit die Funktionalitédt von Lebensstatten nachhaltig beeintrachtigt wird.
Nach Abschluss der BaumaBnahmen ist zudem eine rasche Wiederbesiedlung durch
gezielte Ansaat und Entwicklungspflege méglich, so dass keine artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestande erfllt wirden. Fir den Fall, dass es doch zu wesentlichen
Lebensraumverlusten kommen sollte, ist als vorgezogene AusgleichsmaBnahme die
Entwicklung von Potenzialflachen zu geeigneten Lebensraumen im Umfeld bestehen-
der Vorkommen der Art méglich und auch damit das Eintreten weiterer Verbotstatbe-
stande vermeidbar.

. Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea teleius):

Diese Art ist im Untersuchungsgebiet wesentlich seltener nachgewiesen als die zuvor
behandelte Schwesterart. Bei vergleichbarem Lebenszyklus besiedelt sie fast nur
streuwiesenartig genutzte Feuchtwiesen. Entsprechend sind nur zwei Vorkommens-
bereiche bekannt (KEH: Niedermoor Moosleite in der Donauaue; FS, Isaraue im Be-
reich NSG Freisinger Buckel und Eittinger Moos).

Die aus der ASK bekannten Vorkommen werden von der geplanten Gasleitung nicht
tangiert, eine Betroffenheit der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten wird, vorbehaltlich
der Kartierungsergebnisse der laufenden Untersuchungen, derzeit ausgeschlossen.
Bei Auffinden von Vorkommen im Einflussbereich des Vorhabens wéren die gleichen
MaBnahmen wie die beim Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling beschriebenen
wirksam.
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. Nachtkerzenschwéarmer (Proserpinus proserpina):

Die Art ist in Vorkommen und H&ufigkeit groBen Schwankungen unterworfen, die
Nachweise in der Datenbank ASK in Bayern beziehen sich meist auf Zufallsfunde und
spiegeln die tatséchliche Verbreitung und Vorkommenshaufigkeit nicht wider. Knapp
auBerhalb des Untersuchungsraums wurde die Art westlich von Zolling/ Amper nach-
gewiesen (FS, Wolfersdorf, BS, ca. 2002). Weitere Vorkommen, etwa in Ruderalfluren
mit den Raupenfutterpflanzen Weidenréschen und Nachtkerzen (Brachen, Abbaustel-
len) oder in Staudenfluren entlang von Grében und Béchen sind méglich.

Derartige Bestédnde kénnen, variantenunabhéngig, durch die Leitungsverlegung be-
troffen sein. Somit kdnnte hier eine (nicht vermeidbare) Beschadigung/Zerstérung von
Entwicklungsformen (Tétungsverbot) oder Lebensstatten (Schadigungsverbot) der Art
im Zuge der Bauarbeiten erfolgen. Es entstehen jedoch keine nachhaltigen Auswir-
kungen auf die Bestandssituation der Art im Gebiet:

- Bei der Pionierart mit starken Populationsschwankungen sind das Verschwinden
und das Entstehen neuer Lebensrdume "normal” und deren Besiedlung gesi-
chert.

- Die betroffene Population ist als groBraumig vernetzt anzusehen.

- Durch die spontane Ansiedlung und die Neuanlage von Sukzessionsflachen im
Bereich des rekultivierten Baufeldes sind zumindest zeitweise zuséatzliche poten-
zielle Lebensraume fir die Art vorhanden.

Alle Varianten sind gleich einzustufen.

Fazit

Durch das Vorhaben kénnen artenschutzrechtlich relevante Beeintrdchtigungen von
Schmetterlingsarten nach Anhang |V FFH-RBL auftreten, die teilweise aufwandigere
Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen erforderlich machen kénnen:

- Lebensraume der Wiesenknopf-Ameisenblaulinge sind im Donautal und im Er-
dinger Moos bekannt. Der haufigere Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling kann
darlUiber hinaus auch an weiteren Stellen durch verschiedene Varianten betroffen
sein. Hier kénnen zusétzliche Vermeidungs- und vorgezogene AusgleichsmaB-
nahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande erforderlich
werden.

- Potenzielle Lebensrdume und Entwicklungsstadien des Nachtkerzenschwar-
mers kdnnen bei allen Varianten betroffen sein, ohne dass daraus populations-
relevante Beeintrachtigungen resultieren.

Weichtiere

Ermittlung und Ubersicht iiber das Vorkommen der relevanten Weichtierarten

Von den Weichtierarten nach Anhang IV FFH-RL sind nach den ausgewerteten Un-
terlagen nur altere Nachweise oder Nachweise vom Rand des Untersuchungsraums
bekannt.
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Tab. 8: Weichtierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im Untersuchungsraum

Art RLD | RLB IE;IIE{ Vorkommen im Untersuchungsraum
Schnecken
Zierliche Teller- Anisus vorticulus 1 1 U2 |[KEH: Forstmoos; Totfunde, ASK 1991.]
schnecke [PAF: Altwasserrest bei Mitterwdhr; ASK

1992.]

Muscheln
Bachmuschel, Ge- |Unio crassus 1 1 U2 |[KEH/FS/ED: Ehemalige Vorkommen in
meine Flussmuschel Abens, Amper, Dorfen und Goldach;

letzte ASK-Nachweise vor 1986; keine
aktuellen Funde.]

[KEH/PAF]: Alt-Schalenfunde im lIm-Se-
diment ndrdlich Schwaig (BS 2014).]

ED: Frische Schalenfunde im Miin-
dungsbereich des Keckeisgrabens in die
Dorfen (MUC-3).

Erklarungen: vgl. Tab. 2 in Kap. 4.1.2.1

Prognose zur Betroffenheit der Weichtierarten

. Zierliche Tellerschnecke (Anisus vorticulus):

Der Vorkommensbereich der Art im Forstmoos wird von der Gasleitungstrasse weit-
raumig umgangen. Das Altwasser mit Nachweis der Art bei Mitterwdhr (PAF; ASK
1992) liegt am nérdlichen Ende eines lang gestreckten Gehdlzes, das von der Trasse
am Sudende berthrt wird. Der Lebensraum der Art, die klare, pflanzenreiche Stillge-
wasser und Graben besiedelt, liegt auBerhalb des Baufelds (Abstand ca. 400 m). In-
direkte Auswirkungen etwa durch Grundwasserabsenkung oder Eintrage in das
Wohngewasser kénnen erst bei einer weiteren Prazisierung der Planung abschlie-
Bend beurteilt werden, sind aber wegen des groBen Abstands eher unwahrscheinlich.

. Bachmuschel (Unio crassus):

Ein aktuelles Vorkommen der Bachmuschel erscheint allenfalls im Unterlauf des Ke-
ckeisgrenzgrabens nicht vollstdndig ausgeschlossen zu sein. Davon liegt die Que-
rungsstelle der Trasse aber Uber 3 km entfernt, so dass auch mégliche Nahrstoff- oder
Sedimenteintrage beim Verlegen der Gasleitung nicht mehr wirksam wéren. Die (ibri-
gen ehemaligen Vorkommen in den anderen gequerten Gewdassern sind wohl seit
Langerem erloschen, da eine verstarkte Nachsuche in zahlreichen Gewassern des
Naturraums (u. a. durch Naturschutzbehdrden, Koordinationsstelle fir Muschelschutz
an der TU Minchen) bisher keine Lebendfunde mehr erbringen konnten. Daher ist bei
der Art nicht mit der Erfullung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden zu
rechnen.

Fazit

Fir Weichtierarten nach Anhang IV FFH-RL verbleibt nur bei der Zierlichen Teller-
schnecke ein geringes Gefahrdungspotenzial fiir den kartierten Lebensraum. Zur Ver-
meidung artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigungen kénnen je nach Wirkra-
dius der baubedingten Beeintrdchtigungen spezifische Schutz- und Vermeidungs-
maBnahmen erforderlich werden (MaBnahmen zum Schutz vor Eintrdgen aus dem
Baustellenbereich, Vermeidung weitreichender Grundwasserabsenkungen).
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Bestand und Betroffenheit der Europédischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogel-
schutz-Richtlinie

Bezlglich der Europaischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie erge-
ben sich aus § 44 Abs. 1, Nrn. 1 bis 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG
zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schéadigungsverbot:
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Végeln.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt wird.

Stérungsverbot :

Erhebliches Stoéren von V6geln wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihrt.

Toétungsverbot:

Toétung oder Verletzung von Végeln oder ihrer Entwicklungsformen im Rahmen der
Durchfihrung des Bauvorhabens.

[Hier nicht relevant:

Das Toétungsverbot ist auch bei der Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr oder an Anlagen erfiillt,
wenn sich durch das Vorhaben das Kollisionsrisiko fiir die jeweiligen Arten unter Berlcksichtigung der
vorgesehenen SchadensvermeidungsmafBnahmen signifikant erhéht.]

Ermittlung und Ubersicht {iber das Vorkommen der relevanten Europaischen
Vogelarten

Durch Auswertung der Daten des BAYLFU (Stand 01/2014) fir die TK25-Blatter, die
von der Trasse berlhrt werden, ergeben sich zusammen mit den weit verbreiteten
Arten 178 Vogelarten, die in diesem Bereich nachgewiesen wurden oder zu erwarten
sind (vgl. Anhang 1, Teil B Vogel).

Fir 161 dieser Vogelarten (Brutvégel sowie Durchzigler und Wintergaste, ASK-Nach-
weise seit 1981!) liegen konkrete Nachweise aus dem Untersuchungsgebiet vor (bis
2 km Abstand zu den verschiedenen Varianten). Flr die anderen Arten ist eine Ab-
schatzung eines Vorkommens im Wirkraum des Vorhabens bzw. die mégliche Betrof-
fenheit durch das Vorhaben aufgrund der Kenntnis der vorhandenen Lebensraume
und der 6kologischen Anspriiche der Arten mit ausreichender Sicherheit mdglich.

Prognose zur Betroffenheit der Vogelarten

Die 178 Vogelarten des ermittelten Artenspektrums kénnen durch das Vorhaben in
unterschiedlichem AusmalB betroffen sein.

Unter artenschutzrechtlichen Aspekten ergeben sich bei vielen Arten bereits ohne De-
tailanalyse keine relevanten Beeintrachtigungen, d. h. sie werden aufgrund ihrer all-
gemeinen Verbreitung und Haufigkeit, einer geringen Vorkommenswahrscheinlichkeit
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oder vorhabenspezifisch als "unempfindlich" eingestuft (siehe Spalten ("L" und "E" in
Anhang 1, Teil B Vogel).

Vorhabenspezifisch "unempfindliche" Vogelarten

Artengruppe 1:
Vogelarten, die im Untersuchungsgebiet zum Vorhaben als Durchzigler,
gelegentliche Wintergaste oder Nahrungsgaste einzustufen sind:

41 Arten.

Die im Folgenden genannten Arten halten sich innerhalb des Untersuchungsge-
biets des Vorhabens nur voribergehend auf und besitzen hier keine Fortpflan-
zungsstatten oder relevanten Ruhestétten (i. S. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Stérungen sind angesichts der zeitlich und raumlich eng begrenzten BaumaB-
nahmen, der geringen anlagebedingten Lebensraumveranderungen und der nur
mit groBem zeitlichen Abstand erfolgenden betriebsbedingten Auswirkungen
ohne Einfluss auf den Erhaltungszustand der betroffenen Populationen (i. S. § 44

Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Bartmeise Panurus biarmicus
Bekassine Gallinago gallinago
Bergpieper Anthus spinoletta
Birkenzeisig Carduelis flammea
Brachpieper Anthus campestris
Brandgans Tadorna tadorna

Braunkehlchen

Saxicola rubetra

Fischadler

Pandion haliaetus

Flussseeschwalbe

Sterna hirundo

Heidelerche Lullula arborea
Karmingimpel Carpodacus erythrinus
Kormoran Phalacrocorax carbo
Kornweihe Circus cyaneus
Kranich Grus grus

Mittelmeermdwe

Larus michahellis

Nachtreiher

Nycticorax nycticorax

Ortolan

Emberiza hortulana

Purpurreiher

Ardea purpurea

Raubwiirger Lanius excubitor
Ringdrossel Turdus torquatus
Rohrdommel Botaurus stellaris
Rotschenkel Tringa totanus
Schellente Bucephala clangula
Schwarzkopfmoéwe Larus melanocephalus
Schwarzstorch Ciconia nigra
Seeadler Haliaeetus albicilla

Seidenreiher

Egretta garzetta

Sperbergrasmiicke

Sylvia nisoria
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Steinadler Aquila chrysaetos
Steinkauz Athene noctua

Steinschmatzer

Oenanthe oenanthe

Sturmmowe

Larus canus

Sumpfohreule

Asio flammeus

Tipfelsumpfhuhn Porzana porzana
Uferschnepfe Limosa limosa
Waldwasserlaufer Tringa ochropus
Wasseramsel Cinclus cinclus
Wendehals Jynx torquilla
Wiedehopf Upupa epops
Wiesenweihe Circus pygargus

Ziegenmelker Caprimulgus europaeus

In diese Artengruppe fallen auch die Arten Alpenstrandlaufer, Bergfink, Blass-
gans, Bruchwasserlaufer, Kampflaufer, Pfeifente, Prachttaucher, Rotdrossel,
Saatgans, Silberméwe, Silberreiher, Singschwan, SpieBente, Sterntaucher,
Trauerseeschwalbe, Zwergsager und Zwergschwan, die in den relevanten Kar-
tenblattern nachgewiesen sind, aber in Bayern aktuell nicht als Brutvégel auftre-
ten (vgl. Anmerkung zu Anhang B Vdgel).

Artengruppe 2:

Vogelarten, die im erweiterten Untersuchungsgebiet als Brutvégel vor-
kommen konnen, den Wirkraum des Vorhabens aber allenfalls zur Nah-
rungssuche oder auf dem Durchzug nutzen:

28 Arten.

Die im Folgenden genannten Arten, die v. a. in Siedlungsgebieten, ausgedehn-
ten Feuchtgebieten oder sonstigen speziellen Habitaten briten, die von den
Trassen der Gasleitung nicht bertihrt werden, halten sich innerhalb des Wirk-
raums des Vorhabens nur voribergehend auf und besitzen hier keine Fortpflan-
zungsstatten oder relevanten Ruhestatten (i. S. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Stérungen sind angesichts der zeitlich und rdumlich eng begrenzten Baumas-
nahmen, der geringen anlagebedingten Lebensraumveranderungen und der nur
mit groBem zeitlichen Abstand erfolgenden betriebsbedingten Auswirkungen
ohne Einfluss auf den Erhaltungszustand der betroffenen Populationen (i. S. § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Bienenfresser
Dohle

Drosselrohrsanger

Merops apiaster

Coloeus monedula

Acrocephalus arundinaceus
Alcedo atthis

Eisvogel

Flussregenpfeifer Charadrius dubius

Flussuferlaufer Actitis hypoleucos

Grauammer Emberiza calandra
Graureiher Ardea cinerea

Kanadagans Branta canadensis
Knékente Anas querquedula
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Kolkrabe Corvus corax
Lachméwe Larus ridibundus
Loéffelente Anas clypeata

Mauersegler

Apus apus

Mehlschwalbe

Delichon urbicum

Rauchschwalbe

Hirundo rustica

Rohrschwirl

Locustella luscinioides

Saatkrahe

Corvus frugilegus

Schilfrohrsénger

Acrocephalus schoenobaenus

Schleiereule

Tyto alba

Schwarzhalstaucher

Podiceps nigricollis

Sperlingskauz

Glaucidium passerinum

Uferschwalbe

Riparia riparia

Uhu Bubo bubo
Wanderfalke Falco peregrinus
WeiBstorch Ciconia ciconia

Wiesenpieper

Anthus pratensis

Zwergdommel

Ixobrychus minutus

. Artengruppe 3:
Vogelarten, die in Bayern und im Naturraum allgemein verbreitet, haufig
und ungefahrdet sind:

52 Arten.

Die aufgefiihrten Vogelarten sind in den vom Vorhaben betroffenen Bereichen
nachgewiesen oder als Brutvogel zu erwarten.

Evil. eintretende Verluste an Fortpflanzungs- und Ruhestatten (worst-case-An-
nahme) verstoBen aber nicht gegen das Schadigungsverbot i. S. des § 44 Abs. 1
Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG, da die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wegen der allge-
meinen Verfagbarkeit im raumlichen Zusammenhang gewabhrt bleibt.

Um einen VerstoB gegen das Tétungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
durch Verletzung oder Tétung von Nestlingen/dJungvdgeln oder Zerstérung von
Eiern im Zusammenhang mit der Beseitigung von Fortpflanzungsstétten/Nestern
zu vermeiden, ist aber eine zeitliche Beschrédnkung der Baufeldfreimachung er-
forderlich (MaBnahme zur Vermeidung). Diese geht Uber die ohnehin zu be-
achtenden Einschrankungen nach § 39 Abs. 5 BNatSchG hinaus. Vorzusehen
ist der Verzicht auf die Rodung oder den Rlckschnitt von Gehdlzen in Waldern,
Hecken, Feldgehdlzen und -geblschen sowie auf die Beseitigung von Uferstrei-
fen mit Staudenfluren und Réhrichtbestdnden wéhrend der Brutzeit von Végeln
(1. Mérz bis 30. September).

Stérungen sind angesichts der zeitlich und raumlich eng begrenzten BaumaB-
nahmen, der geringen anlagebedingten Lebensraumveranderungen und der nur
mit groBem zeitlichen Abstand erfolgenden betriebsbedingten Auswirkungen
ohne Einfluss auf die betroffenen Populationen (i. S. § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG), die sich definitionsgemal alle in einem glnstigen Erhaltungszu-
stand befinden.
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Amsel Turdus merula
Bachstelze Motacilla alba
Blasshuhn Fulica atra
Blaumeise Parus caeruleus
Buchfink Fringilla coelebs
Buntspecht Dendrocopos major
Eichelhaher Garrulus glandarius
Elster Pica pica
Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra
Fitis Phylloscopus trochilus
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla
Gartengrasmiicke Sylvia borin

Gebirgsstelze

Motacilla cinerea

Gimpel Pyrrhula pyrrhula
Girlitz Serinus serinus
Grauschnépper Muscicapa striata
Grinfink Carduelis chloris
Haubenmeise Parus cristatus
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros

Haussperling

Passer domesticus

Heckenbraunelle

Prunella modularis

Jagdfasan Phasianus colchicus
KernbeiBer Coccothraustes coccothraustes
Kleiber Sitta europaea

Kohimeise Parus major

Misteldrossel

Turdus viscivorus

Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla
Rabenkrahe Corvus corone
Reiherente Aythya fuligula
Ringeltaube Columba palumbus
Rohrammer Emberiza schoeniclus
Rotkehichen Erithacus rubecula

Schwanzmeise

Aegithalos caudatus

Singdrossel Turdus philomelos
Sommergoldh&hnchen Regulus ignicapillus

Star Sturnus vulgaris

Stieglitz Carduelis carduelis
Stockente Anas platyrhynchos
StraBentaube Columba livia f. domestica
Sumpfmeise Parus palustris
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris
Tannenhaher Nucifraga caryocatactes

Tannenmeise

Parus ater

Turkentaube

Streptopelia decaocto
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Wacholderdrossel Turdus pilaris
Waldbaumlaufer Certhia familiaris
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix
Weidenmeise Parus montanus
Wintergoldhahnchen Regulus regulus
Zaunkonig Troglodytes troglodytes
Zilpzalp Phylloscopus collybita
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis

. Artengruppe 4:
Im Naturraum seltene oder gefahrdete und sonstige bedeutsame Vogelar-
ten, bei denen unter Beriicksichtigung allgemeiner VermeidungsmaBnah-
men voraussichtlich keine Verbotstatbestande erfillt werden:

38 Arten.

Die aufgefiihrten Vogelarten sind in den vom Vorhaben betroffenen Bereichen
nachgewiesen oder als Brutvdgel zu erwarten. Sie sind jedoch im Gegensatz zu
denen der Artengruppe 3 nicht Uberall haufig und allgemein verbreitet, sondern
gelten als selten, geféhrdet oder besetzen gréBere Reviere, in denen den Brut-
platzen eine besondere Bedeutung zukommt (v. a. Greifvogel).

Evil. eintretende Verluste an einzelnen Fortpflanzungs- und Ruhestétten (worst-
case-Annahme) verstoBen aber nicht gegen das Schadigungsverbot i. S. des
§ 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG, da die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten we-
gen der Verfligbarkeit im raumlichen Zusammenhang und ausreichend gegebe-
ner Ausweichmadglichkeiten gewahrt bleibt.

Dies kann daraus abgeleitet werden, dass mit der Verlegung der Gasleitung im-
mer nur in kleine Teilbereiche der Gesamtlebensrdume eingegriffen wird, wéh-
rend der Uberwiegende Teil des Lebensraums dauerhaft unverandert erhalten
bleibt. Auch durch die vorgesehenen geschlossenen Querungen einiger beson-
ders bedeutender Vogellebensrdume (z. B. Donau- und Isaraue) werden die
Brutplatze mancher Arten vollstandig geschont. Eine Detailbeurteilung ist aber
erst nach Abschluss der angelaufenen Kartierungen gesichert méglich, so dass
dann ggf. auch noch eine Zuordnung einzelner Arten zur Artengruppe 2 oder zur
Artengruppe 5 erfolgen kann.

Um einen VerstoB gegen das Tétungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
durch Verletzung oder Tétung von Nestlingen/dJungvdgeln oder Zerstérung von
Eiern im Zusammenhang mit der Beseitigung von Fortpflanzungsstatten/Nestern
zu vermeiden, ist aber wie bei Artengruppe 3 angefihrt eine zeitliche Beschran-
kung der Baufeldfreimachung erforderlich (MaBnahme zur Vermeidung: Be-
schrankung fir Rodungen, Gehélzriickschnitt und Beseitigung von Uferstreifen
mit Staudenfluren und Rohrichtbestanden auf den Zeitraum 1. Oktober bis
28./29. Februar bzw. in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung und den
Fachbehdrden; vgl. Kap. 5.1).

Stérungen sind angesichts der zeitlich und raumlich eng begrenzten BaumaB-
nahmen, der geringen anlagebedingten Lebensraumveranderungen und der nur
mit groBem zeitlichen Abstand erfolgenden betriebsbedingten Auswirkungen
ohne Einfluss auf die betroffenen Populationen (i. S. § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchQG).
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Baumfalke Falco subbuteo
Beutelmeise Remiz pendulinus
Bluthénfling Carduelis cannabina
Dorngrasmiicke Sylvia communis
Erlenzeisig Carduelis spinus
Feldschwirl Locustella naevia
Feldsperling Passer montanus
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus
Gelbspotter Hippolais icterina
Goldammer Emberiza citrinella
Graugans Anser anser
Habicht Accipiter gentilis
Haubentaucher Podiceps cristatus
Héckerschwan Cygnus olor

Klappergrasmiicke

Sylvia curruca

Kolbenente Netta rufina

Krickente Anas crecca

Kuckuck Cuculus canorus
Mé&usebussard Buteo buteo

Nachtigall Luscinia megarhynchos
Pirol Oriolus oriolus
Rohrweihe Circus aeruginosus
Rotmilan Milvus milvus

Schlagschwirl

Locustella fluviatilis

Schnatterente

Anas strepera

Schwarzkehlchen

Saxicola rubicola

Schwarzmilan

Milvus migrans

Schwarzspecht Dryocopus martius
Sperber Accipiter nisus
Tafelente Aythya ferina
Teichhuhn Gallinula chloropus

Teichrohrsanger

Acrocephalus scirpaceus

Trauerschnapper Ficedula hypoleuca
Turmfalke Falco tinnunculus
Turteltaube Streptopelia turtur
Waldohreule Asio otus
Wasserralle Rallus aquaticus
Wespenbussard Pernis apivorus

Vorhabenspezifisch "empfindliche"” Vogelarten

FUr die Gbrigen, nachfolgend aufgefihrten 19 Vogelarten, die im Untersuchungsraum
nachgewiesen wurden oder zu erwarten sind, ist eine relevante Betroffenheit beim
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derzeitigen Kenntnisstand zu den Vorkommen und ohne weitere Konkretisierung des
Vorhabens nicht von vornherein mit Sicherheit auszuschlieen.

Diese heterogene Artengruppe 5 umfasst seltene oder gefahrdete Vogelarten, ins-
besondere hdhlenbritende Vogelarten (z. B. Spechte, Hohltaube, Waldkauz, Ganse-
sager) sowie Vogelarten des Grlinlandes und anderer landwirtschaftlicher Fluren
(GroBer Brachvogel, Kiebitz, Rebhuhn, Feldlerche u. a.). Bei diesen Arten kann der
Grad der konkreten Betroffenheit von Brutplatzen ohne detaillierte Kenntnis der aktu-
ellen Situation aus den ausgewerteten Unterlagen nicht ausreichend beurteilt werden.
Ein Ausschluss artenschutzrechtlich relevanter Beeintrachtigungen kann erst nach
Auswertung der noch laufenden Brutplatzkartierungen und auch teilweise durch die
Erfassung von Héhlenbaumen und sonstige Strukturen erfolgen.

Fir den Fall, dass relevante Beeintrachtigungen durch das Vorhaben zu erwarten
sind, kdnnen aber auch gezielte MaBnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande vorgesehen werden. Neben Einschrdnkungen bei der Baufeldfrei-
machung kdnnen dies MaBnahmen wie Vergramung, die Bereitstellung von Ausweich-
brutplatzen (z. B. Nistkasten), Sicherung von Héhlenbdumen oder gezielte Gestaltung
von Ausgleichsflachen (einschlieBlich CEF-MaBnahmen) sein.

Angesichts der bereits weitgehend eingriffsminimierten Trassierung der Varianten, der
zeitlich und raumlich begrenzten BaumaBnahmen, der geringen anlagebedingten Le-
bensraumveranderungen und der nur mit groBem zeitlichen Abstand erfolgenden be-
triebsbedingten Auswirkungen ist davon auszugehen, dass auch bei allen Vogelarten
der Artengruppe 5 die Erflllung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande vermieden
werden kann.

Baumpieper

Anthus trivialis

Blaukehlchen

Luscinia svecica

Feldlerche Alauda arvensis
Géansesager Mergus merganser
Grauspecht Picus canus

GroBer Brachvogel

Numenius arquata

Grinspecht

Picus viridis

Halsbandschnapper

Ficedula albicollis

Hohltaube Columba oenas
Kiebitz Vanellus vanellus
Kleinspecht Dryobates minor
Mittelspecht Dendrocopos medius
Neuntéter Lanius collurio
Rebhuhn Perdix perdix
Wachtel Coturnix coturnix
Wachtelkdnig Crex crex

Waldkauz Strix aluco
Waldschnepfe Scolopax rusticola

Wiesenschafstelze

Motacilla flava
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Fazit

Beim Bau der Gasleitung kann bei den meisten im Gebiet vorkommenden oder zu
erwartenden européischen Vogelarten unter der Voraussetzung, dass bestimmte Be-
schrédnkungen bei der Baufeldfreimachung (Gehoélze, Réhricht, und vergleichbare Be-
stinde) beachtet werden, von vornherein davon ausgegangen werden, dass keine
artenschutzrechtlich relevanten Beeintrdchtigungen auftreten werden (Artengruppen

1 bis 4).

Bei einzelnen Arten (Artengruppe 5) ist ein verbesserter Kenntnisstand erforderlich,
um gesicherte Aussagen zur Betroffenheit zu erhalten. Auch bei festgestellten Vor-
kommen dieser Arten im Wirkraum kann jedoch davon ausgegangen werden, dass
durch gezielte MaBnahmen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande vermieden wer-
den kénnen.

Die verschiedenen Varianten sind beim derzeitigen Kenntnisstand nicht eindeutig be-
wertbar, da avifaunistisch bedeutsame Bereiche (v. a. Flusstéler, Gebiete mit boden-
britenden Vogelarten, Walder) in ahnlicher Weise betroffen waren.
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Mégliche MaBnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbe-
stande

Schutz- und MinimierungsmaBnahmen

Im Rahmen der landschaftspflegerischen Begleitplanung werden MaBnahmen entwi-
ckelt, die mogliche Auswirkungen auf Natur und Landschaft durch das Vorhaben ver-
meiden oder minimieren. Beim derzeitigen Planungsstand sind aus artenschutzrecht-
licher Sicht folgende MaBnahmen zielfihrend, um Gefahrdungen von Tier- und Pflan-
zenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von européischen Vogelarten zu ver-
meiden oder zu mindern (vgl. auch UVS, Kap. 5.2.2). Die Prognose zu den Verbots-
tatbestanden gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgte unter Berlcksichti-
gung dieser Vorkehrungen.

- Begrenzung des Baufelds in besonders sensiblen Bereichen (Ufer, Altbaumbe-
stande, Auwalder, offene Trockenstandorte):

Die MaBnahme begrenzt die voribergehende Flacheninanspruchnahme poten-
zieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten geschitzter Tierarten (v. a. Sdugetiere,
Végel, Reptilien, Amphibien, Tagfalter) oder dient dem Schutz der Wuchsorte
geschutzter Pflanzenarten.

- Bei einer Betroffenheit von Wuchsorten des Kriechenden Selleries oder der
Sumpf-Siegwurz sind MaBnahmen zur Vermeidung von Eintrdgen und zur Ver-
meidung von langerfristigen Grundwasserabsenkungen oder Wasserstands-
schwankungen erforderlich. Ggf. ist auch die Verpflanzung von Einzelpflanzen
an andere geeignete Standorte notwendig (Ausnahmegenehmigung; vgl. Kap.
4.1.1und 5.2).

- Zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung:

Beschréankung der Rodungen und des Rickschnitts in Waldbestédnden und sons-
tigen Gehdlzen auf die Zeit vom 1. Oktober bis zum 28./29. Februar; Beseitigung
von Staudenfluren und Réhrichtbestanden an Gewdasserufern ebenfalls nur in
der Zeit vom 1. Oktober bis zum 28./29. Februar bzw. in Abstimmung mit der
Umweltbaubegleitung und den Fachbehdérden.

Zur Rodung vorgesehene GroBb&ume sollen im gesamten Baufeld auf das Vor-
handensein von Baumhgdhlen und Spalten hin untersucht werden, die als Brut-
platze héhlenbritender Vogelarten oder als Quartiere von Fledermausen dienen
kénnten (im Rahmen der Erhebungen zur landschaftspflegerischen Begleitpla-
nung oder der Umweltbaubegleitung). Diese (potenziell bewohnten) Badume sol-
len auBerhalb der Brutzeit der Végel und vor Eintritt der Winterruhe von Fleder-
mausen und damit im September/Oktober gefallt werden.

Artenschutzrechtliche Relevanz:

Durch die Beschrankung der Rodungszeiten wird die Zerstérung besetzter Nes-
ter, eine Vernichtung von Eiern und Jungvégeln sowie eine Stérung wahrend der
Brut- und Aufzuchtzeiten von Gebulsch- und Waldvdgeln verhindert (vgl. Kap.
4.2.2) sowie die Beeintrachtigung von baumhéhlenbewohnenden Fledermausen
in Wochenstuben- und Sommerquartieren vermieden (vgl. Kap. 4.1.2.1). Die Be-
schrankung bei der Beseitigung der Ufervegetation dient dem Schutz besetzter
Nester und Jungvégel von Wasservégeln und Réhrichtbritern.

Durch die Féllung potenzieller Fledermausquartierbdume vor der Winterzeit soll
eine Tétung winterschlafender Flederméause verhindert und eine Umsiedlung po-
tenziell vorhandener Flederm&use ermdglicht werden.
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- Zeitliche Beschrankung der Arbeiten in Wiesenbritergebieten und in Vogel-
schutzgebieten:

Die Arbeiten in Wiesenbriterlebensraumen, z. B. mit Vorkommen des GroBen
Brachvogels (stdlich Birkenheide, 6stlich Flughafen Minchen), und anderen Vo-
gellebensraumen mit besonders storanfalligen Arten kénnen durch laufende
BaumaBnahmen weitreichende Stérwirkungen auftreten (Larm, optische Reize,
Anwesenheit von Menschen), die zur Aufgabe von Brutplatzen flihren kénnen.
Die wesentlichen Arbeiten sollen daher auf die Zeit auBerhalb der Brutzeiten
(1. Marz bis ca. Ende Juli bzw. bzw. in Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung
und den Fachbehdrden) verlegt werden.

- Verhinderung der Anlage von Brutplatzen im Baufeld bei bodenbritenden Vogel-
arten der Feldflur (z. B. Feldlerche, Kiebitz) durch Vergrdmung (z. B. Flatterban-
der, Abschieben Mutterboden vor Brutbeginn) (vgl. Kap. 4.2.2.2).

- Bei Feststellung von Biberbauen bei den FlieBgewasserquerungen, von starken
Altbdumen oder von potenziellen Lebensrdumen der Wiesenknopf-Ameisen-
blaulinge im Bereich des Baufelds kénnen weitere MaBnahmen erforderlich wer-
den (vgl. Kap. 4.1.2.1, 4.1.2.6, 4.1.2.7). Im Nahbereich aktueller Laichplatze von
Amphibien kann die Errichtung von Schutzzdunen und Ausstiegshilfen aus dem
Leitungsgraben erforderlich werden, der Entstehung von potenziellen Laichge-
wassern innerhalb des Baufelds sollte vermieden werden (vgl. Kap. 4.1.2.3).

- Bei einer Querung von Gewassern mit Vorkommen der Grinen Keiljungfer sind
MaBnahmen zur Minimierung der Eingriffe in das Gewasserbett und zur Minimie-
rung der Eintrdge von Sediment, Nahr- und Schadstoffen in das Gewasser erfor-
derlich (Lebensraum der Larven; vgl. Kap. 4.1.2.5).

- Als weitere wesentliche VermeidungsmafBnahme ist die geschlossene Querung
wertvoller Lebensrdume (Donau, Isar) hervorzuheben, die Fortpflanzungs- und
Ruhestatten von Saugetier-, Reptilien-, Amphibien-, Libellen- und Vogelarten
schont.

MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
von Lebensstatten (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5
BNatSchQ)

Um Gefahrdungen lokaler Populationen projektspezifisch betroffener europarechtlich
geschitzter Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden, besteht die Mdglichkeit, vorgezo-
gene MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat der
betroffenen Lebensrdume durchzufihren (CEF-MaBnahmen: continuous ecological
functionality-measures).

Im Zuge der landschaftspflegerischen Begleitplanung und weiterer Kartierungen und
Recherchen kdnnen Beeintrachtigungen geschitzter Arten erkennbar werden, die
durch Schutz- und MinimierungsmaBnahmen nicht ausreichend gemindert werden
kénnen. Wie in Kap. 4 angedeutet, kénnen dann ggf. zusatzlich vorgezogen umzu-
setzende MaBnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande
durchgefuhrt werden. Beim derzeitigen Kenntnisstand kann dies fiir folgende Arten
bzw. Artengruppen erforderlich werden:

- Kriechender Sellerie, Sumpf-Siegwurz: Ggf. Anlage von Ersatzwuchsorten (vgl.
Kap. 4.1.1).

- Baumbewohnende Fledermausarten: Ggf. Installation von Fledermausnistkasten
in angrenzenden Waldbesténden als Ausgleich fir Verluste an Quartierbdumen
(vgl. Kap. 4.1.2.1).
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- Schlingnatter, Zauneidechse: Ggf. Anlage von Sonderstrukturen oder kleinflachi-
gen Trockenstandorten als Ausgleich fur (voribergehende) Lebensraumverluste
(vgl. Kap. 4.1.2.2).

- Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling: Ggf. Optimierung von Wiesen mit Gro-
Bem Wiesenknopf bei Betroffenheit aktueller Vorkommen (vgl. Kap. 4.1.2.7).

- Vogelarten der Artengruppe 5: Ggf. Anlage von Ausweichlebensrdumen (boden-

britende Vogelarten der Feldflur) bzw. Brutplatzstrukturen (Nistkasten far Hoh-
lenbriter) (vgl. Kap. 4.2.2.2).
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Zusammenfassung und gutachterliches Fazit

Aus dem Spektrum der europaisch geschiitzten Arten in Bayern wurden in den Grup-
pen Pflanzen, Saugetiere, Reptilien, Amphibien, Libellen, Kafer, Schmetterlinge,
Weichtiere und Végel Arten ermittelt, die im Untersuchungsgebiet zum Vorhaben
"Gasleitung Forchheim - Finsing" vorkommen oder zu erwarten sind (vgl. Kap. 4 und
Anhang 1). Bei vielen dieser Arten Iasst sich von vornherein ausschlieBen, dass ar-
tenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen durch das Vorhaben auf den ver-
schiedenen Trassenvarianten entstehen werden, da ihre Lebensrdume von den Tras-
sen einschlieBlich der beim Bau auftretenden voriibergehenden Stérungen nicht tan-
giert werden.

Far eine Reihe weiterer Arten bzw. Artengruppen ist aber die Einhaltung allgemeiner
SchutzmaBnahmen erforderlich, um beim derzeitigen Planungs- und Kenntnisstand
die Erflllung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG ausreichend sicher ausschlieBen zu kdénnen (vgl. Kap. 4 und 5.1). Bei ein-
zelnen Arten/Artengruppen kénnen darlber hinaus bei verbessertem Kenntnisstand
zum (mdglichen) Vorkommen im Wirkraum und nach der Konkretisierung und Festle-
gung von Trassenverlauf und Bauablauf weitere MaBnahmen erforderlich werden, um
die Erfullung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestéande zu vermeiden. Diese mdglich-
erweise betroffenen Arten/Artengruppen mit ggf. erforderlichen MaBnahmen werden
in Tab. 9 aufgelistet.

Nach derzeitigem Kenntnisstand kann aber davon ausgegangen werden, dass bei al-
len betroffenen Arten realisierbare MaBnahmen méglich sind, die bei ihrer Umsetzung
die Erflillung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande durch das Vorhaben auf den
untersuchten Trassen verhindern.

Ausgenommen ist bei einer strikt individuenbezogenen Betrachtungsweise das T6-
tungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG bei einzelnen Arten. Ein Ausnahmever-
fahren nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kann dann hinsichtlich einzelner Arten nach An-
hang |V der FFH-Richtlinie erforderlich werden (vgl. Tab. 9). Dies gilt auch, falls die
Verpflanzung von geschitzten Pflanzenarten erforderlich werden sollte.

Die gepruften Varianten ergeben nur geringe Unterschiede bei der Betroffenheit der
Arten, eine aus Artenschutzgriinden auszuschlieBende ist derzeit nicht erkennbar (vgl.
Kap. 4.1).
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Tab. 9: Arten bzw. Artengruppen, bei denen zur Vermeidung von Verbotstatbestanden
spezifische MaBnahmen oder ggf. eine artenschutzrechtliche Ausnahme erfor-

derlich werden kénnen

MaBnahmen zur | vorgezogene Ausnahmever-
Vermeidung AusgleichsmaB- | fahren nach § 45
Art/Artengruppe (vgl. Kap. 5.1) nahmen Abs. 7
(vgl. Kap. 5.2) BNatSchG
(vgl. Kap. 4)
Pflanzen (Kap. 4.1.1)
Kriechender Sellerie X (x) (x)
Sumpf-Siegwurz X (x) (x)
Séugetiere (Kap. 4.1.2.1)
baumhdhlenbewohnende Fledermausarten X (x)
Biber X - (x)
Haselmaus - (x) (x)
Reptilien (Kap. 4.1.2.2)
Schlingnatter, Zauneidechse X (x) (x)
Amphibien (Kap. 4.1.2.3)
Gelbbauchunke, Kammmolch, Kreuzkroéte, X -
Laubfrosch, Wechselkrote
Kleiner Wasserfrosch, Knoblauchkrote, - -
Springfrosch
Libellen (Kap. 4.1.2.5)
Grune Keiljungfer X - (x)
Kiéfer (Kap. 4.1.2.5)
Eremit (x) -
Schmetterlinge (Kap. 4.1.2.6)
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling X (x)
Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (x) (x)
Nachtkerzenschwéarmer - - (x)
Weichtiere (Kap. 4.1.2.7)
Zierliche Tellerschnecke (x) -
Végel (Kap. 4.2.2)
Artengruppen 1 und 2 (Kap. 4.2.2.1) - -
Artengruppe 3 (Kap. 4.2.2.1) X -
Artengruppe 4 (Kap. 4.2.2.1) X -
Artengruppe 5 (Kap. 4.2.2.2) X (x) (x)

Erklarungen:
X MaBnahmen erforderlich

(x) MaBnahmen/Ausnahmeverfahren méglicherweise erforderlich
- keine MaBnahmen erforderlich
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Anhang 1: Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums

Die folgenden, mit den Angaben des Bayerischen Landesamtes fur Umwelt (BAYLFU
2011) abgeglichenen Tabellen beinhalten alle in Bayern aktuell vorkommenden

- Arten des Anhangs IVa und Vb der FFH-Richtlinie,

- nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2008) ohne Gefangen-
schaftsflichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgéste.

(Hinweis: Die "Verantwortungsarten" nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG werden erst mit Erlass einer

neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Reak-

torsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt

werden missen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.)

In Bayern ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgaste, nicht autochthone Arten sowie

Gastvogel sind in den Listen nicht enthalten.

Anhand der dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutzrechtlich
zu prifende Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermittelt.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejenigen
erfasst, die in relevanten Rast-/Uberwinterungsstatten im Wirkraum des Projekts als
regelmaBige Gastvogel zu erwarten sind.

Die ausfiihrliche Tabellendarstellung dient vorrangig als interne Checkliste der Nach-
vollziehbarkeit der Ermittlung des zu prifenden Artenspekirums und als Hilfe fir die
Abstimmung mit den Naturschutzbehérden.

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):
Stufe 1 (Relevanzprifung): Daten der Internetarbeitshilfe des BAYLFU:

NR: Art im Bereich des ausgewerteten Naturraums (D65 Unterbayerisches Hiigelland und Isar-Inn-
Schotterplatten)
X = nachgewiesen oder keine Angabe bei weitverbreiteten Vogelarten [k.A.]
0 = nicht nachgewiesen
(Der nur mit sehr geringem Anteil betroffene Naturraum D61 Frénkische Alb wurde nicht be-
ricksichtigt.)

TK: Art im Bereich der ausgewerteten Topographischen Karten (Nr. 7136, 7236, 7336, 7436, 7536,
7537, 7636, 7637, 7736, 7737)
X = nachgewiesen oder keine Angabe bei weitverbreiteten Vogelarten [k.A.]
0 = nicht nachgewiesen

Stufe 2 (Relevanzprifung): Lebensraumeignung des Wirkraums und Empfindlichkeit gegenliber dem
Vorhaben:

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens
X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt
oder keine Angabe méglich [k.A.]
0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erflllt

E: Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlieBen, dass Verbotstatbestdnde ausgelést werden
kdnnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestédnde ausgeldst werden kénnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungeféahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der o0.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zun&chst als
nicht-relevant identifiziert und kénnen damit von einer weiteren detaillierten Prifung
ausgeschlossen werden.
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Stufe 3 (Bestandsaufnahme):

NW:  Artim Untersuchungsraum (im vorliegenden Fall i.d.R. 2 km um das Vorhaben) durch Bestand-
serfassung nachgewiesen (Datengrundlagen vgl. Kap. 1.2 und 4):
X..=ja
X = Bestandsaufnahme durch BURO DR. H. M. SCHOBER 201 4ff;
A = Nachweis in Artenschutzkartierung des BAYLFU (Stand 12/2013, 03/2014) seit 2000
[A] = Nachweis in Artenschutzkartierung vor 2000
[a] = Altnachweis in Artenschutzkartierung, Bestand erloschen
S = Nachweis nach sonstigen Quellen
0 = nein
PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet méglich, d. h. ein Vorkommen
ist nicht sicher auszuschlieBen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und
der Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich:
X =ja
0 = nein
Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren
saP zugrunde gelegt.

Weitere Abkiirzungen:

RLD: Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fir Tiere):
fiir Wirbeltiere: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2009)
fiir Schmetterlinge und Weichtiere: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011)
fiir die Gibrigen wirbellosen Tiere: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (1998)
fiir GefaBpflanzen: KORNECK ET AL. (1996)

RLB: Rote Liste Bayern:
fiir Tiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2003)

Kategorien

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Geféahrdet

Geféahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
Extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen
Daten defizitar

Arten der Vorwarnliste

- Ungefahrdet

nb Nicht berilcksichtigt (Neufunde)

<OITO®N =+ O
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fiir GefaBpflanzen: SCHEUERER & AHLMER (2003)

Kategorien

00 ausgestorben

0 verschollen

1 vom Aussterben bedroht

stark geféhrdet

gefahrdet

auBerst selten (potenziell sehr geféhrdet) (= R*)
sehr selten (potenziell geféahrdet)

Vorwarnstufe

Daten mangelhaft

ungefahrdet

'O< TV ITWON
us)

RLS, T: regionalisierter Rote-Liste-Status fiir Tiere in Bayern:

Kategorien

S Schichtstufenland (SL)

T Tertiar-Higelland und voralpine Schotterplatten (T/S)

bei Fischen:

S Sudbayern (Einzugsgebiete von Donau und Bodensee)

zuséatzliche Kategorien:

- in der Region nicht vorkommend

* in der Region ungefahrdet

Il in der Region kein regelmaBiger Brutvogel (Vermehrungsgast)

ohne Eintrag keine Angabe in der Roten Liste (bei bayernweit ungefahrdeter Art)

RLJ,H.: regionalisierter Rote-Liste-Status fir Pflanzen in Bayern:

Regionen

J  Region Frankisch-Schwébische Alb (Jurazug)
H Region Molassehtgelland

ohne Eintrag in der Region nicht vorkommend
sg: streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Ziff. 14 BNatSchG bzw. BArtSchV Anl. 1 Spalte 3
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8.1.1

Tierarten:

A Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

NR | TKI L ‘ E I NW ‘ PO | | Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) |RLD| RLB| RLS| RLT‘ sg
Flederméuse
0 Alpenfledermaus Hypsugo savii D 0 - - | x
X| XX |X [A] Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 3 3 1 | x
X| XXX A Braunes Langohr Plecotus auritus \" - X
X| XXX [A] Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus G| 3 3 3 | x
X| XX |X A Fransenfledermaus Myotis nattereri - 3 3 3 | x
X| XX |0 A Graues Langohr Plecotus austriacus 2 3 3 2 |x
Xj{ogx|X 0 X ||GroBe Bartfledermaus Myotis brandltii \" 2 2 1 | x
0 [a] GroBe Hufeisennase Rhinolophus ferrumequi- 1 1 1 D¢
num
X| XX |X A GroBer Abendsegler Nyctalus noctula Vv 3 3 3 | x
X| XXX A GroBes Mausohr Myotis myotis V|V ]|V 3 | x
X| XXX [A] Kleinabendsegler Nyctalus leisleri D 1 | x
X[ XX |X A Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus \" - X
X|0 [a] Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros | 1 1 1 0 | x
X | X [A] Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 2 2 2 | x
X|0 0 X [|Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D|D|D|D]|x
X | X 0 X | |Nordfledermaus Eptesicus nilssonii G| 3 2 2 | x
0 Nymphenfledermaus Myotis alcathoe 1 nb X
X | X A Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - 3 3 3 | x
X | X [A] Wasserfledermaus Myotis daubentonii - - X
X|0 WeiBrandfledermaus Pipistrellus kuhlii - D - D | x
X|0 Wimperfledermaus Myotis emarginatus 2 - X
X| XX |0 A Zweifarbfledermaus Vespertilio discolor D 2 2 2 |x
(Vespertilio murinus)
X| XXX A Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - X
Weitere Saugetiere
0 Baumschlafer Dryomys nitedula R - - | X
X| XX | X] XAS Biber Castor fiber - X
0 Birkenmaus Sicista betulina 1 G - - | x
0 Feldhamster Cricetus cricetus 1 2 2 0 |x
X Fischotter Lutra lutra 3 1 0 0 |x
X X | X [A] Haselmaus Muscardinus avellanarius | G - X
0 Luchs Lynx lynx 2 1 1 0 | x
0 Wildkatze Felis silvestris 3 1 1 0 | x
Kriechtiere
X|0 Askulapnatter Zamenis longissimus (Ela- | 2 1 - 1 | x
phe longissima)
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NR|TKJ L | E] NW |PO Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) |RLD|RLB|RLS|RLT |sg
X | X [a] Européische Sumpfschild- |Emys orbicularis 1 1 0 1 | x
krote
X Mauereidechse Podarcis muralis \" 1 - - | x
X[ XX |X A Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 1 | x
0 Ostliche Smaragdeidechse |Lacerta viridis 1 1 - - | x
X| XX | X] XAS Zauneidechse Lacerta agilis V| V]|V ]|V]|Xx
Lurche
0 Alpensalamander Salamandra atra - - X
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 3 1 1 - | x
X A Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 2 2 |x
X[ XX |X A Kammmolch Triturus cristatus \" 2 2 1 | x
X | X A Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae G D D 3 | x
(Rana lessonae)
X | X A Knoblauchkréte Pelobates fuscus 3 2 2 1 |x
X[ XX |X XA Kreuzkréte Bufo calamita \" 2 2 1 | x
X | X XA Laubfrosch Hyla arborea 3 2 2 2 |x
X|0 [a] Moorfrosch Rana arvalis 3 1 1 1 | x
X| XX |X [A] Springfrosch Rana dalmatina - 3 3 2 |x
X| XX |X XA Wechselkrote Pseudepidalea viridis 3 1 1 1 | x
(Bufo viridis)
Fische
0 ‘ I ‘ | |Donaukau|barsch Gymnocephalus baloni - D ‘ X
Libellen
X|0 Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes G| G| G| O0|x
0 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 1 1 0 | x
X|0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 1 0 1 | x
X 0 [a] GroBe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 2 1 1 1 | x
X X | X A Grlne Keiljungfer Ophiogomphus cecilia 2 2 3 2 | x
0 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca 2 2 - 1 | x
Kéfer
0 GroBer Eichenbock Cerambyx cerdo 1 1 X
0 Scharlachkéfer, Scharlach-|Cucujus cinnaberinus 1 R X
Plattkafer
0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
XX | X 0 X | |Eremit Osmoderma eremita 2 2 X
0 Alpenbock Rosalia alpina 2 2 X
Tagfalter
X 0 [a] Wald-Wiesenvogelchen Coenonympha hero 2 2 1 1 | x
X|XJ|o Moor-Wiesenvdgelchen Coenonympha oedippus 1 0 - 0 [x
0 Kleiner Maivogel Euphydryas maturna 1 1 1 0 | x
X|0 Gelbringfalter Lopinga achine 2 2 1 1 | x
0 Flussampfer-Dukatenfalter |Lycaena dispar 3 - X
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NR|TK] L NW |PO Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) |RLD|RLB|RLS|RLT|sg
0 Blauschillernder Feuerfal- |Lycaena helle 2 1 0 0 |x
ter
X|XJo0 Quendel-Ameisenblauling |Maculinea arion (Glauco- 3 3 3 0 | x
psyche arion)
X| XX AS Dunkler Wiesenknopf- Maculinea nausithous \" 3 3 3 | x
Ameisenblauling (Glaucopsyche nausit-
hous)
X| XX A Heller Wiesenknopf-Amei- |Maculinea teleius (Glauco-| 2 2 2 1 | x
senblauling psyche teleius)
[a] Apollo Parnassius apollo 2 2 1 - | x
0 Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 2 1 - | x
Nachtfalter
0 Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 1 0 | x
Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii 1 1 1 - | x
0l X 0 X [|Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina - V|V X
Schnecken
X [a] Zierliche Tellerschnecke  |Anisus vorticulus 1 1 0 1 | x
0 Gebéanderte Kahnschne- | Theodoxus transversalis 1 1 - 1 |x
cke
Muscheln
X|X]0 [a] Bachmuschel, Gemeine Unio crassus 1 1 1 1 |x
Flussmuschel
Projekt: Loopleitung Forchheim — Finsing 13065-140902-LFF-ROV-E-saP-VA-Rev001.docx

Unterlagen-Titel:

ROV-saP-Vorpriifung

Seite 6



— Open Grid Europe
The Gas Wheel

Dr. H. M. Schober

Gesellschaft fiir Landschaftsarchitektur mbH

GefaBpflanzen:

NR|TK] L NW | PO Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) |RLD|RLB|RLJ |RLH|sg
X|0 Lilienblattrige Becherglocke|Adenophora liliifolia 1 1 1 |x
X|X]X AS Kriechender Scheiberich, |Apium repens 1 2 1 2 | x

Kriechender Sellerie
0 Braungriner Streifenfarn | Asplenium adulterinum 2 2 X
0 Dicke Trespe Bromus grossus 1 1 |00 |00 |x
0 Herzl6ffel Caldesia parnassifolia 1 1 X
X|X]|X A Europaischer Frauenschuh |Cypripedium calceolus 3 3 3 2 | x
0 Bohmischer Fransenenzian |Gentianella bohemica 1 1 X
X| XX AS Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 2 | x
0 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 2 1 X
X|0 Liegendes Blchsenkraut |Lindernia procumbens 2 0 X
X(XJ|o [A] Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 1 2 | x
0 Froschkraut Luronium nutans 2 |00 X
0 Bodensee-Vergissmein- Myosotis rehsteineri 1 1 X
nicht
X|0 Finger-Kiichenschelle Pulsatilla patens 1 1 1 |x
Sommer-Wendelahre Spiranthes aestivalis 2 2 00 | x
0 Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. 1 1 1 X
bavarica
0 Prachtiger Dinnfarn Trichomanes speciosum - R X
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8.1.2 B Vogel

Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (2005 bis 2009 nach RODL ET AL. 2012)
ohne Gefangenschaftsfliichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgéaste und Irrgaste

NR|TK] L | E NW | PO Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) |RLD | RLB|RLS|RLT |sg
0 Alpenbraunelle Prunella collaris R R - - -
0 Alpendohle Pyrrhocorax graculus R - -
0 Alpenschneehuhn Lagopus muta R | 2 - - -
0 Alpensegler Apus melba R | nb

kA. KAl X | 0] XA Amsel” Turdus merula - - -
0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 1 0 | x

kAKAJ X | O XA Bachstelze* Motacilla alba - -
X|X}|o0 [A] Bartmeise Panurus biarmicus - - -
XXX |X XA Baumfalke Falco subbuteo 3 VIV ]V]|Xx
X[ XX XAS Baumpieper Anthus trivialis V|3 ]|V -
X|X|X|O0 XA Bekassine Gallinago gallinago 1 1 1 1 | x
X|0 Berglaubsanger Phylloscopus bonelli - - X
X(X|Jo0 A Bergpieper Anthus spinoletta - \" - - |-
X XX |X AS Beutelmeise Remiz pendulinus - 3 3 3 |-
X|X}|o0 A Bienenfresser Merops apiaster - 2 Il 2 | x
X|XJ|o0 [A] Birkenzeisig Carduelis flammea - - -
0 Birkhuhn Tetrao tetrix 2 1 1 0 |x

kAKAJ X | O XA Blasshuhn® Fulica atra - - -
X[ XX | X] XAS Blaukehlichen Luscinia svecica VI IV]|V]V|x
kA KA X | 0] XA Blaumeise® Parus caeruleus - - -
XXX |X XA Bluthanfling Carduelis cannabina \" 3 3 3 |-
X|XJ|o0 [A] Brachpieper Anthus campestris 1 1 1 - | x
X|XJ0 Brandgans Tadorna tadorna - R - R |-
X{XgX|o XA Braunkehlchen Saxicola rubetra 3 2 2 1 -
kA KA X | O XA Buchfink Fringilla coelebs - - -
kAlkKAJ X |0 XA Buntspecht® Dendrocopos major - - -
X XX |X XA Dohle Coloeus monedula - \" 3 V|-
XXX |X XA Dorngrasmiuicke Sylvia communis - - -
X|0 Dreizehenspecht Picoides tridactylus 2 2 - - | X
X XX |X AS Drosselrohrsénger Acrocephalus arundi- \" 2 2 2 | x
naceus

kA lkKAJ X | O XA Eichelhaher” Garrulus glandarius - - -
XXX |X XA Eisvogel Alcedo atthis - V|V 3 | X

kA lKAJ X |0 XA Elster” Pica pica - - -

X XX |X XA Erlenzeisig Carduelis spinus - - -

X[ XX | X] XAS Feldlerche Alauda arvensis 3 3 3 V|-

XXX |X XA Feldschwirl Locustella naevia \ - -

X[ XX | X] XAS Feldsperling Passer montanus VI IVI|V]|V]|-

0 Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris R | 2 - - | x
Projekt: Loopleitung Forchheim — Finsing 13065-140902-LFF-ROV-E-saP-VA-Rev001.docx

Unterlagen-Titel: ROV-saP-Vorpriifung Seite 8



=g

The Gas Wheel

Open Grid Europe

Dr. H. M. Schober

Gesellschaft fiir Landschaftsarchitektur mbH

NR|TK] L NW (PO Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) |RLD RLB|RLS|RLT |sg
kAKA]l X | 0] XA Fichtenkreuzschnabel®  |Loxia curvirostra - - -
X|XJ|o0 [AIS Fischadler Pandion haliaetus 3 2 2 - | X
kAlkKAJ X |0 XA Fitis® Phylloscopus trochilus - - -
X XX |X XA Flussregenpfeifer Charadrius dubius - 3 V|V |[x
X(X}Jo0 XA Flussseeschwalbe Sterna hirundo 2 1 - 1 |x
X| XX |X A Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 2 1 1 1 |x
X | X | X | X] X[A] Gansesager Mergus merganser 2 2 - 2 |-
kA lKAJ X |0 XA Gartenbaumlaufer® Certhia brachydactyla - - -
kA KA X | 0] XA Gartengrasmiicke® Sylvia borin - - -
X| XX |X AS Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus - 3 3 3 |-
k.A.KAJ X | 0§ X[A] Gebirgsstelze® Motacilla cinerea - - -
X XX |X XA Gelbspotter Hippolais icterina - - -
kA KA X |0 XA Gimpel® Pyrrhula pyrrhula - - -
kA.[KA.J] X | 0 ] X[A] Girlitz* Serinus serinus - - -
X[ XX | X] XAS Goldammer Emberiza citrinella - VIV I|V]-
X| XX | X [A] Grauammer Emberiza calandra 3 1 1 1 | x
XXX |X XA Graugans Anser anser - - -
XXX |X XA Graureiher Ardea cinerea - V|V ]|V]-
kAlKAJ X |0 XA Grauschnapper® Muscicapa striata - - -
X | XX | X ] XAl Grauspecht Picus canus 2 3 3 2 | x
X[ XX | X] XAS GroBer Brachvogel Numenius arquata 1 1 1 1 [ x
kA KA X | 0] XA Grinfink® Carduelis chloris - - -
X XX |X XA Griunspecht Picus viridis - V|V X
X[ XX | X] XAS Habicht Accipiter gentilis - 3 3 | x
0 Habichtskauz Strix uralensis R | 2 - - | x
X[ XX ]| X] X[A] Halsbandschnapper Ficedula albicollis 3 V|V ]|V]|X
X|O0 Haselhuhn Tetrastes bonasia 2 V|V 0o |-
X|O0 Haubenlerche Galerida cristata 1 1 1 0 | x
kAKA]l X | 0] XA Haubenmeise Parus cristatus - - -
X| XX |X XA Haubentaucher Podiceps cristatus - - -
kAKAJ X | O XA Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros - - -
kAlkKAJ X |0 XA Haussperling® Passer domesticus \" - -
kA KA X | 0] XA Heckenbraunelle® Prunella modularis - - -
X|XJ|o0 [A] Heidelerche Lullula arborea V 1 1 1 |x
X XX |X XA Hoéckerschwan Cygnus olor - - -
X XX |X XA Hohltaube Columba oenas - V|V 3 |-
kA KAl X | 0] XA Jagdfasan® Phasianus colchicus - - -
XXX |X A Kanadagans Branta canadensis - - -
X[(X|Jo0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus - 2 l I | x
k.A.KAJ X | 0§ X[A] KernbeiBer” Coccothraustes coc- - - -
cothraustes
XX X | XAS Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 2 2 | x
X| XX AS Klappergrasmiicke Sylvia curruca - \" 3 |-
kA lkKAJ X |0 XA Kleiber” Sitta europaea - - -
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NR|TK] L | E] NW |PO Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) |RLD|RLB|RLS | RLT|sg
XXX |X [A] Kleinspecht Dryobates minor V| V]|V ]|V]|-
XXX |X [A] Knékente Anas querquedula 2 1 1 1 | x
kAlkKAJ X |0 XA Kohlmeise* Parus major - - -
X XX |X XA Kolbenente Netta rufina - 3 2 3 |-
XXX | X] XA Kolkrabe Corvus corax - - -
X | XX | 0] XA] Kormoran Phalacrocorax carbo - Vv V V|-
X|XJ]o0 [A] Kornweihe Circus cyaneus 2 1 0 1 | x
X|0 [A] Kranich Grus grus - - X
XXX |X A Krickente Anas crecca 3 2 2 2 |-
X[ XX | X] XAS Kuckuck Cuculus canorus V|V V|-
X|X|X|O0 XA Lachmoéwe Larus ridibundus - - -
X| XX |0 [A] Loffelente Anas clypeata 3 3 3 3 |-
0 Mauerlaufer Tichodroma muraria R R - - -
X|X}|o0 XA Mauersegler Apus apus - Vv Vv V|-
X XX |X XA Mé&usebussard Buteo buteo - - X
X|X}|o0 XA Mehlschwalbe Delichon urbicum VI IVI|V]|]V]|-
kAKAf X | 0 A Misteldrossel* Turdus viscivorus - - -
X(X}Jo0 Mittelmeerméwe Larus michahellis - 2 - 2 |-
X| XX 0 X | |Mittelspecht Dendrocopos medius - vV |V 2 | x
kA lkKAJ X |0 XA Moénchsgrasmiicke® Sylvia atricapilla - - -
X| X|X AS Nachtigall Luscinia megarhynchos - - -
X(X}Jo0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax 1 1 l 1 [ x
X[ XX | X] XAS Neuntdter Lanius collurio - - -
X|XJ]o0 [A] Ortolan Emberiza hortulana 3 2 2 | x
X[ XX | X] XAS Pirol Oriolus oriolus V|V ]|V 2 |-
X|XJ|o0 [A] Purpurreiher Ardea purpurea R 1 1 1 | x
kAKAJ X | O XA Rabenkrahe* Corvus corone - - -
X|XJ]o0 [A] Raubwiirger Lanius excubitor 2 1 1 1 | x
X(X}Jo0 XA Rauchschwalbe Hirundo rustica V| V]|V ]|V]|-
X|0 RaufuBkauz Aegolius funereus - V Vv 3 [ x
X[ XX XAS Rebhuhn Perdix perdix 2 3 3 2 |-
kAlkKAJ X |0 XA Reiherente® Aythya fuligula - - -
X|XJ|o0 Ringdrossel Turdus torquatus - V - - -
k.A.|kA] X XA Ringeltaube® Columba palumbus - - -
kA.KA]J X XA Rohrammer Emberiza schoeniclus - - -
X|XJ]o0 [A] Rohrdommel Botaurus stellaris 2 1 1 1 | x
X[(X|Jo0 A Rohrschwirl Locustella luscinioides - 3 1 1 | x
X| XX | X] XAS Rohrweihe Circus aeruginosus - 3 3 3 [ x
X|o0 Rostgans Tadorna ferruginea - -
kAKAJ X | O XA Rotkehlchen® Erithacus rubecula - - -
X| XX XA Rotmilan Milvus milvus - 2 2 2 | x
X|XJ|o0 [A] Rotschenkel Tringa totanus Vv 1 1 1 | x
X[ XX ]| X] X[A] Saatkrahe Corvus frugilegus - V|V ]|V]-
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. ?ﬁgggvvisgerpe w Dr. H. M. Schober

Gesellschaft fiir Landschaftsarchitektur mbH

NR|TK] L | E] NW |PO Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) |RLD|RLB|RLS | RLT|sg
X(X}Jo0 Schellente Bucephala clangula - 2 2 2 |-
X | X AS Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenoba- | V 1 1 2 | x

enus
X XX |X AS Schlagschwirl Locustella fluviatilis - 3 3 2 |-
X(X}jo0 AS Schleiereule Tyto alba - 2 2 2 | x
X| XX |X XA Schnatterente Anas strepera - 3 3 3 |-
0 Schneesperling Montifringilla nivalis R | R - - -

k.A. kA ] X XA Schwanzmeise® Aegithalos caudatus - - -
X[ XX A Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis - 1 1 1 | x
X| XX [A] Schwarzkehichen Saxicola rubicola Vv 3 2 2 |-
X|XJ|O0 Schwarzkopfméwe Larus melanocephalus - 2 1 R |-
X XX |X XA Schwarzmilan Milvus migrans - 3 2 2 | x
X| X|X XA Schwarzspecht Dryocopus martius - V V V | x
X|X|X|o0 [A] Schwarzstorch Ciconia nigra - 3 2 1 | x
X[{X}JoO0 Seeadler Haliaeetus albicilla - - X
X|X}|o0 Seidenreiher Egretta garzetta - - X

kA.[KA] X XA Singdrossel* Turdus philomelos - - -

k.A. kA ] X XA Sommergoldhdhnchen®  |Regulus ignicapillus - - -
X| XX XA Sperber Accipiter nisus - - X
X|X}|o0 Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria - 1 1 - | x
X[ XX [A] Sperlingskauz Glaucidium passerinum - V|V 2 | x

kA KA X | 0] XA Star® Sturnus vulgaris - - -
X|XJ|o0 Steinadler Aquila chrysaetos 2 2 - - | x
0 Steinhuhn Alectoris graeca 0 0 - - | x
X|XJ|o0 [a] Steinkauz Athene noctua 2 1 1 0 [ x
0 Steinrotel Monticola saxatilis 1 - X
X | XX | 0] XA] Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 1 1 1 -

kA lkKAJ X |0 XA Stieglitz* Carduelis carduelis - - -
kA KA X | 0] XA Stockente® Anas platyrhynchos - - -
kAKAJ X | O 0 X |[|StraBentaube® Columba livia f. domestica | - - -
X|X}J0 Sturmmowe Larus canus - 2 - - -
kA lKAJ X |0 XA Sumpfmeise” Parus palustris - - -
X(X}Jo0 Sumpfohreule Asio flammeus 1 0 0 0 | x
kA KA X | O XA Sumpfrohrsanger” Acrocephalus palustris - - -
X XX |X XA Tafelente Aythya ferina - - -
kA lKAJ X |0 [A] Tannenh&her” Nucifraga caryocatactes - - -
kA KAl X | 0] XA Tannenmeise® Parus ater - - -
X| XX | X] XAS Teichhuhn Gallinula chloropus V V 3 V | x
X XX |X XA Teichrohrsénger Acrocephalus scirpaceus - - -
X XX |X [A] Trauerschnépper Ficedula hypoleuca - - -
X[(X|Jo0 Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 1 1 1 | x
kA.lkAJ X | 0 | X[A] Tirkentaube® Streptopelia decaocto - - -
X XX |X XA Turmfalke Falco tinnunculus - - X
X[ XX | X] XAS Turteltaube Streptopelia turtur 3 V|V 3 | x
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Open Grid Europe

w Dr. H. M. Schober
Gesellschaft fir Landschaftsarchitektur mbH

—, The Gas Wheel
NR|TK] L | E] NW |PO Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) |RLD|RLB|RLS | RLT|sg
X|XJ|o0 [A] Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 1 1 |x
X | X [A] Uferschwalbe Riparia riparia - Vv 3 V | x
X | X A Uhu Bubo bubo - 3 1 |x
kA KA X |0 XA Wacholderdrossel” Turdus pilaris - - -
X[ XX | X] XAS Wachtel Coturnix coturnix - V|V ]|V]-
XXX |X A Wachtelkdnig Crex crex 2 1 1 1 | x
kA.KAJ X | 0§ X[A] Waldbaumlaufer” Certhia familiaris - - -
X | X | X | X] X[A] Waldkauz Strix aluco - X
kAKAf X | 0 A Waldlaubsénger® Phylloscopus sibilatrix - - -
XXX |X XA Waldohreule Asio otus - V|V ]|V]|X
X | X] X | X]|XAIS Waldschnepfe Scolopax rusticola VI IVI|V]|]V]|-
X|X}|o0 XA Waldwasserlaufer Tringa ochropus - 2 2 | x
X|X}|o0 XA Wanderfalke Falco peregrinus - 3 3 3 [ x
X(X}Jo0 Wasseramsel Cinclus cinclus - - -
X| XX XAS Wasserralle Rallus aquaticus \" 2 2 2 |-
kAKAJ X | O XA Weidenmeise® Parus montanus - - -
0 WeiBrlickenspecht Dendrocopos leucotus 2 2 - - | X
X(X}Jo0 XA WeiBstorch Ciconia ciconia 3 3 3 3 | x
X|X|X|O0 [A] Wendehals Jynx torquilla 2 3 3 3 | x
X| XX [A] Wespenbussard Pernis apivorus \" 3 3 V | x
X|XJ|o0 A Wiedehopf Upupa epops 2 1 1 0 [ x
XXX |X XA Wiesenpieper Anthus pratensis V|V 2 2 |-
X[ XX | X] XAS Wiesenschafstelze Motacilla flava - 3 3 V|-
X|XJ|o0 [A] Wiesenweihe Circus pygargus 2 1 1 1 | x
kA.[kA] X XA Wintergoldh&hnchen® Regulus regulus - - -
kA.KAJ X XA Zaunkonig® Troglodytes troglodytes - - -
X|XJ|o0 [A] Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 3 1 1 1 | x
kA lKAJ X |0 XA Zilpzalp® Phylloscopus collybita - - -
0 Zippammer Emberiza cia 1 1 1 - | X
0 Zitronenzeisig Carduelis citrinella 3 \" - - | x
X|XJ|O0 [A] Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 1 1 1 | x
0 Zwergschnépper Ficedula parva - 2 Il - | x
kA.lkAJ X | 0 | XAS Zwergtaucher® Tachybaptus ruficollis - - -

*) weit verbreitete Arten ("Allerweltsarten”), bei denen regelméaBig davon auszugehen ist, dass durch
Vorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt (vgl. hierzu Ab-
schnitt "Relevanzpriifung” der Internet-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung bei der
Vorhabenszulassung des Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt unter http://www.lfu.bayern.de/natur/in-

dex.htm)

Projekt:

Unterlagen-Titel:

Loopleitung Forchheim — Finsing

ROV-saP-Vorpriifung

13065-140902-LFF-ROV-E-saP-VA-Rev001.docx

Seite 12




Open Grid Europe w
=) e Gas Wheel Dr. H. M. Schober

Gesellschaft fiir Landschaftsarchitektur mbl

Als Gebiet mit internationaler (Ramsar), nationaler (AEWA) und landesweiter (BY) Be-
deutung flr die wichtigsten Wasservogelarten in Bayern (nach Tabelle des BAYLFU)
liegt das "Ismaninger Teichgebiet" am Rande des Untersuchungsgebiets zum Vorha-
ben. Eine relevante Betroffenheit der dort britenden, rastenden, mausernden oder
Uberwinternden Vogelarten durch das Vorhaben, auch von populationserheblichen
Stérungen, ist wegen der groBen radumlichen Distanz (> 1 km Abstand) auszuschlie-
Ben.

In der Artenschutzkartierung sind fir das erweiterte Untersuchungsgebiet (betroffene
TK25-Blatter) Nachweise weiterer Vogelarten, die nicht in der Liste der Brutvogelarten
aufgefiihrt werden, enthalten:

Alpenstrandldufer, Bergfink, Bldssgans, Bruchwasserlaufer, Kampflaufer, Pfeifente,
Prachttaucher, Rotdrossel, Saatgans, Silberméwe, Silberreiher, Singschwan, SpieB-
ente, Sterntaucher, Trauerseeschwalbe, Zwergsager, Zwergschwan.

Diese sind hier nur als Nicht-Brutvégel (v. a. vereinzelte oder regelméaBige Durchzlg-
ler, Wintergaste, Nahrungsgéaste am Ismaninger Speichersee und an anderen Gewas-
sern bzw. Feuchtgebieten) einzustufen und werden wegen fehlender populationsrele-
vanter Stéreffekte durch das Vorhaben nicht weiter beriicksichtigt.

Bei den Kartierungen 2014 wurde an der llm ein Brutpaar der Mandarinente beobach-
tet, die aktuell nicht in der Liste der hier behandelten Brutvogelarten enthalten ist.
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