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Einleitung

Die Vorhabentragerin Open Grid Europe GmbH beabsichtigt ihr Uberregionales Erd-
gastransportsystem durch eine kapazitatsstarke Transportleitung auf der Strecke von
Forchheim bei Pférring bis nach Finsing nordéstlich von Miinchen zu erweitern. Die
geplante Trasse bildet die Weiterfilhrung der von Norden kommenden geplanten Erd-
gastransportleitung Schwandorf — Forchheim und hat eine Lange von 82,7 km.

Das aus dem Netzentwicklungsplan Gas 2013 abgeleitete Projekt der Loopleitung
Forchheim — Finsing Ubernimmt die Stationen Forchheim und Finsing als Fixpunkte
der Trassierung. Die vorhandene Leitung FFO1 der bayernets GmbH verbindet bereits
heute diese Stationen. Folglich wird der Korridor der vorhandenen Leitung genutzt und
die neue Leitung soweit méglich parallel mit einem Achsabstand von 10 m zur vorhan-
denen Leitung geplant.

Die Trasse der Vorzugsvariante verlauft beginnend an der Station in Forchheim in
sudlicher Richtung, kreuzt dabei unter anderem die gréBeren Gewasser Donau, Am-
per und Isar mit ihren als FFH-Gebiet ausgewiesenen Auenbereichen sowie den
Werkkanal bei Zolling und den Mittleren-Isar-Kanal bei Moosinning, die Autobahnen
A 93 von Regensburg nach Minchen und A 92 von Landshut nach Miinchen, die Bun-
desstraBen B 299, B 16, B 301, B 11 und B 388 bis zum Endpunkt an der Station
Finsing. Der Trassenverlauf ist gepragt von landwirtschaftlichen Flachen, auf denen
in einzelnen Abschnitten Hopfen angebaut wird.

Die Inbetriebnahme ist flir das Jahr 2018 geplant.

Néhere Angaben zum energiewirtschaftlichen Hintergrund, zum Trassenfindungspro-
zess sowie detaillierte technische Angaben zur geplanten Leitung enthalt Teil A: Er-
lauterungsbericht.

In einem ersten Schritt wird fir die geplante Gasleitung ein Raumordnungsverfahren
durchgefihrt. In diesem Zusammenhang ist eine Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS)
zu erstellen.

Als Untersuchungsraum der geplanten Trasse wurde ein Untersuchungskorridor mit
einer Breite von 300 m rechts und links der geplanten Trasse (also insgesamt 600 m)
festgelegt, so dass alle potentiellen Auswirkungen des Vorhabens erfasst werden. Die
Darstellungsschérfe beruht auf dem MaBstab 1:25.000 mit der Kartengrundlage der
Topographischen Karten (TK 25).

Im Bereich der Querung von Donau, Amper und Isar werden aufgrund der hohen
Bedeutung dieser Bereiche fir den Naturschutz jeweils Varianten untersucht.

Die Loopleitung Forchheim — Finsing liegt im Zustandigkeitsbereich der Regierung von
Niederbayern und der Regierung von Oberbayern.

Zentrale Aufgabe der Umweltvertraglichkeitsstudie im Rahmen des Raumordnungs-
verfahrens ist es, die umweltrelevanten Unterlagen zusammenzustellen, die erforder-
lich sind, um eine Bewertung der unter Uberdrtlichen Gesichtspunkten raumbedeutsa-
men Auswirkungen des Vorhabens zu ermdglichen. Inhalte und Vorgehen wurden mit
den zusténdigen Behorden, der Regierung von Niederbayern und der Regierung von
Oberbayern, abgestimmt.

Bestandteile der Umweltvertraglichkeitsstudie

In den Unterlagen zum Raumordnungsverfahren sind folgende Teile der Umweltver-
tréglichkeitsstudie (Teil C der Antragsunterlagen) enthalten:

Projekt: Loopleitung Forchheim — Finsing 13065-141029-LFF-ROV-C-UVS-Rev002.docx
Unterlagen-Titel: ROV-Umweltvertraglichkeitsstudie Seite 1



Open Grid Europe w
) The Gas Wheel Dr. H. M. Schober

Gesellschaft fiir Landschaftsarchitektur mbH

Textteil

Der Textteil ergénzt den allgemeinen technischen Erlduterungsbericht (Teil A) mit ver-
tiefenden Aussagen zur Umweltvertraglichkeit. Hier werden die Datenerhebung, die
Bewertung und die Beeintrachtigungsprognose erldutert und begriindet. Daneben be-
inhaltet der Textteil eine kurze Darstellung anderweitiger Losungsmaoglichkeiten in
Form eines Variantenvergleichs.

Kartenteil

Bestand

Schutzgut ,Menschen®..........ccccceiiiiiieeieeeee 10 Blattschnitte ........... M 1:25.000
Schutzgut ,Tiere und Pflanzen®.........ccccccovvvveeeenen. 10 Blattschnitte ........... M 1:25.000
Schutzgut ,Boden“.........cooovvviiiiiiiiiiee 10 Blattschnitte ........... M 1:25.000
Schutzgut ,Wasser” ..o 10 Blattschnitte ........... M 1:25.000
Schutzgut ,Klima / Luft™........cooieee 10 Blattschnitte ........... M 1:25.000
Schutzgdter ,Kulturglter” und ,Sachgdater............. 10 Blattschnitte ........... M 1:25.000
Bewertung

Schutzgut ,Menschen®..........cccceiiiiiiee e 10 Blattschnitte ........... M 1:25.000
Schutzgut ,Tiere und Pflanzen®..........cccccovvvveeeenenn. 10 Blattschnitte ........... M 1:25.000
Schutzgut ,Boden“.........coovvviiiiiiiiiieee 10 Blattschnitte ........... M 1:25.000
Schutzgut Wasser” .......cccccvvevviiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeee 10 Blattschnitte ........... M 1:25.000
Schutzgut ,Klima / Luft™........ccooo e 10 Blattschnitte ........... M 1:25.000
Schutzgdter ,Kulturglter” und ,Sachgdater............ 10 Blattschnitte ........... M 1:25.000
Konfliktanalyse

Konfliktanalyse aller Schutzgiter .............ccccoeeneee. 10 Blattschnitte ........... M 1:25.000
Projekt: Loopleitung Forchheim — Finsing 13065-141029-LFF-ROV-C-UVS-Rev002.docx
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Beschreibung des Vorhabens (§ 6 Abs. 3 Nr. 1 UVPG)

Technische Kenndaten der Erdgasleitung
Die nachfolgende Tabelle enthalt die wichtigsten Kenndaten zu der geplanten Erdgas-

leitung Forchheim-Finsing.

Tab. 1: technische Kenndaten der Erdgasleitung

Transportmedium

Erdgas

Erdgas besteht aus gasférmigen Kohlenwasserstoffen. Me-
than als Hauptbestandteil ist ungiftig, nicht wassergefahr-
dend, farb- und geruchlos.

Nennweite der Leitung:

DN 1000 (ca. 1m)

Max. zul. Betriebsdruck:

MOP 100 bar

Auslegungsdruck:

DP 100 bar

Rohre:

hochfeste Stahlrohre, kunststoffummantelt

Rohriberdeckung:

Regeliberdeckung der Leitung mind. 1,0 m
(Nach DVGW Regelwerk G 463 Ziffer 4.2 sind mind. 0,8 m
gefordert)

Leitungssteuerung und -Uberwa-
chung:

Im Rohrgraben werden die zum sicheren Betrieb notwendi-
gen Steuer- und Kommunikationsleitungen (Lichtwellen-
leiterkabel) mit verlegt.

Kennzeichnung der Leitung:

Schilderpféhle und / oder Markierungssteine

Stationen

Entsprechend dem technischen Regelwerk DVGW G 463,
werden im Abstand von ca. 10 bis 18 km Streckenabsperr-
stationen (auch Armaturenstation oder Leitungssperreinrich-

tung — kurz: LSE — genannt) geplant

Trassenverlauf, Varianten

Der Verlauf der geplanten Leitungstrasse von Forchheim nach Finsing einschlieBlich
der untersuchten Trassenvarianten ist den nachfolgenden Abbildungen zu entneh-
men. Eine detaillierte Beschreibung des Trassenverlaufs enthalt Teil A: Erlduterungs-

bericht.
Benennung der Varianten:

VT = Vorzugstrasse,

V 1.1 = Variante 1 im Trassenabschnitt 1,

V 1.2 = Variante 2 im Trassenabschnitt 2,

V 4.1 = Variante 1 im Trassenabschnitt 4

V 6.1 = Variante 1 im Trassenabschnitt 6

Projekt: Loopleitung Forchheim —

Finsing 13065-141029-LFF-ROV-C-UVS-Rev002.docx
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Varianten im Abschnitt 6 — Isarquerung
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Bedarf an Grund und Boden

Schutzstreifen

Die Leitung wird mittig in einem grundbuchlich zu sichernden Schutzstreifen von 10 m
Breite verlegt. Dieser gewéahrt den ausreichenden Sicherheitsabstand zu Gebauden
und parallel verlaufenden Leitungen. Im Parallelverlauf mit anderen Fernleitungen er-
héht sich der Abstand durch die Addition der beiden Schutzstreifen. Nach Abstimmung
mit dem Leitungseigentimer ist im Schutzstreifen der Leitung die Anlage von kreu-
zenden oder parallel fiihrenden StraBen, Wegen, Kanélen, Rohrleitungen und Kabeln
maoglich (schonende Ausiibung der Grunddienstbarkeit), wenn dadurch weder der Be-
stand noch der Betrieb der Leitungen gefahrdet oder beeintrachtigt wird.

Arbeitsstreifen zum Bau

Zur Bauausfuhrung wird ein Regelarbeitsstreifen von 34,0 m Breite in Anspruch ge-
nommen. Bei Kreuzungen von sensiblen Gebieten (z.B. Waldgebiete) ist ein Regelar-
beitsstreifen von 24,5 m vorgesehen, wenn dadurch der Eingriff minimiert werden
kann. Uber weitergehende Einschréankungen (z.B. in 6kologisch besonders sensiblen
Bereichen) ist im Einzelfall und erst im Rahmen der Planfeststellung zu entscheiden.

Rohrlagerplatze

Im Einzugsbereich der Trasse werden z.B. in Gewerbegebieten oder auf landwirt-
schaftlichen Freiflachen Rohrlagerplatze in der Nahe von StraBen eingerichtet. Die
Zufahrt vom Rohrlagerplatz bis zur Trassenzufahrt wird in der Regel Uber 6ffentliche
StraBen abgewickel.

Bestockungsfreier Streifen

Ein Streifen von 6,0 m Breite (2,5 m beidseits zzgl. Leitungsdurchmesser von 1,0 m)
ist Uber der Leitung dauerhaft freizuhalten von tief wurzelnden Baumen und Strau-
chern.

Technische Einrichtungen

GemaB dem technischen Regelwerk DVGW Arbeitsblatt G 463 werden im Abstand
von ca. 10 km bis 18 km Streckenabsperrstationen (Armaturenstationen) geplant.
Diese liegen bevorzugt neben bereits vorhandenen Armaturenstationen. Die Flachen
haben eine GréBe von jeweils etwa 16 m x 13 m.

In Finsing erfolgt die Neuanlage einer Gasdruckregelmess-Station (GDRM). In Forch-
heim wird die Leitung mit der von Schwandorf kommenden Leitung verknUpft.
Weiterhin werden zu Zwecken des Korrosionsschutzes in unmittelbarer Nahe zur
Rohrleitung Anodenfelder bzw. Erdungsanlagen angebracht.

Der Rohrleitungsverlauf wird mit gelben Markierungspfahlen im Gelande gekenn-
zeichnet.

Bauablauf

Trassenvorbereitung und Mutterbodenabtrag

Zunachst wird der Trassenverlauf eingemessen und der erforderliche Arbeitsstreifen
ausgepflockt. Der Trassenrdumung geht eine Beweissicherung voraus. Vor Beginn
des Oberbodenabtrages erfolgt der Holzeinschlag. Im Arbeitsstreifen wird anschlie-
Bend der Mutterboden entsprechend der jeweiligen Schichtméchtigkeit abgeschoben
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und seitlich gelagert. Eine Vermischung mit den darunter liegenden Bodenschichten
(B- und C-Horizont) wird hierdurch vermieden.

Mutterbodenmiete
Rohrgrabenaushub
C-Horizont

!

Rohrgrabenaushub
B-Horizont _

Fy

1
o e v
| Deckung 1 m, Mischboden | ~ -/
Alie Bemaflungsangaben in Meter / Zeichnung unmafistablich d|ng“Ch ZU SiChedef SChUtZStreifen 10.0 m

Abb. 5: Regelarbeitsstreifen bei Leitungsverlegung in freier Landschaft (Parallellage
mit 10 m Achsabstand)

Mutterbodenmiete

[ Deckung 1 m, Mischboden] ~ —----— L

=
5. —— dinglich zu sichernder Schutzstreifen 10,0 m

Alle B B in Meter / Zeichnung unm:

Abb. 6: Regelarbeitsstreifen bei Leitungsverlegung in sensiblen Gebieten (Bsp. Wald),
Parallellage mit 10 m Achsabstand

Rohrausfuhr und VerschweiBBen der Rohre zum Rohrstrang

Im Anschluss an die Rohrausfuhr (vgl. 2.3.3) werden die Einzelrohre oberirdisch zu
einem Rohrstrang miteinander verschweiBt. Die fertigen Schwein&hte werden nach
einschlagigen Vorschriften einer zerstérungsfreien Prifung unterzogen. Hiernach er-
folgt die Nachumhullung der SchweiBnahte als passiver Korrosionsschutz und zum
Schutz gegen mechanische Beschadigung.
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Wasserhaltung

Vor der Offnung des Rohrgrabens wird im Bereich von Grundwasserstrecken oder zur
Fassung des anfallenden Schichten- oder Tagwassers die Installation einer geeigne-
ten Wasserhaltung erforderlich. Grundlage fiir die Bemessung und Auswahl der erfor-
derlichen WasserhaltungsmaBnahmen sind Kenntnisse der ortsspezifischen hydroge-
ologischen Verhaltnisse.

Grundsatzlich wird unterschieden zwischen folgenden Methoden der Wasserhaltung:

+ Offene Wasserhaltung

* Geschlossene Wasserhaltung
* Horizontaldranage

» Schwerkraftbrunnen

*  Vakuumbrunnen

«  Spdilfilter

Aushub des Rohrgrabens

Entsprechend den értlichen Verhéltnissen bzw. den Bauunterlagen wird der Rohrgra-
ben auf eine Tiefe ausgehoben, die nach Verlegung der Leitung einer Mindestiiberde-
ckung von 1,0 m, gemessen von der Oberkante des Rohres, entspricht.

Der Grabenaushub wird getrennt nach B- und C-Horizont gelagert. Wahrend der
B-Horizont an der Mutterbodenmiete gelagert wird, erfolgt die Lagerung des C-Hori-
zontes auf der dem Oberboden gegenliberliegenden Seite innerhalb des Arbeitsstrei-
fens, so dass eine Vermischung mit dem Oberboden ausgeschlossen wird.

In der Regel wird der Rohrgraben von einem Bagger ausgehoben. In Bereichen mit
kompakt anstehendem Fels ist es méglich, den Rohrgraben mittels einer Felsfrase
oder Spezialbaggern mit Steinbrecherausriistung herzustellen.

Bei eingeschrénktem Arbeitsstreifen kann es erforderlich werden, den ausgebauten
Boden, nicht wie im Normalfall, auf einer Miete zu lagern. Ein Teil des Aushubs wird
dann im Fahrstreifen einplaniert, ein anderer Teil wird auf einer nahe gelegenen, ge-
eigneten Flache bis zum Verflllen des Rohrgrabens zwischengelagert.

Bei der Planung der Trassenfihrung werden bekannte Altlastflachen identifiziert und
maoglichst umgangen. Sofern der Grabenaushub aufgrund von Verunreinigungen bzw.
unbekannter Altlastflachen nicht wieder eingebaut werden kann, wird dieser in Abstim-
mung mit den zustédndigen Behdrden auf genehmigte Abfallentsorgungs- oder Abfall-
verwertungseinrichtungen verbracht.

Absenken des Rohrstranges

Der Rohrstrang wird unter Verwendung von mehreren Hebegerédten in den Rohrgra-
ben abgesenkt. Die Verbindung zweier abgesenkter Rohrstrange erfolgt mittels
SchweiBverbindung im Rohrgraben. AnschlieBend wird die Verbindungsnaht im Rohr-
graben nachisoliert.

Verfiillen des Rohrgrabens

Zur Verfiullung des Rohrgrabens wird in der Regel das Aushubmaterial verwendet. Bei
nicht verdichtungsféahigem Material ist ggf. in begrenztem Umfang Bodenaustausch
notwendig. Vor dem Wiedereinbau ist der Boden ggf. mechanisch (durch Steinbrecher
0. &.) aufzubereiten. In der Praxis fallen bei der Grabenverfiillung von einbaufghigen
Bbdden kaum merkbare Uberschussmassen an. Diese kénnen, soweit sie hierflr ge-
eignet sind, ohne Probleme im Bereich des Arbeitsstreifens eingebaut werden.
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Nach Verlegung des Rohrstranges erfolgt eine Teilverfillung des Rohrgrabens bis zur
Oberkante des Rohres zur Verlegung der mitgefihrten Kabel.

Druckprifung

Alle im System eingebauten Rohrleitungsteile werden einer Wasserdruckprifung ge-
maB DVGW Arbeitsblatt G469 sowie dem entsprechenden VD TUV Merkblatt 1060
unterzogen.

Draniiberbriickung und -wiederherstellung

Werden bestehende Dranagefelder geschnitten, so erfolgt bauseitig eine provisori-
sche Uberbrickung. Eine endgultige Wiederherstellung erfolgt nach Abschluss der
Rohrverlegung im Rahmen der Rekultivierung.

Kreuzungsverfahren

Bei der Kreuzung von Gewassern, StraBen oder Bahnstrecken wird zwischen der of-
fenen und der geschlossenen Bauweise unterschieden.

Offene Verlegung:

Das Produktenrohr wird in einen ausgehobenen Rohrgraben gelegt und dann wieder
verflllt. Bei einer Gewasserkreuzung (Bach oder Graben) wird dieser mittels eines
Verdohlungsrohres tUber dem kiinftigen Rohrgraben Gberbrickt.

Geschlossene Verlegung:

Von einer Startgrube werden Mantel- oder Produktenrohr mit Hilfe von dynamischer
Energie (Ramm-Ruttel-Verfahren) oder statischer Energie (Bohrpressverfahren)
durch den Baugrund bis zu einer Zielgrube vorgetrieben. Bei der geschlossenen Bau-
weise entsteht gegeniber der offenen Bauweise ein erhdhter Flachenbedarf. Fall-
weise kann es auch zu einer Verlagerung der Eingriffe kommen, etwa wenn fir die
Gruben Wasserhaltung erforderlich wird.

Rekultivierung

Zur Rekultivierung im weiteren Sinne zahlt zunéchst der Riickbau aller baustellentech-
nischen Einrichtungen wie Bohrbrunnen, Spundungen, Baggermatten und Baustra-
Ben. Ziel der Rekultivierung ist die Wiederherstellung des urspringlichen Zustandes.
Wesentliche Schritte sind:

— Rackbau aller baustellentechnischen Einrichtungen

— Lockerung des Unterbodens in Abhangigkeit vom eingesetzten Gerat zunachst
langs der Trasse, anschlieBend in diagonaler Richtung. Hierdurch wird ausge-
schlossen, dass zwischen den Lockerungshaken eventuell Banke verdichteten
Unterbodenmaterials zurtickbleiben.

— Planierung der Oberflache des Unterbodens
— Wiederauftrag des Oberbodens in strukturschonender Weise
— Lockerung der wieder aufgetragenen Oberbodenschicht
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Umweltbezogene Ziele und Grundsitze
Rechtlich geschiitzte Arten und Gebiete

Naturschutzrechtlich geschiitzte Arten, Gebiete und Bestandteile von Natur und
Landschaft
Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung nach § 32 BNatSchG

Folgende NATURA 2000-Gebiete finden sich teilweise innerhalb des Untersuchungs-
raums:

Tab.2: Ubersicht der Natura 2000-Gebiete im Untersuchungsraum

Landkreis Bezeichnung FFH/SPA
PAF, El, KEH DE 7136-304-01/06/11 ,Donauauen zwischen Ingolstadt FFH
und Weltenburg*
FS DE 7635-301-10 ,Ampertal” FFH
FS, ED DE 7537-301-04 ,Isarauen von Unterféhring bis Landshut® FFH
FS, ED DE 7637-471 ,Nordliches Erdinger Moos* SPA

Die Abgrenzung der FFH-Gebiete ist in den Planunterlagen zur UVS dargestellt.

Folgende weitere FFH-Gebiete befinden sich im weiteren Umgriff des Vorhabens:
Tab. 3: Ubersicht weiterer Natura 2000-Gebiete

Landkreis Bezeichnung FFH/SPA
KEH DE 7236-303 ,Forstmoos* FFH
PAF DE 7335-371 ,Feilenmoos mit Néttinger Viehweide* FFH
KEH DE 7236-302 ,Naturwaldreservat Damm® FFH
KEH ,NATO-Ubungsplatz Siegenburg® FFH
ED -Moorreste im Freisinger und Erdinger Moos* FFH
ED »Graben und Niedermoorerste im Erdinger Moos* FFH
ED »Strogn mit Hammerbach und Kéllinger Bachlein® FFH

Der Abstand dieser FFH-Gebiete zur geplanten Leitungstrasse betragt mindestens
1 km. Erhebliche Beeintrachtigungen von Erhaltungszielen dieser FFH-Gebiete kon-
nen aufgrund der groBen Entfernung verglichen mit der Reichweite méglicher Projekt-
wirkungen ausgeschlossen werden.
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Geschiitzte Gebiete und Landschaftsbestandteile nach §§ 23 — 29 BNatSchG

Naturschutzgebiete (§ 23 BNatSchG)

Folgende Naturschutzgebiete finden sich teilweise innerhalb des Untersuchungs-
raums:

Tab. 4: Ubersicht der Naturschutzgebiete im Untersuchungsraum

Landkreis Bezeichnung
FS, ED NSG-00246.01 ,Isarauen zwischen Hangenham und Moosburg*
ED NSG-00176.01 ,Freisinger Buckl®

Die genannten Naturschutzgebiete sind von dem geplanten Vorhaben nicht betroffen
(Abstand von der Leitungstrasse mind. 200 m).

Landschaftsschutzgebiete (§ 23 BNatSchG)

Folgende Landschaftsschutzgebiete finden sich teilweise innerhalb des Untersu-
chungsraums:

Tab.5: Ubersicht der Landschaftsschutzgebiete im Untersuchungsraum

Landkreis Bezeichnung

KEH LSG-00165.01 ,,Dirnbucher Forst"

KEH LSG-00136.01 ,Dirnbucher Forst, Riedmoos und Forstmoos”

FS LSG-00546.01 ,Ampertal im Landkreis Freising"

FS, ED LSG-00384.01 ,Verordnung des Bezirks Oberbayern Gber den Schutz
von Landschaftsteilen entlang der Isar in den Landkreisen Bad-Télz-Wolf-
ratshausen, Miinchen, Freising und Erding als LSG*

Weitere geschitzte Gebiete und Landschaftsbestandteile nach §§ 23 — 29 BNatSchG
sind im Untersuchungsgebiet fur die Umweltvertraglichkeitsstudie nicht vorhanden.

Die Abgrenzung der geschutzten Teile von Natur und Landschaft sind in den Planun-
terlagen zur Umweltvertraglichkeitsstudie dargestellt.

Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie, europaische Vogelarten nach Art. 1
der Vogelschutzrichtlinie und weitere streng geschiitzte Arten nach § 10 Abs. 2
Nr. 11 BNatSchG

In der "Voruntersuchung zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)" wurden
die im Gebiet vorkommenden oder zu erwartenden gemeinschaftsrechtlich geschutz-
ten Arten (européischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-RL) auf Basis verfiig-
barere Daten zusammengestellt und hinsichtlich der méglichen Betroffenheiten einge-
stuft. Weiterhin werden mdogliche MaBnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG genannt.

Fundorte der européisch geschitzten Arten sind in den Planunterlagen zur Umwelt-
vertraglichkeitsstudie dargestellt.
Gesetzlich geschiitzte Lebensraume nach § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG

Im § 30 BNatSchG werden 6kologisch besonders wertvolle Biotoptypen genannt, de-
ren Zerstérung oder sonstige erhebliche Beeintrachtigung unzulassig ist. Dabei han-
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delt es sich um Flachen wie Moore, Nass- und Feuchtgriinland, Trocken- und Mager-
standorte und dergleichen. Art. 23 BayNatSchG erganzt den § 30 BNatSchG auf bay-
erischer Landesebene um weitere geschutzte Biotoptypen.

Nach § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG geschutzte Biotope wurden in der vorlie-
genden Studie nicht separat ermittelt, sie sind jedoch im Wesentlichen von der Baye-
rischen Biotopkartierung erfasst (vgl. Kap. 3.2.1). Daher wird fir die Umweltvertrag-
lichkeitsstudie auf diese Bezug genommen. Die von dem Vorhaben betroffenen Fla-
chen mit Lebensraumen nach § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG werden im Zu-
sammenhang mit dem Schutzgut Tiere und Pflanzen behandelt.

Eine detaillierte Behandlung des Vorkommens bzw. der Betroffenheiten dieser Le-
bensrdume erfolgt auf Basis von Gelandekartierungen im Rahmen des Genehmi-
gungsverfahrens.

Wiesenbriitergebiete nach Art. 23 (5) BayNatSchG

Der Art. 23 (5) BayNatSchG benennt wiesenbritende Vogelarten, fir deren Brut-,
Nahrungs- und Aufzuchtbiotope MaBnahmen zur Sicherung ergriffen werden sollen.

Der Datenbankauszug der Bayerischen Artenschutzkartierung 2014 (vgl. Kap. 3.2.2)
beinhaltet die Wiesenbruterkartierung mit Stand von 2008.

Folgende Gebiete sind betroffen: ,Rofelwiesen® im Erdinger Moos.

Wiesenbritergebiete sind in der Bewertung zum Schutzgut "Tiere und Pflanzen" sowie
in der Bearbeitung der Unterlagen zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung be-
ricksichtigt.

Lebensstatten nach § 39 BNatSchG

Im § 39 BNatSchG sind Lebensstétten genannt, deren Zerstérung oder Beeintrachti-
gung verboten ist bzw. deren Beseitigung gesonderten zeitlichen Regelungen unter-
liegt. Diese Lebensstatten sind in der Bayerischen Biotopkartierung erfasst und wur-
den im Rahmen der Kartierungen ermittelt. Grundsétzlich wurden Lebensstéatten nach
§ 39 BNatSchG, soweit es sich um Hecken, Feldgehdlze oder -gebilische handelt, bei
der Trassenfindung berlcksichtigt und soweit méglich umgangen. Fir Bestande, wel-
che durch den Bau der Gasleitung betroffen sind, werden in den Schutz- und Vermei-
dungsmaBnahmen die in den Naturschutzgesetzen enthaltenen zeitlichen Regelun-
gen bei der Beseitigung bericksichtigt.

Sonstige Schutzgebiete und schutzwiirdige Flachen und Objekte

Waldgesetz fiir Bayern (BayWaldG)

Bannwaldflachen der Schutzkategorie Art. 11 (Bannwald) des BayWaldG wurden re-
cherchiert und entsprechend den Angaben der Landratsamter, der Regionalpléane und
der Waldfunktionspléane in der Umweltvertraglichkeitsstudie berlcksichtigt und in den
Planen dargestellt. Schutzwald nach Art. 10 konnte zum derzeitigen Planungsstand
nicht recherchiert werden. Die Berlcksichtigung erfolgt im Rahmen der Genehmi-
gungsplanung (vgl. auch Kap. 4.3.3.1).

Folgende Bannwaldflachen finden sich zumindest teilweise innerhalb des Untersu-
chungsraums:
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Tab. 6: Ubersicht iiber die Bannwaldflichen im Untersuchungsraum

Landkreis | Bezeichnung

El, PAF Flussbegleitende Walder im Bereich Pférring

PAF Dirnbucher Forst in der Region Ingolstadt, Lkr. Pfaffenhofen

FS, ED Flussbegleitende Walder an der Isar ndrdlich von Miinchen

Die Abgrenzung der Bannwaldflachen ist in den Planunterlagen zur Umweltvertrag-
lichkeitsstudie dargestellt.

Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (WHG) / Bayerisches Wassergesetz
(BayWG)

Die Wasserschutzgebiete nach § 51 WHG als auch die Uberschwemmungsgebiete
entsprechend § 76 WHG / Art. 46 BayWG im weiteren Umfeld der Trasse wurden bei
den zustandigen Behdrden recherchiert. Das Ergebnis der Recherche ist in die Bear-
beitung zum Schutzgut "Wasser" eingeflossen (vgl. Kap. 4.3.4). Die Lage der Wasser-
schutzgebiete und der Uberschwemmungsgebiete ist in den Planen zu diesem
Schutzgut dargestellt.

Wasserschutzgebiete nach § 51 WHG
GemaB dem Wasserhaushaltsgesetz dienen Wasserschutzgebiete dazu

— Gewasser im Interesse der derzeit bestehenden oder kunftigen &ffentlichen Was-
serversorgung vor nachteiligen Einwirkungen zu schitzen,

— das Grundwasser anzureichern,

— das schadliche AbflieBen von Niederschlagswasser sowie das Abschwemmen
und den Eintrag von Bodenbestandteilen, Dinge- oder Pflanzenschutzmitteln in
Gewasser zu vermeiden.

Folgende Wasserschutzgebiete befinden sich teilweise innerhalb des Untersuchungs-
raums:

Tab.7: Ubersicht liber die Wasserschutzgebiete im Untersuchungsraum

Landkreis | Bezeichnung geman LfU
El Pférring, M

KEH Dirnbucher Forst

KEH Mainburg, St

ED Erding, St

Weitere Wasserschutzgebiete haben einen Abstand zu der Leitungstrasse von mind.
300 m.

Die Abgrenzung der Wasserschutzgebiete ist in den Planunterlagen zur Umweltver-
traglichkeitsstudie dargestellt.

Uberschwemmungsgebiete

Nach § 76 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) miissen die Lander Uberschwemmungs-
gebiete per Verordnung amtlich festsetzen. Daflir werden Gebiete mit potentiell signi-
fikantem Hochwasserrisiko nach § 73 Abs. 1 WHG als Risikogebiete festgelegt. Inner-
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halb dieser Risikogebiete sind die Bereiche, in denen ein hundertjahrliches Hochwas-
serereignis (HQ100) zu erwarten ist, amtlich festzusetzen. In einem amtlichen Fest-
setzungsverfahren sind folgende Schritte notwendig:

— Ermittlung,
— Vorlaufige Sicherung,
— Festsetzung des Uberschwemmungsgebietes.

Das Festsetzungsverfahren ist derzeit noch nicht abgeschlossen. Folgende Uber-
schwemmungsgebiete finden sich teilweise innerhalb des Untersuchungsraums:

Tab. 8: Ubersicht iiber die Uberschwemmungsgebiete im Untersuchungsraum

Landkreis | Bezeichnung

PAF, El, Festgesetztes Uberschwemmungsgebiet Donau

PAF, El Festgesetztes Uberschwemmungsgebiet llm

FS Vorlaufig gesichertes Uberschwemmungsgebiet Abens
FS Vorlaufig gesichertes Uberschwemmungsgebiet Amper
FS Vorlaufig gesichertes Uberschwemmungsgebiet Isar

Die Abgrenzung der Uberschwemmungsgebiete ist in den Planunterlagen zur Umwelt-
vertraglichkeitsstudie dargestellt.

Denkmalschutz (DSchG)

Gesetzlicher Auftrag der Denkmalpflege ist es, Bau- und Bodendenkmaler zu erhalten
und vor Zerstdérung zu bewahren.

Baudenkmaler

Eine tabellarische Darstellung der Baudenkmaéler, welche sich innerhalb des Untersu-
chungsraums befinden, ist im Anhang, Tab. 33 hinterlegt.

Bodendenkmaler

Innerhalb des gesamten Untersuchungsraums findet sich eine Vielzahl an Boden-
denkmalern. Haufungen sind an den Talh&ngen der gréBeren Flussauen (Donau, Am-
per, Isar), sowie am Rand der Moorflachen bei der Stadt Erding erkennbar. Lésstber-
deckungen stellen haufig Verdachtsflachen fir das Vorkommen weiterer Bodendenk-
maler dar.

Aufgrund der hohen Anzahl der Bodendenkmaéler, welche sich innerhalb des Untersu-
chungsraums befinden, wird auf eine Auflistung verzichtet und fir weiterfihrende In-
formationen auf das online-Angebot des Bayerischen Landesamtes fir Denkmal-
pflege (Bayernviewer-Denkmal) verwiesen.

Beispielhaft sollen folgende Bodendenkmaler genannt werden, welche sich zumindest

teilweise innerhalb des Untersuchungsraums befinden:

— Kastell und Vicus der rémischen Kaiserzeit, Kirche und Kérpergréber des Frih-
mittelalters (nérdlich von Pférring),

— Villa rustica der rdmischen Kaiserzeit; vermutlich Kérpergréber der Glockenbe-
cherkultur und Brandgréber der spaten Bronzezeit, Siedlung der Minchshéfener
Gruppe, des Spatneolithikums und der jiingeren Eisenzeit (nordéstlich Pférring).

— Viereckschanze der spaten Latenezeit (siidlich des Dirnbucher Forsts),
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— Siedlung des Jungneolithikums (Minchshéfener Kultur), der mittleren Bronzezeit,
der Hallstattzeit, der mittleren und spéaten Laténezeit sowie Koérpergraber und
Brandgraber vor- und friihgeschichtlicher Zeitstellung (sidwestl. Erding).

Weitere fachliche Grundlagen

Bayerische Biotopkartierung

In Art. 46 BayNatSchG ist der Auftrag an das Bayerische Landesamt fir Umwelt zur
Darstellung und Bewertung der bedeutsamen Biotope in Bayern enthalten. Diese Kar-
tierungen erfolgen landkreisweise auf Basis der vom BayLfU erstellten Kartierungsan-
leitungen. Ein Schwerpunkt der Biotopkartierung liegt dabei bei der Erfassung von Bi-
otoptypen nach § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG.

Die kartierten Biotope sind keine Schutzgebiete, aufgrund der Kartierungsmethodik
enthalten sie jedoch einen hohen Anteil an geschitzten als auch schutzwirdigen Bio-
toptypen.

Die Flachen der in der Bayerischen Biotopkartierung enthaltenen Biotope wurden flr
die Regierungsbezirke Oberbayern und Niederbayern an den Untersuchungsraum an-
gepasst und ausgewertet und sind in den Planunterlagen enthalten.

Eine tabellarische Darstellung der amtlich kartierten Biotope, welche sich (zumindest
teilweise) innerhalb des Untersuchungsraums befinden, ist im Anhang, Tab. 34 hin-
terlegt.

Bayerische Artenschutzkartierung

"Die Artenschutzkartierung Bayern flhrt seit 1980 Inhalte einzelner Fundmeldungen
(...) und Ergebnisse verschiedener Spezialkartierungen wie z. B. Amphibienkartierung
und Wiesenbriterkartierung sowie Ergebnisse von Literatur- und Sammlungsauswer-
tungen in einem Ubergreifenden Datenbankkonzept zusammen. Sie ist fundortbezo-
gen aufgebaut. Zu jedem aufgenommenen Fundort werden fachliche Angaben ge-
speichert (Sachdaten). Sie beziehen sich einerseits auf den gesamten Fundort und
sind in der Fundortdatenbank niedergelegt. Informationen zu den am Fundort vorge-
fundenen Arten andererseits sind in der Artendatenbank niedergelegt." (BAYERISCHES
LANDESAMT FUR UMWELT, 2009)

Die aktuellen Angaben der Artenschutzkartierung wurden beim Bayerischen Landes-
amt fir Umwelt abgefragt und anschlieBend ausgewertet. Sie sind in die Bestands-
darstellung und Bewertung zum Schutzgut Tiere und Pflanzen eingearbeitet.

Arten- und Biotopschutzprogramm Bayern

"Das Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) wurde 1985 durch einen Beschluss
des Bayerischen Landtags ins Leben gerufen. In einem ersten Durchgang wurde bis
1997 fir alle 71 Landkreise in Bayern ein ABSP erarbeitet. Im Zuge der Aktualisierung
werden fir alle Landkreise digitale Bande auf der Grundlage aktueller Daten erstellt.
Im Vorfeld wird durch die Fachkartierung der Bestand an Biotopen sowie ausgewahlter
Tier- und Pflanzenarten in den jeweiligen Landkreisen im Gelédnde erhoben." (BAYERI-
SCHES LANDESAMT FUR UMWELT, 2009)

Far die finf von der geplanten Verlegung der Ferngasleitung betroffenen Landkreise
sieht der Datenstand der ABSP - Landkreisbande wie folgt aus:
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Tab.9: Stand der Aktualisierung des Arten- und Biotopschutzprogrammes fiir die
Landkreise im Untersuchungsraum

Landkreis Erstbearbeitung Aktualisierung
El Juli 1993 Februar 2010
KEH Juli 1987 Marz 1999
PAF September 1999 Juni 2003

FS Oktober 1987 Méarz 2001

ED August 1989 Mérz 2001

Aussagen des ABSP sind insbesondere im Schutzgut Tiere und Pflanzen in die Be-
standbeschreibung und Bewertung eingeflossen (vgl. Kap.4.3.2).

Regionalplane

Die Regionalpléne stellen die Ubergeordneten Ziele der Raumordnung dar. Nachfol-
gend sind kurz Ubergeordnete, umweltbezogene Ziele, wie sie die Regionalplane der
Regionen Regensburg (11), Ingolstadt (10), Landshut (13) und Minchen (14) darstel-
len zusammengefasst. Fir weiterfihrende Informationen wird auf die Raumvertrag-
lichkeitsstudie (RVS) bzw. auf die jeweiligen Regionalplane verwiesen.

Ubergeordnete Ziele

»Zum Schutz einer gesunden Umwelt und eines funktionsfahigen Naturhaushaltes
kommen der dauerhaften Sicherung und Verbesserung der natlrlichen Lebens-
grundlagen der Region besondere Bedeutung zu.”

— ,Die vielfaltigen 6kologischen, land- und forstwirtschaftlichen Funktionen des Bo-
dens sollen erhalten und, wo erforderlich, wieder hergestellt werden. Nachhaltig
bodenschadigende MaBnahmen sollen vermieden werden.”

— ,Der regionale Biotopverbund soll durch Siedlungsvorhaben und gréBere Infra-
strukturmaBnahmen nicht unterbrochen werden.®

— ,Die Uberschwemmungsbereiche der Fliisse und Bache sollen in ihrer Funktion
im Naturhaushalt erhalten werden.”

— ,In landwirtschaftlich intensiv genutzten Gebieten soll darauf hingewirkt werden,
dass Waldflachen, Gehdélzstreifen und andere naturnahe Biotope vermehrt wer-
den.”

— ,Die fur die Land- und Forstwirtschaft geeigneten Flachen sollen nur im unbedingt
notwendigen Umfang fir andere Nutzungsarten vorgesehen werden.”

— ,Die Waldflachen sollen in ihrem Umfang erhalten bleiben.®

— LAuf einen sparsamen Umgang mit den Bodenschéatzen unter méglichst weitge-
hender Verwendung von Ersatzrohstoffen und einer méglichst vollstandigen Aus-
schépfung der Lagerstatten ist hinzuwirken.*

— ,In den wasserwirtschaftlichen Vorranggebieten hat der Schutz des Grundwas-
sers Vorrang vor den Nutzungen, die Glte und Menge des Grundwassers gefahr-
den.

— ,Das Landschaftsbild soll in seiner naturgeographisch und kulturhistorisch begrun-
deten charakteristischen Eigenart erhalten werden.*®

13065-141029-LFF-ROV-C-UVS-Rev002.docx
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,ES ist von besonderer Bedeutung, dass ein an die angestrebte wirtschaftliche
Entwicklung, an die prognostizierte Bevdlkerungsentwicklung und an die regionale
Versorgungssicherheit angepasstes Energieangebot bereitgestellt wird.*

Vorranggebiete, Vorbehaltsgebiete
Im Regionalplan werden flr einzelne Nutzungen oder Funktionen Vorranggebiete
bzw. Vorbehaltsgebiete definiert.

Vorranggebiete sind Gebiete, die fir bestimmte raumbedeutsame Funktionen oder
Nutzungen vorgesehen sind und andere raumbedeutsame Nutzungen in diesem Ge-
biet ausschlieBen, soweit diese mit den vorrangigen Funktionen oder Nutzungen nicht
vereinbar sind.

Vorbehaltsgebiete sind Gebiete, in denen bestimmten raumbedeutsamen Funktionen
oder Nutzungen bei der Abwagung mit konkurrierenden raumbedeutsamen Nutzun-
gen besonderes Gewicht beizumessen ist.

Folgende Vorranggebiete oder Vorbehaltsgebiete befinden sich im Umfeld der Trasse:

Landschaftliche Vorbehaltsgebiete:

Tab. 10: Ubersicht der landschaftlichen Vorbehaltsgebiete im Trassenumfeld

Region Bezeichnung

Ingolstadt Hochalb (03)
Donauniederung (06)
Hugellandschaften des Donau — Isar — Higellandes (11)

Imtal (13)
Landshut Grofflachige Wéalder im Donau-Isar-Hugelland (15)
Minchen Unteres Ampertal

Isartal von Freising bis Moosburg an der Isar
ViehlaBmoos und Eittinger Moos

Wasserwirtschaftliche Vorbehaltsgebiete

Tab. 11: Ubersicht der Wasserwirtschaftliche Vorbehaltsgebiete im Trassenumfeld

Region Bezeichnung

Landshut Vorbehaltsgebiet fir Wasserversorgung Mainburg (T86)

Wasserwirtschaftliche Vorranggebiete

Tab. 12: Ubersicht der Wasserwirtschaftliche Vorranggebiete im Trassenumfeld

Region Bezeichnung
Ingolstadt Vorranggebiet fir Hochwasser (Donau, D5)
Vorranggebiet fir Hochwasser (Donau, D3)
Landshut Vorranggebiet fur Wasserversorgung Mainburg (T75)
Vorranggebiet fur Wasserversorgung Langholz (T74)
Regensburg Vorranggebiet fir Hochwasserschutz (Donau, H1)
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Vorranggebiete fiir Bodenschatze

Tab. 13: Ubersicht der Vorranggebiete fiir Bodenschitze im Trassenumfeld

Region Bezeichnung

Ingolstadt Vorranggebiet fir Bodenschéatze Ki 1
Vorranggebiet fir Bodenschatze Sa 15
Vorranggebiet fir Bodenschatze Sa 57

Regensburg Vorranggebiet fir Bodenschatze KS 10
Landshut Vorranggebiet fir Bodenschatze KS 14

Vorranggebiet fir Bodenschatze Steinbach-Sid (BE56)
Minchen Vorranggebiet fir Bodenschatze Kies und Sand Nr.: 7536 / 2

Vorbehaltsgebiete fiir Windenergie

Tab. 14: Ubersicht der Vorbehaltsgebiete fiir Windenergie im Trassenumfeld

Region Bezeichnung

Landshut Vorbehaltsgebiet flir Windkraftanlagen 59 — Steinbach

Vorranggebiete fiir Windenergie

Tab. 15: Ubersicht der Vorranggebiete fiir Windenergie im Trassenumfeld

Region Bezeichnung

Landshut Vorranggebiet fur Windkraftanlagen 1 — Haselbuch
Vorranggebiet fir Windkraftanlagen 8 - Meilenhausen Ost

Vorrang- und Vorbehaltsgebiete wurden im Sinne einer bereits behérdlicherseits vor-
genommenen Bewertung der Schutzglter auch bei der Bestandsbewertung in der
Umweltvertraglichkeitsstudie berticksichtigt. Die Lage der Vorbehaltsgebiete und Vor-
ranggebiete ist in den Planunterlagen zur Raumvertraglichkeitsstudie (RVS) und so-
weit fr die Umweltvertraglichkeitsstudie relevant auch in den Planunterlagen der Um-
weltvertraglichkeitsstudie dargestellt.

Flachennutzungsplane

Nach § 1 BauGB werden die Flachennutzungs- und Bebauungsplédne von den Ge-
meinden aufgestellt und sind den Zielen der Raumordnung anzupassen. Der Flachen-
nutzungsplan enthalt die Gesamtkonzeption fir die kiinftige stadtebauliche Entwick-
lung der Gemeinde. Die Flachennutzungsplane der Gemeinden wurden bei der Erar-
beitung der vorliegenden Unterlagen ausgewertet. Datengrundlage sind die aktuellen
RIS-Daten der Regierungen von Oberbayern und Niederbayern (Rauminformations-
system und Raumordnungskataster).

Geotopkataster

Das Bayerische Landesamt fir Umwelt fihrt das Geotopkataster Bayern als fachliche
Grundlage fir die Erhaltung der "Steinernen Zeugen der Erdgeschichte" und stellt In-
formationen fur die Offentlichkeit bereit.

Innerhalb des Untersuchungsraums sind keine Geotope aus dem Geotopkataster
Bayern vorhanden.
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Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des
Vorhabens (§ 6 Abschn. 3 Nr. 4 UVPG)

Der Untersuchungsraum erstreckt sich von Pférring bei Vohburg a. d. Donau im Nor-
den bis nach Finsing 6stlich von Minchen im Stden. Er begleitet die zu untersuchen-
den Varianten mit einer Breite von 300 m beiderseits der Leitungsachse.

Beschreibung des Untersuchungsraumes

Der Untersuchungsraum gehort verwaltungspolitisch zu den Regierungsbezirken Nie-
derbayern und Oberbayern und umfasst Teile der Landkreise Eichstétt (El), Kelheim
(KEH), Pfaffenhofen a. d. lim (PAF), Freising (FS) und Erding (ED).

Der Untersuchungsraum liegt im Bereich folgender naturrdumlicher Einheiten:

Tab. 16: Naturrdumliche Gliederung des Untersuchungsraumes

Naturraumliche Haupteinheit Untereinheiten
082 Sudliche Frankenalb A Hochflache der Sidlichen Frankenalb
063 Donaumoos C Donauauen
062 Donau-Isar-Hugelland A Donau-lsar-Hiigelland
E Ampertal
051 Miinchener Ebene C Mittleres Isartal
A Minchener Ebene
052 Isen-Sempt-Hugelland A Isen-Sempt-Hugelland

Nordlich der Ortschaft Pférring beginnt der Untersuchungsraum am Sidrand der Sid-
lichen Frankenalb. Dabei handelt es sich um eine leicht nach Osten abfallende Pult-
tafel mit weitgespannten, fast ebenen Hochflachen in einer Héhe von 400 bis 600 m.
Die Oberflache ist gepragt von der landwirtschaftlichen Nutzung.

Nach Saden hin schlieBt sich das Niederungsgebiet des Donaumooses an. Die Do-
nau verlauft bei Pforring gestreckt und kanalartig zwischen engen Dammen. Innerhalb
der Aue befinden sich jedoch naturnahe Gewasserteile und eine hohe Dichte ékolo-
gisch wertvoller Flachen, die aufgrund ihrer naturschutzfachlichen Bedeutung als
FFH-Gebiet ausgewiesen sind. Die weitflachigen Vermoorungen stdlich der Donau
sind vom Flusslauf durch die bis zu 5 km breite Niederterrasse getrennt, welche sich
um 1 bis 3 m Uber die Aue und die Vermoorungen erhebt.

Der gr6Bte Anteil des Trassenkorridors verlauft durch das nun folgende Donau-lIsar-
Hugelland. Die Landschaft mit ihren sanft geschwungenen Higelziigen wird von ei-
nem engmaschigen, feinverzweigten Talnetz durchzogen. Der Dirnbucher Forst im
Norden des Naturraumes stellt mit einer Flache von ca. 45 km? eines der groBten
Waldgebiete Bayerns dar. Eine weitere gréBere Waldflache befindet sich nérdlich von
Rudelzhausen (Langholz, Sommerholz). L6Blehmvorkommen préagen das Gebiet um
Freising und in der Hallertau. In der bisweilen kleinstrukturierten Landschaft sind Griin-
landstandorte auf die Taler und Waldbereiche auf die Kuppen beschrankt, die Hange
werden ackerbaulich genutzt. In der zentral gelegenen Hallertau dominiert der Hop-
fenanbau.

Nahe der Domstadt Freising quert der Trassenkorridor die Naturréume Ampertal und
Mittleres Isartal mit ihren Auen und teilweise naturnah verlaufenden FlieBgewassern.
Aufgrund der hohen naturschutzfachlichen Wertigkeit sind beide Gewasserauen als
FFH-Gebiet geschitzt. Die bewaldeten Isarauen sind zudem als Bannwald ausgewie-
sen.
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Sudlich der Isar schlieBen sich die eng miteinander verzahnten Naturraumeinheiten
Minchner Ebene und Isen-Sempt-Hugelland an, in deren Grenzbereich der Tras-
senkorridor bis zu seinem Endpunkt bei Finsing 6stlich von Minchen verlguft. Wéh-
rend sich das Isen-Sempt-Hugelland als stark zerteiltes Altmoranengebiet mit klein-
raumiger Nutzungsstruktur darstellt, ist die Minchener Ebene im Bereich des Unter-
suchungsraumes durch die (ehemaligen) Vermoorungen im Erdinger Moos bestimmt.
Aufgrund der besonderen Bedeutung als Lebensraum flr seltene Vogelarten ist das
Erdinger Moos als europaisches Vogelschutzgebiet ausgewiesen.

(veréndert und erganzt nach BAYLFU, Internetangebot 2014: ,,Entwurf einer kulturland-
schaftlichen Gliederung®)

Methodik der Bestandsbewertung

Die Umweltvertraglichkeitsstudie ermittelt, beschreibt und bewertet die Auswirkungen
der geplanten MaBnahme auf die Schutzgiter

"Menschen, einschlieBlich der menschlichen Gesundheit", "Tiere, Pflanzen und
— die biologische Vielfalt" , "Boden", "Wasser", "Luft", "Klima" und "Landschaft"
— auf "Kulturgter" und "sonstige Sachgiter" sowie die

"Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern”.

Die in der Umweltvertraglichkeitsstudie angewandte Verfahrensweise pruft Gber eine
reprasentativ - indikatorische Methode jene Schutzgutparameter, die sowohl die
Schutzgutbelange aus dem UVPG reprasentieren als auch die vorhandenen Empfind-
lichkeiten der Bestandssituation des Untersuchungsraumes herausgreifen. Insofern
wird bei der Auswahl der Schutzgutparameter darauf geachtet, dass sie

— alle wesentlichen Schutzerfordernisse des Schutzgutes weitgehend integrieren
— die zu erwartenden Beeintrachtigungen an der empfindlichsten Stelle ermitteln

und damit qualifizierbar bzw. quantifizierbar machen. Dieser indikatorische Ansatz soll
sicherstellen, dass alle entscheidungserheblichen Konfliktsituationen auch dann hin-
reichend genau dargestellt sind, wenn nicht alle denkbaren Aspekte der Schutzguter
einzeln untersucht wurden.

Die Schutzgutparameter dienen zum Einen dazu, den Untersuchungsraum anhand
seiner schutzgutbezogenen Ausstattung in Teilflachen unterschiedlicher Raumwider-
stédnde zu gliedern und auf diese Weise Trassenkorridore zu identifizieren, die sich
durch ein geringes Konfliktpotenzial, bezogen auf die Umweltschutzgiter, auszeich-
nen. Auf der anderen Seite sollen anhand der ausgewahlten Schutzgutparameter die
zu erwartenden erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen des Vorhabens be-
schrieben und - variantenbezogen - bewertet werden.

Zu beiden Zwecken werden die Schutzgutparameter einer von drei unterschiedlichen
Bewertungsklassen zugeordnet. Die Bewertungsklassen entsprechen in etwa den
Raumwiderstandsklassen, wie sie in den Richtlinien fir die Erstellung von Umweltver-
tréglichkeitsstudien im StraBenbau (BMVI, 2008) definiert werden:
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Tab. 17: Bewertungsklassen zur Bewertung der Schutzgutparameter in der UVS

Bewertungsklasse 1 | Schutzobjekte, die bei vorhabenbedingter Beeintrachti-
(sehr hoch) gung erhebliche Umweltauswirkungen erwarten lassen,
welche sich zulassungshemmend auswirken kénnen
(héchste Raumwiderstandsklasse).

Bewertungsklasse 2 | Schutzobjekte, die bei vorhabenbedingter Beeintrachti-
(hoch) gung ebenfalls zu erhebliche Umweltauswirkungen fihren
kénnen und welche sich aus gesetzlich festgelegten MaB-
staben (im Schutzgut Tiere und Pflanzen: 2b*) oder aus
fachlichen Bewertungen mit hoher Entscheidungsrele-
vanz (im Schutzgut Tiere und Pflanzen: 2a) ableiten.

Bewertungsklasse 3 | Schutzobjekte, die bei vorhabenbedingter Beeintrachti-
(mittel) gung zu Umweltauswirkungen unterschiedlicher Erheb-
lichkeit fihren kénnen und sich aus fachlichen Bewertun-
gen mit geringer bis mittlerer Entscheidungsrelevanz be-
grinden (Umweltvorsorge).

*

aufgrund der komplexen Situation bei den zur Bewertung herangezogenen Daten werden
im Schutzgut Tiere und Pflanzen gesetzlich begriindete und fachlich begriindete Sachver-
halte getrennt dargestellt und bewertet. In den weiteren Schutzgltern wird zwischen beiden
Kategorien nicht explizit unterschieden.

Geringe und sehr geringe Raumwiderstande werden in der Umweltvertraglichkeitsstu-
die aufgrund der geringen Entscheidungsrelevanz nicht dargestellt.

Schutzgutbezogene Beschreibung und Bewertung der Bestandsituation

Die raumbezogenen Informationen der im Folgenden beschriebenen Bestandsdaten
sowie deren Bewertung ist den anliegenden Planen zu den Schutzgltern zu entneh-
men (vgl. hierzu auch die Liste des Kartenteils in Kap. 1.1).

Menschen

Erfasste Siedlungsbereiche und Infrastruktur

Das Untersuchungsgebiet zeichnet sich vorrangig durch eine kleinrdumige Siedlungs-
struktur mit zahlreichen Hof- und wenigen Ortslagen aus. Sowohl die Vorzugstrasse
als auch die Varianten durchlaufen auf Ihrer Trassenfihrung keine gréBeren, zusam-
menhangenden Siedlungsgebiete. Tangentiale Annédherungen an Ortslagen erfolgen
lediglich in zwei Fallen, in Unterempfenbach und Steinbach (vgl. Teil B: Raumvertrag-
lichkeitsstudie, Kapitel 4.3, Tabelle 2).

Erholungspotenzial

Der Untersuchungskorridor quert an mehreren Stellen Wander- und Radwege, darun-
ter auch einige Strecken das Bayernnetz fir Radler. Neben Wohnbauflachen und Fla-
chen gemischter Nutzung sind einige Fléchen fir Sport, Freizeit und Erholung Gegen-
stand der Untersuchung.

Die Trasse kreuzt an mehreren Stellen Landschaftsschutzgebiete, die auf Grund ihrer
Zielsetzung fur die Erholungsfunktion einen besonderen Wert darstellen (vgl. 3.1.1.2).
Dazu werden zwei Waldflachen angeschnitten, die geman Waldfunktionskarte Wald
mit Erholungsfunktion darstellen.

Im Schutzgut ,Menschen” wurden fir die UVS die folgenden Parameter untersucht:
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Tab. 18: Schutzgutparameter im Schutzgut ,,Menschen®, verwendete Datenquellen und
Bewertungsklassen

Schutzgutparameter Verwendete Datenquellen Bewer-
tungs-
klasse

Siedlungsflachen « ALKIS-Daten, FNP, 1

(Vermeidung direkter Betroffenheit) » ggof. BNT und TK

Gesunde Wohnverhaltnisse « ALKIS-Daten, Puffer von 100 m um

(Schutz vor Larm, Erschitterungen, alle Siedlungsflachen mit Aus-

Staub etc., insbesondere Baustellen- nahme von Gewerbegebieten, ggf. 2

verkehr) Abwertung angrenzend an stark

befahrene StraBen

Erholungsflachen « ALKIS Daten, Puffer von 300 m um

(Schutz vor Emissionen, Erreichbar- alle Siedlungsflachen mit Aus-

keit etc.) nahme von Gewerbegebieten und

Einzelhéfen 3

* LSG-Abgrenzung LfU,

* Freizeitwege LVG,

» Wald mit Erholungsfunktion, Wald-
funktionskarte (LWF)

Siedlungsflachen

Der geplante Trassenverlauf wird vor dem Hintergrund der Nutzung und planerischer
Vorgaben der Siedlungsentwicklung betrachtet. Hierzu werden Daten des Rauminfor-
mationssystems der Regierungen von Nieder- und Oberbayern (ROK), die Bauleit-
plane der Kommunen in Bayern (Flachennutzungsplane und Bebauungspléane), sowie
das Amtliche Liegenschaftskatasterinformationssystem (ALKIS) ausgewertet.

Bewertung

Siedlungsflachen werden hinsichtlich einer direkten Betroffenheit mit der héchsten
Raumwiderstandklasse (1, ,sehr hoch*) belegt.

Gesunde Wohnverhéaltnisse

Besonders wahrend der Bauphase kénnen Siedlungsflachen in relativer Nédhe des
Vorhabens durch z.B. Larm, Staub und Erschitterungen beeintrachtigt werden. Dabei
wird auch der Baustellenverkehr mit betrachtet. (nahere Erlauterungen hierzu in Teil
A der Unterlagen)

Bewertung

Siedlungsflachen, die sich mit einem Abstand von unter 100 m zu dem geplanten Vor-
haben befinden, kdnnen potenziell beeintrachtigt werden und sind deswegen mit
»hoch” (2) bewertet.

Erholungsflachen

Wéhrend der Bauphase kann es zu einem eingeschrankten Zugang zu Erholungsfla-
chen in Siedlungsnahe kommen. Des Weiteren kreuzt die Trassenflhrung an mehre-
ren Stellen Wander- und Radwege, die in der Bauphase nur eingeschrankt nutzbar
sind.
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Das Vorhaben durchlauft mehrere Landschaftsschutzgebiete und streift Waldflachen
mit Erholungsfunktion. Auch hier findet eine mdogliche Einschréankung der Erholungs-
maoglichkeiten fir Menschen statt.

Bewertung

Siedlungsflachen mit einem Abstand von bis zu 300 m von der Leitungsachse mit
Ausnahmen von Flachen in Hoflage werden, genauso wie durchschnittene Land-
schaftsschutzgebiete und Wald mit Erholungsfunktion mit ,mittel” (3) bewertet.

Raumwiderstand im Schutzgut ,,Menschen*

Der Raumwiderstand im Schutzgut ,Menschen® ist das Ergebnis der Teilwiderstande,
welche sich durch die vorangehend beschriebenen Schutzgutparameter ergeben.

Der héchste Raumwiderstand im Schutzgut ,Menschen* tritt bei der direkten Durch-
schneidung von Siedlungsflachen auf. Auf Grund von méglichen Ungenauigkeiten der
digitalisierten Datengrundlagen sind die auftretenden Raumwidersténde im Einzelfall
zu prafen und ggfs. im Rahmen der Feintrassierung zu I6sen. Hohe Raumwidersténde
sind jeweils beim Verlauf der Leitung in N&he von Siedlungsflachen, haufig in Hoflage,
festzustellen. Mittlere Raumwiderstande treten auf bei der Querung von Landschafts-
schutzgebieten und Wald mit Erholungsfunktion. Ebenfalls als mittlerer Raumwider-
stand zahlen die Trassenquerungen des Freizeitwegenetzes.

Tiere und Pflanzen und biologische Vielfalt

Der Untersuchungsraum weist eine Vielzahl von naturnahen Flachen und Strukturen
auf, welche von verschiedenen seltenen oder schitzenswerten Tier- und Pflanzenar-
ten als Lebensraum genutzt werden. Eine besondere Bedeutung kommt aus natur-
schutzfachlicher Sicht den Flussauen von Donau, Amper und Isar zu. Diese queren
den Untersuchungsraum mit west-6stlicher Richtung. Hier findet sich eine hohe Dichte
naturnaher Lebensrdume auf feuchten — nassen Standorten. Gleichzeitig kommt den
Flusstélern auch aus Sicht des Biotopverbundes eine herausragende Bedeutung zu.
Die Isaraue wurde vom bayerischen LfU als Wanderkorridor fir das Rotwild ermittelt.

Im Nordosten ragt der Dirnbucher Forst in den Untersuchungsraum hinein. Der von
Nadelhdlzern dominierte Forst wird von einer Vielzahl kleinerer Bachlaufe durchzogen
und erlangt vor allem aufgrund seiner FlachengrdBe eine hohe Wertigkeit far den Ar-
ten- und Biotopschutz.

Im Stden des Untersuchungsraums befindet sich das Erdinger Moos, das mit seinen
ausgedehnten Feuchtwiesen einen landesweit bedeutsamen Lebensraum flr Vogel-
arten darstellt. Auch die landwirtschaftlich genutzten Flachen, welche einen GroBteil
des Untersuchungsraums einnehmen, sind fur verschiedene Vogelarten als Bruthabi-
tat von Bedeutung.

Weitere Lebensraume mit bemerkenswerten Artvorkommen finden sich kleinrdumig
innerhalb des gesamten Untersuchungsraums.

Im Schutzgut , Tiere und Pflanzen® wurden fir die Umweltvertraglichkeitsstudie die fol-
genden Schutzgutparameter berlicksichtigt.
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Tab. 19: Schutzgutparameter im Schutzgut , Tiere und Pflanzen®, verwendete Daten-
quellen und Bewertungsklassen

Schutzgutparameter Verwendete Datenquellen Bewer-
tungs-
klasse

Natura 2000-Gebiete + Standarddatenbogen

(wenn erhebliche Beeintrachtigungen | « Gebietsbezogene Konkretisierung

gem. FFH-RL wahrscheinlich) der Erhaltungsziele 1

+ Feinabgrenzung der FFH-/SPA-
Gebiete, LfU
Habitate der europaisch geschiitz- | «+ ASK-Flachen, ASK-Punkte, LfU
ten Arten + Kartierung Blro Schober 1

(wenn Verbotstatbestande gem. § 44
BNatSchG wahrscheinlich)

Habitate der europaisch geschiitz- « ASK-Flachen, ASK-Punkte, LfU
ten Arten + Kartierung Blro Schober 2a
(wenn Verbotstatbestande gem. § 44
BNatSchG vermutlich vermeidbar)

amtl. kartierte Biotope  Flachen der Bayerischen Biotop-
(Flachen mit hoher Wahrscheinlichkeit kartierung, LfU 2a
eines Vorkommens von Biotopen
gem. § 30 BNatSchQG)

ABSP-Flachen Wertstufen 2 bis 4 « ABSP-Flachen, LfU
(Flachen mit regionaler bis landeswei- 2b
ter Bedeutung It. ABSP)

Habitate von Arten mit RLB-Status | <« ASK-Flachen LfU, Habitatabgren-

1 oder 2 zung nach ASK-Punkten und Fund- 2b
(stark gefahrdete oder vom Ausster- punkte Biro Schober

ben bedrohte Arten)

ABSP-Flachen Wertstufe 1 » ABSP-Flachen, LfU

(Flachen mit lokaler Bedeutung It. 3
ABSP)

Habite sonstiger Arten + ASK-Daten

(ohne Habitatfunktion fiir europ. ge- » BNT, 2. Gliederungsebene der Bio- 3
schitzte Arten o. Arten mit RLB-Sta- topwertliste, Auswertung Biro

tus10.2) Schober

Wald mit bes. Bedeutung als Le- » Waldfunktionskarte LWF bzw. A- 3
bensraum ELF

(Hinweis: Landschaftliche Vorbehaltsgebiete aus der Regionalplanung wurden nicht
als eigener Schutzgutparameter untersucht, da die wertgebenden Schutzobjekte in-
nerhalb dieser Gebiete bereits Gber die weiteren Parameter abgedeckt sind.)
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Natura 2000-Gebiete

Der Untersuchungsraum beinhaltet Teilflachen von vier Natura 2000-Gebieten (vgl.
Kap. 3.1.1.1). Gute und Bedeutung der vom geplanten Vorhaben betroffenen Natura
2000-Gebiete werden in den Standarddatenbdgen wie folgt beschrieben:

DE 7136-304 ,Donauauen zwischen Ingolstadt und Weltenburg“:

.GroBte verbliebene intakte Auwaldbestédnde Bayerns an stellenweise frei flieBendem
Donauabschnitt mit hgufigen Uberschwemmungen, Brennenstandorte mit seltenen
Artvorkommen, groBe Altwasserschlingen, groBflachige Trockenlebensraumkom-
plexe.”

DE 7635-301 ,Ampertal®

-Eine der bedeutsamsten Verbundachsen an Biotopflachen zwischen Alpen und Do-
nau mit groBflachigen Auelebensraumen.”

DE 7537-301 ,Isarauen von Unterféhring bis Landshut*

»1 eilweise naturnaher Flusslauf (Seeausflusstyp) mit begleitenden Auwaldern, Altwas-
sern, Feucht- und Stromtal-Streuwiesen und Magerrasen, tUberragende Lebensraum-
typen- und Artenaustattung im Naturraum Unterbayerisches Hiigelland.®

DE 7637-471 ,Nordliches Erdinger Moos*”

-Eines der wichtigsten bay. Wiesenbritergebiete, einer der gréBten Brachvogel-Be-
stande, sehr bedeutende Brutvorkommen von Kiebitz, Feldlerche, Grauammer, wei-
terer Arten der Stillgewéasser, Rdéhrichte und Verlandungszonen, insbes. Blaukehl-
chen.”

Bewertung

Durch verschiedene MaBnahmen (vgl. Kap. 5) kénnen projektbezogene Auswirkun-
gen auf die Erhaltungsziele der genannten Schutzgebiete vermieden oder minimiert
werden. Da zum derzeitigen Planungsstand eine erhebliche Beeintrachtigung einzel-
ner Erhaltungsziele nicht mit letzter Sicherheit ausgeschlossen werden kann (vgl. Kap.
6.5.2.1), wurden die genannten Schutzgebiete des Netzes Natura 2000 mit der hdchs-
ten Bewertungsklasse (1) belegt. Im Bereich der Schutzgebiete weist der Untersu-
chungsraum somit einen sehr hohen Raumwiderstand auf, welcher in der Genehmi-
gungsphase ggf. nur tber ein Ausnahmeverfahren zu Gberwinden ist.

Hinweis: Fir die sichere Prognose der Auswirkungen des geplanten Projekts auf die
Erhaltungsziele der betroffenen Natura 2000-Gebiete ist die Erstellung der Unterlagen
zur FFH-Vertraglichkeitsprifung erforderlich.

Habitate der européisch geschiitzten Arten

Die Lebensraume innerhalb des Untersuchungsraums werden von verschiedenen Ar-
ten genutzt, die gemaR der europaischen Vogelschutzrichtlinie bzw. der europaischen
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie einem besonderen Schutz unterliegen (vgl. Teil E: Vor-
untersuchung zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung). Beispiele fur europaisch
geschutzte Arten sind die Feldlerche, die als Brutvogel haufig auf den Ackerflachen
im gesamten Untersuchungsraum festgestellt wurde, der Biber, der als sehr mobile
Art verschiedene Bache und Graben im Untersuchungsraum besiedelt oder der Krie-
chende Sellerie mit bekannten Vorkommen im Vorflutgraben Nord/Erdinger Moos. In
den meisten Fallen war es mdglich, ein Artvorkommen eindeutig einem konkreten,
raumlich umgrenzten Lebensraum zuzuordnen. Als nicht zielfiihrend erwies sich diese
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Herangehensweise aufgrund der eingeschrankten Gelandekenntnisse im frihen Pla-
nungsstadium bei den Gruppen der Feldvdgel und Wiesenbriter. Nachweise dieser
Arten werden in den Planunterlagen als Fundpunkt dargestellt. Eine hohe Dichte ent-
sprechender Fundpunkte deutet in diesem Falle auf einen erhéhten Raumwiderstand
hin. Die flachige Abgrenzung eines Wiesenbritergebietes liegt fir den Untersu-
chungsraum im Bereich des Erdinger Mooses aus den Daten der Artenschutzkartie-
rung vor. Aufgrund der Ausweisung als SPA-Gebiet wurde das Erdinger Moos jedoch
ohnehin mit der héchsten Wertstufe belegt (vgl. auch Kap. 6.5.2.2).

Bewertung

Durch verschiedene MaBnahmen (vgl. Kap. 5) kénnen projektbezogene Auswirkun-
gen auf europaisch geschitzte Arten vermieden oder minimiert werden. In solchen
Fallen, wo trotz entsprechender MaBnahmen die Erflllung eines Verbotstatbestandes
gem. § 44 BNatSchG nach derzeitigem Kenntnisstand wahrscheinlich bleibt, wurden
die entsprechenden Lebensraumstrukturen mit der héchsten Bewertungsklasse (1,
»sehr hoch®) belegt und weisen somit einen sehr hohen Raumwiderstand auf (vgl.
oben). Sind artenschutzrechtliche Verbotstatbestédnde vermutlich vermeidbar, erfolgte
die Bewertung mit ,hoch* (2a).

Hinweis: Fir die sichere Prognose der Auswirkungen des geplanten Projekts auf eu-
ropaisch geschutzte Arten ist die Erstellung von Unterlagen zur artenschutzrechtlichen
Prafung erforderlich.

Amtlich kartierte Biotope

,Die bayerische Biotopkartierung liefert...eine Ubersicht liber Lage, Verbreitung, Hau-
figkeit und Zustand der wertvollen und erhaltenswerten Biotope in ganz Bayern®
(BAYLFU, Internetangebot 2014: ,Biotopkartierung — Flachland, Stadt®; vgl. auch Kap.
3.2.1).

Im Untersuchungsraum konzentrieren sich Biotopflachen in den Gewéasserauen von
Donau und lIsar. Hier finden sich u.a. Auwalder (WA), feuchte und nasse Hochstau-
denfluren (GH), Gewasserbegleitgehdlze linear (WN), GroBseggenrieder (VG), Unter-
wasser- und Schwimmblattvegetation (VU), Verlandungsréhricht (VR), Hecken, natur-
nah (WH), magere Altgrasbestande und Griinlandbrachen (GB) in engem raumlichen
Wechsel.

Die Ubrigen Flachen des Untersuchungsraums sind aufgrund der intensiven landwirt-
schaftlichen Nutzung vergleichsweise arm an Biotopstrukturen. Kleinflachige Vorkom-
men bestehen hier v.a. im Bereich von Bachen, Graben und Stillgewassern oder struk-
turieren in Form von Hecken oder Feldgehélze die offene Flur.

Bewertung

Die Flachen der bayerischen Biotopkartierung beinhalten einen hohen Anteil an sol-
chen Biotopen, die aufgrund ihrer besonderen Bedeutung gem. § 30 BNatSchG be-
ziehungsweise Art 23 (1) BayNatSchG geschutzt sind (vgl. Kap. 3.1.1.4). Handlungen,
die zu einer Zerstérung oder einer sonstigen erheblichen Beeintrachtigung geschitz-
ter Biotope fuhren kdnnen, sind verboten. Im Falle einer ausnahmsweisen Zulassung
sind Ausgleichs- oder ErsatzmaBnahmen gem. § 15 BNatSchG durchzufihren. Auf-
grund der hohen Wahrscheinlichkeit, dass bei einer Betroffenheit von amtlich kartier-
ten Biotopen auch gesetzlich geschitzte Biotope betroffen sind, wird den Flachen der
bayerischen Biotopkartierung ein hoher Raumwiderstand mit der Bewertungsklasse
2a (,hoch®) zugewiesen.
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ABSP-Flachen

Das bayerische Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) bewertet die Lebensrdume
auf einer vierstufigen Skala. Dabei werden Lebensrdume mit lokaler, regionaler, tber-
regionaler und landesweiter Bedeutung unterschieden (vgl. ABSP, Aligemeiner Band).

Im Bereich von Isaraue und Erdinger Moos beinhaltet der Untersuchungsraum FI&-
chen, welche im ABSP als landesweit bedeutsam eingestuft werden:

,Trotz massiver Veranderungen im Okosystem weisen die Isarauen auch heute noch
eine auBerordentliche Lebensraumvielfalt auf. Walder, Reste von Feuchtvegetation,
Bachlaufe, Altwasser, Heidereste und Damme bilden immer noch ein reich strukturier-
tes, durchgehendes Biotopband, das zum grundlegenden Netzwerk der bayernweit
bedeutsamen Verbundachsen gehort.

.Der gesamte Niedermoorbereich der Miinchener Ebene gehért zum Erdinger Moos,
das eines der gréBten zusammenhangenden Moorgebiete Bayerns ist*

Als Uberregional bedeutsam eingestufte Flachen befinden sich ebenfalls in der Isaraue
und im Erdinger Moos sowie im Bereich der Donauaue und kleinflachig westlich von
Mainburg (Wald bei Eichberg).

Flachen mit regionaler oder lokaler Bedeutung liegen verstreut im gesamten Untersu-
chungsraum vor.

Bewertung

ABSP-Flachen mit regionaler bis landesweiter Bedeutung wurden in der Umweltver-
traglichkeitsstudie der Bewertungsklasse ,hoch“ (2b) zugestellt. ABSP-Flachen mit lo-
kaler Bedeutung wurden als ,mittel“ (3) eingestuft.

Habitate von Arten mit RLB-Status 1 oder 2

Der Untersuchungsraum beinhaltet verschiedene Lebensraume, welche von solchen
Arten besiedelt werden, die aufgrund ihrer Seltenheit in die Rote Liste der geféahrdeten
Arten aufgenommen wurden und hier mit dem Status 1 (vom Aussterben bedroht) oder
2 (stark gefahrdet) gefiihrt werden. Beispiele fir solche Arten sind die Wechselkréte
(RLB 1) mit einem Vorkommen in einer Kiesgrube bei Schmidhausen, der GrofBe
Brachvogel (RLB 1) mit Vorkommen im Eittinger Moos oder die Asche (RLB 2) mit
Vorkommen in Isar und Isar-Kanal. Die Zuordnung der Arten zu Lebensraumen er-
folgte analog der Herangehensweise bei den europaisch geschitzten Arten.

Bewertung

Habitate von Arten mit RLB-Status 1 oder 2 wurden in der Umweltvertraglichkeitsstu-
die mit der Bewertungsklasse ,hoch“ (2b) belegt.

Habitate sonstiger Arten

Neben den vorangehend aufgefihrten Flachen und Lebensraumen beinhaltet der Un-
tersuchungsraum weitere Strukturen, die von verschiedenen haufigeren Arten der
Flora und Fauna besiedelt werden. Dabei handelt es sich z.B. um Walder, Gehdlze,
Graben, Fischteiche, Bracheflachen, die haufig auch fir den lokalen Biotopverbund
wichtige Aufgaben Ubernehmen. Habitate sonstiger Arten wurden im Rahmen der Ge-
lAndebegehungen erfasst oder am Luftbild abgegrenzt.

Bewertung

Habitate sonstiger Arten wurden in der Umweltvertraglichkeitsstudie mit der Bewer-
tungsklasse ,mittel” (3) belegt.
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Wald mit besonderer Bedeutung als Lebensraum

In den Waldfunktionsplanen der bayerischen Forstverwaltung werden die vielfaltigen
Schutz-, Nutz- und Erholungsfunktionen der Wélder sowie ihre Bedeutung fir die bio-
logische Vielfalt dargestellt und bewertet. Innerhalb des Untersuchungsraums befin-
den sich in der Donauaue sowie am Westrand und im Bereich von sudlichen Auslau-
fern des Durnbucher Forsts Waldflachen, die im Waldfunktionsplan als Wald mit be-
sonderer Bedeutung als Lebensraum dargestellt sind.

Bewertung

Wald mit besonderer Bedeutung als Lebensraum wurde in der Umweltvertraglichkeits-
studie mit der Bewertungsklasse 3 (,mittel”) belegt.

Raumwiderstand im Schutzgut ,,Tiere und Pflanzen*

Der Raumwiderstand im Schutzgut ,Tiere und Pflanzen® ist das Ergebnis der Teilwi-
derstande, welche sich durch die vorangehend beschriebenen Schutzgutparameter
ergeben.

Die héchsten Raumwiderstédnde (sehr hoch) ergeben sich im Bereich der Natura 2000-
Gebiete. Hier sind — auch aufgrund des friihen Planungsstandes — erhebliche Beein-
trachtigungen von einzelnen Erhaltungszielen nicht mit Sicherheit auszuschlieBen.
Eine Umgehung dieser sehr hohen Raumwiderstande ist im Falle der FFH-Gebiete
aufgrund deren linearen Auspragung entlang von quer zur Trasse verlaufender Flie3-
gewasser nicht méglich. Sehr hohe Raumwiderstande, welche sich aus dem européi-
schen Artenschutzrecht ableiten sind derzeit nicht erkennbar (vgl. Kap. 6.5.2.2).

Hohe Raumwiderstédnde ergeben sich v.a. im Bereich von FlieBgewéassern (z.B. lIm,
Abens, Dorfen) sowie einiger gréBerer Waldgebiete (z.B. Spitalholz, Berget, Empfen-
bacher Hoélzer, Sommerholz, Tannet), da diese Strukturen haufig von seltenen oder
geschitzten Arten als Lebensraum genutzt werden. Aber auch innerhalb der landwirt-
schaftlichen Flur kénnen aufgrund des Vorkommens von europaisch geschitzten
Feldviégeln (z.B. Feldlerche) hohe Raumwiderstédnde vorliegen. Durch geeignete
MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung von Eingriffen bzw. zum Ausgleich von
unvermeidbaren Beeintrachtigungen kénnen hohe Raumwiderstédnde in den meisten
Fallen Gberwunden werden.

Mittlere Raumwiderstande ergeben sich im Untersuchungsraum durch das Vorkom-
men von Strukturen, die allgemeinere Lebensraumfunktionen Gbernehmen bzw. als
Verbundelemente zwischen hdherwertigen Lebensrdaumen vermitteln und kein Vor-
kommen einer seltenen oder geschitzten Art aufweisen. Auch die mittleren Raumwi-
derstande sind i.d.R. durch entsprechende MaBnahmen Uberwindbar. Weiterhin wer-
den mittlere Raumwiderstédnde im Bereich der Landschaftlichen Vorbehaltsgebiete
vergeben.

Geringe und sehr geringe Raumwiderstéande kénnen innerhalb des gesamten Unter-
suchungsraums vorliegen. Sie zu ermitteln und darzustellen wird Aufgabe nachfolgen-
der Planungsphasen sein.

Boden

Béden sind das Ergebnis des Zusammenwirkens von Ausgangsgestein, Klima (vgl.
Kap. 4.3.5), Relief und biologischer Aktivitat (vgl. Kap.4.3.2).

Noérdlich der Isar, im tertidren Higelland stehen Gesteine der oberen StBwassermo-
lasse an. Vorherrschende Bodentypen sind hier Braunerde und Parabraunerde.
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Sudlich der Isar durchfahrt die Trasse zunachst wirmzeitliche Niederterrassenschot-
ter. Wahrend im nérdlichen Bereich kalkhaltige Anmoorgleye und Niedermoorgleye
vorherrschen (Erdinger Moos) haben sich nach Stiden hin Humusbraunerden und Hu-
musparabraunerden auf L6Blehm entwickelt. Stddstlich von Erding tritt die Leitungs-
trasse schlieBlich in die Altmorane ein. Hier sind wiederum Braunerden und Para-
braunerden die vorherrschenden Bodentypen.

In den groBen Flussauen (Donau, Amper, Isar) werden meist jungholozéne Ablage-
rungen von den Bodentypen Kalkpaternia bzw. Gley-Kalkpaternia Gberlagert. Rand-
bereiche sind haufig von Vergleyungen gepragt. Die steileren Talhange tragen Rend-
zinen und Pararendzinen (zwischen Dinzing und Wackerstein an der Donau Uber
kreidezeitlichen Mergel-, Kalk- und Dolomitsteinen als alteste anstehende Gesteine
im Untersuchungsraum).

Die Bdden im Untersuchungsraum werden Uberwiegend landwirtschaftlich genutzt.
Sie sind dadurch sowohl in ihrer Struktur, als auch in der stofflichen Zusammenset-
zung verandert. Kleinrdumig finden sich naturbelassene oder nur extensiv genutzte
Béden. Im Bereich von Siedlungsflachen sind die Béden stark verandert bis vollstan-
dig zerstort.

Im Schutzgut ,Boden® wurden fiir die UVS die folgenden Schutzgutparameter berlick-
sichtigt.

Tab. 20: Schutzgutparameter im Schutzgut ,,Boden”, verwendete Datenquellen und Be-
wertungsklassen

Schutzgutparameter Verwendete Datenquellen Bewer-
tungs-
klasse

Schutzwald » keine Daten verfligbar

Grundwassernahe organische B6- | « Moorkarte Bayern, LfU 3

den

Wald mit bes. Bedeutung fiir den « Waldfunktionskarte LWF bzw. A- 3

Bodenschutz ELF

Altlastenflachen + Daten der Kommunen 3

Vorrang-/Vorbehaltsgebiete fiir Bo- | -+ ROK 3

denschitze

Schutzwald

Gem. Art 10 BayWaldG ist Schutzwald Wald,
— in den Hoch- und Kammlagen der Alpen und der Mittelgebirge,
— auf Standorten, die zur Verkarstung neigen oder stark erosionsgefahrdet sind,

— der dazu dient, Lawinen, Felsstirzen, Steinschlagen, Erdabrutschungen, Hoch-
wassern, Uberflutungen, Bodenverwehungen oder ahnlichen Gefahren vorzubeu-
gen oder die Flussufer zu erhalten.

— der benachbarte Waldbestande vor Sturmschaden schiitzt.

Die Ausweisung von Schutzwald deutet im Untersuchungsraum auf das Vorkommen
von erosionsgefahrdeten Béden hin. Diese Béden weisen gegentber den Projektwir-
kungen eine erhéhte Empfindlichkeit auf und stellen daher im Schutzgut ,Boden*® einen
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Raumwiderstand dar (Bewertungsklasse ,mittel®, 3). Da derzeit keine Daten Uber
Schutzwaldvorkommen vorliegen, bleiben Schutzwaldvorkommen in der Umweltver-
traglichkeitsstudie unberlcksichtigt. Durch geeignete MaBnahmen kdnnen Erosions-
schaden auch in steileren Hangbereichen vermieden werden, so dass erhebliche Be-
eintrachtigungen von Schutzfunktionen nicht zu befirchten sind.

Grundwassernahe, organische Béden

Grundwassernahe, organische Béden (Moorbdden) sind sehr empfindliche Komplexe,
deren Funktionsféahigkeit durch bauliche Eingriffe sehr schnell eingeschrankt wird. Ein
quellfahiger Torfkérper sorgt daflr, dass diese Bdden den lokalen Wasserhaushalt
entscheidend mit beeinflussen. Ein intaktes Moor dient zudem als Kohlenstoffsenke
und nattrlicher Retentionsraum fiir Hochwésser. Trockenfallende Moore setzen groB3e
Mengen an Klimagasen frei und verscharfen Hochwasserscheitel.

Sadlich von Vohburg an der Donau durchlduft der Trassenkorridor Uber eine Lange
von ca. 540 m Anmoorgleye und Moorgleye. Die gleichen Bodentypen sind éstlich von
lImenddorf auf einer Lange von ca. 1180 m betroffen. Bei Haag an der Amper verlauft
die Trasse ca. 180 m durch Niedermoorbdden. Niedermoor und Anmoorgleye/Moorg-
leye in raumlichem Wechsel sind weiterhin im Erdinger Moos auf einer Gesamtlange
von ca. 5200 m betroffen.

Bewertung

Grundwassernahe, organische Béden (Moorb6éden) wurden in der UVS mit der Be-
wertungsklasse 3 (,mittel”) belegt.

Wald mit besonderer Bedeutung fir den Bodenschutz

~Wald mit besonderer Bedeutung fir den Bodenschutz schitzt gefahrdete Standorte
sowie benachbarte Flachen vor den Auswirkungen von Wasser- und Winderosion,
Rutschungen, Steinschlag, Aushagerung und Humusabbau“ (STMELF: Internetange-
bot, 2014).

Entsprechende Bestadnde sind in der Hallertau zwischen Mainburg und Geisenfeld
ausgewiesen, ragen jedoch nur sehr kleinrdumig (bei Aiglsbach) in den Untersu-
chungsraum hinein.

Bewertung
Wald mit besonderer Bedeutung fir den Bodenschutz wurde in der Umweltvertrag-

lichkeitsstudie mit der Bewertungsklasse 3 (,mittel“) belegt.
Altlastenflachen
Folgende Altlastenflachen befinden sich innerhalb des Untersuchungsraums:

Tab. 21: Altlastenflachen im Untersuchungsraum

Landkreis | Altlastenflache Trassenabstand
KEH Altdeponie NEU 8.24/27300800, Flur-Nr. 1647, Gemar- ca. 30 m (VT)
kung Schwaig
Verschiedene Ablagerungen von Abfallen (Recherche ca. 140 m (VT)

noch nicht abgeschlossen)

Altdeponie VGMA 7.0/27300219, Flur-Nr. 276, Gemar- ca.70m
kung Aiglsbach
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Altdeponie MAIN 6 Ebrantshausen, Flur-Nr. 135, Ge- ca.50m
markung Ebrantshausen

Altdeponie MAIN 6.7/27300158, Flur-Nr. 738, Gemar- ca.70m
kung Steinbach

PAF Altablagerung (Mdliplatz), Flur-Nr. 1720/39, Gemarkung | ca. 110 m
Oberwdhr
Altablagerung (Mullplatz), Flur-Nr. 375, Gemarkung ca.70m
Schillwitzried

FS Altablagerung (ehemalige gemeindliche Millgrube), ca.250m
Flur-Nr. 888, Gemarkung Figlsdorf
Kiesabbau mit Wiederverfillung, Flur-Nr. 1282, 1283, ca. 150 m (VT)

1284, Gemarkung Zolling

Ehemalige Kiesgrube, Flur-Nr. 510, 512, 524, 515, Ge- 0m (VT)
markung Rudlfing

Bewertung

Eine Betroffenheit von Altlastenflachen kann bei Bauvorhaben zu schadlichen Auswir-
kungen auf benachbarte Béden oder auf das Grundwasser haben. In der Regel stehen
dem Vorhabentrager jedoch wirksame und vergleichbar einfach zu realisierende MaB-
nahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen zur Verfigung. In der Umweltver-
traglichkeitsstudie wurden Altlastenflachen mit der Bewertungsklasse ,mittel (3) be-
legt.

Vorrang-/Vorbehaltsgebiete fliir Bodenschatze

Vorranggebiete und Vorbehaltsgebiete der Regionalplanung werden in Kap. 3.2.4.2
beschrieben. Ostlich von Schillwitzried, éstlich von Geisenfeld, studlich von Unteremp-
fenbach und ndérdlich von Au i. d. Hallertau nahert sich die Trasse jeweils an ein Vor-
ranggebiet fir Bodenschatze an.

Bewertung

Vorranggebiete und Vorbehaltsgebiete fir Bodenschatze wurden in der Umweltver-
tréglichkeitsstudie mit der Bewertungsklasse 3 (,mittel) belegt.

Raumwiderstand im Schutzgut Boden

Der Raumwiderstand im Schutzgut Boden ist das Ergebnis der Teilwiderstédnde, wel-
che sich durch die vorangehend beschriebenen Schutzgutparameter ergeben.

Aufgrund des Vorkommens von Moorbdden weist der Untersuchungsraum in den Do-
nauauen, im limtal, im Ampertal und im Erdinger Moos mittlere Raumwiderstande auf.
Punktuell liegen mittlere Raumwiderstande auch im Bereich von bekannten Altlasten-
flachen bzw. von Vorranggebieten und Vorbehaltsgebieten fir Bodenschéatze vor. Die
dbrigen Flachen des Untersuchungsraums sind im Schutzgut Boden durch geringe bis
sehr geringe Raumwiderstande gekennzeichnet, welche in der Umweltvertraglich-
keitsstudie nicht gesondert dargestellt werden. Dabei handelt es sich meist um land-
wirtschaftlich genutzte Bdden, welche anthropogen stark verandert und in ihren Funk-
tionen eingeschrankt sind.

Wasser

Flisse und Seen sind Lebensraum, Nahrungs- und Energiequelle und dienen als Ver-
kehrsweg. Aus Grundwasser wird lebensnotwendiges Trinkwasser gewonnen.
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Auffalligstes Merkmal des Untersuchungsraums im Schutzgut ,Wasser” sind die drei
gréBeren FlieBgewasser Donau, Amper und Isar mit inren Auen, welche den Trassen-
korridor etwa mit west-gstlicher Richtung queren. Kleinere FlieBgewasser durchziehen
sowohl das Donau-Isar-Higelland als auch das Erdinger Moos. In der Donauaue be-
finden sich mehrere Stillgewasser.

Die tertidren Lockergesteine, welche den nérdlichen Bereich des Untersuchungs-
raums pragen, stellen Poren-Grundwasserleiter mit maBiger bis sehr geringer Durch-
lassigkeit dar. Es Uberwiegen groBe Flurabstande. Die Grundwasservorkommen sind
aufgrund ihrer Ergiebigkeit von regionaler wasserwirtschaftlicher Bedeutung.

Sadlich der Isar herrschen quartare Talschotter als sehr ergiebige Grundwasserleiter
vor. Ihnen kommt aus wasserwirtschaftlicher Sicht eine regionale bis lberregionale
Bedeutung zu. Die Uberdeckung ist in der Regel gering.

(Teilweise entnommen aus: BAYLFU, Internetangebot 2014: ,hydrogeologische Raum-
gliederung®)

Im Schutzgut ,Wasser® wurden fir die Umweltvertraglichkeitsstudie die folgenden
Schutzgutparameter berlicksichtigt.

Tab. 22: Schutzgutparameter im Schutzgut ,,Wasser“, verwendete Datenquellen und
Bewertungsklassen

Schutzgutparameter Verwendete Datenquellen Bewer-
tungs-
klasse

Wasserschutzgebiete Zone | » Daten des LfU 1

Wasserschutzgebiete Zone Il und lll | « Daten des LfU 2

Uberschwemmungsgebiete - « Daten des LfU 2

Bestand

Oberflachengewaésser » BNT, 2. Gliederungsebene der Bio-

topwertliste, Puffer von 10 m um 3
alle Oberflachengewasser

Wassersensible Bereiche » Daten des LfU 3

Uberschwemmungsgebiete - « Daten des LfU 3

Planung

Wasserwirtschaftliche Vorrang- / * ROK

Vorbehaltsgebiete (Trinkwasser / 3

Hochwasserschutz)

Wasserschutzgebiete

Die Wasserschutzgebiete, welche sich im Untersuchungsraum befinden, werden in
Kap. 3.1.2.2 genannt.

Die Zone | der Trinkwasserschutzgebiete schitzt den eigentlichen Fassungsbereich
(Brunnen). Gem. DVGW-Arbeitsblatt W 101 betragt der Abstand von der Fassung all-
seitig mind. 10. Bei ungunstiger Untergrundbeschaffenheit kann ein deutlich gréBerer
Fassungsbereich notwendig werden. Handlungen, die nicht in Zusammenhang mit
dem Betrieb der Wasserversorgung stehen, sind in der Zone | unzulassig.
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Die Zone Il der Trinkwasserschutzgebiete umfasst jene Flachen, aus welchen das
Grundwasser dem Brunnen innerhalb eines Zeitraums von 50 Tagen zufliet. Das 50-
Tage-Kriterium soll eine ausreichende Wirkung der nattrlichen Reinigungsmechanis-
men in Poren-Grundwasserleitern sichern.

Die Grenze des Wasserschutzgebietes (Zone Ill) fallt in der Regel mit dem Grundwas-
sereinzugsgebiet zusammen.

(teilweise entnommen aus: BAYLFU, 2010: Merkblatt Nr. 1.2/7)

Bewertung

Die Zone | der Trinkwasserschutzgebiete wurde in der Umweltvertraglichkeitsstudie
mit der héchsten Bewertungsklasse (1, ,sehr hoch®) belegt. Die Zonen Il und Il wur-
den in die Bewertungsklasse ,hoch” (2) eingestellt.

Uberschwemmungsgebiete

Die Uberschwemmungsgebiete, welche sich im Untersuchungsraum befinden, wer-
den in Kap. 3.1.2.2 genannt.

Bewertung

Festgesetze Uberschwemmungsgebiete wurden in der Umweltvertraglichkeitsstudie
mit der Bewertungsklasse ,hoch” (2) belegt. Geplante Uberschwemmungsgebiete
wurden mit ,mittel” (3) bewertet.

Oberflachengewasser

Der Untersuchungsraum wird von mehreren FlieBgewassern durchzogen. Die wesent-
lichen Daten zu den wichtigsten FlieBgewassern (betroffene Abschnitte) sind in der
nachfolgenden Tabelle zusammengefasst (Daten BAYLFU, Internetangebot 2014:
,Bodeninformationssystem Bayern®):

Tab. 23: wichtige FlieBgewasser im Untersuchungsraum

Name Einstufung Was- | Pragender Gewdéssertyp Chemischer/6kologi-
serkorper scher Zustand

Kelsbach nicht erheblich Béche des Alpenvorlandes | gut/unbefriedigend
verandert

Donau nicht erheblich kiesgeprégte Strome gut/méasig
verandert

Kleine Do- nicht erheblich Béache des Alpenvorlandes | gut/maBig

nau verandert

lIm nicht erheblich kleine Fliisse des Alpenvor- | gut/maBig
verandert landes

Birkenhart- nicht erheblich Béche des Alpenvorlandes | gut/unbefriedigend

bach verandert

Empfenbach | nicht erheblich Béache des Alpenvorlandes | gut/maBig
verandert

Abens nicht erheblich Béache des Alpenvorlandes | gut/unbefriedigend
verandert

Mauerner nicht erheblich Béche des Alpenvorlandes | gut/unbefriedigend

Bach verandert
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Name Einstufung Was- | Pragender Gewdéssertyp Chemischer/6kologi-
serkoérper scher Zustand

Amper Werk- | kiinstlich (kGnstliches Gewasser) gut/gut und besser

kanal Zolling

Amper nicht erheblich kleine Fliisse des Alpenvor- | gut/maBig
verandert landes

Langenbach | nicht erheblich Béache des Alpenvorlandes | gut/unbefriedigend
verandert

Moosach nicht erheblich kleine Fllisse des Alpenvor- | gut/maBig
verandert landes

Isar nicht erheblich groBe Flisse des Alpenvor- | gut/maBig
verandert landes

Goldach nicht erheblich Béache des Alpenvorlandes | gut/maBig
verandert

ShBgraben nicht erheblich Béache des Alpenvorlandes | gut/maBig
verandert

Dorfen nicht erheblich kleine Fllisse des Alpenvor- | gut/unbefriedigend
verandert landes

Mittlere Isar | kinstlich (kGnstliches Gewasser) gut/gut und besser

Kanal

In den ,FlieBgewasserlandschaften Bayern® (BAYER. LANDESAMT F. WASSERWIRT-
SCHAFT, 2002) wird der potenziell natirliche Zustand der Flisse und Bache hinsicht-
lich ihres Abflussverhaltens, ihrer Laufgestalt und ihrer Strukturausstattung charakte-
risiert. Wahrend Donau und Isar demnach als FlieBgewasser der Grobmaterialauen
durch Uberwiegend kiesige Substrate, einen einstromigen, gekriimmten bis stark ge-
krimmten Lauf sowie durch Schwemmfécher, Bank- und Inselbildung gekennzeichnet
sind, wird die Amper den FlieBgewéassern der undifferenzierten Auen zugestellt. Im
tertiaren Higelland sind die FlieBgewasser durch viel Feinmaterial und geringe aber
stark wechselnde Anteile quarzitischer Schotter, Kiese und Quarzsande gekennzeich-
net. Die Laufformen sind meist stark gekrimmt bis maandrierend. Stdlich der Isar, im
Erdinger Moos herrschen im Naturzustand meist bordvolle und geschiebefreie Ge-
wasser in Uberwiegend organogenen Substraten mit maandrierendem, einstromigem
Lauf.

Die Donauaue weist eine hohe Dichte an Stillgewassern auf. Es handelt sich dabei
um Baggerseen und Altwasserflachen unterschiedlicher Auspragung. Die Gewéasser
werden teilweise fischereilich genutzt. Auch die weiteren Gewéasserauen (Amper, Isar)
sind reich an Stillgewéssern. Einzelne kleinere Teiche befinden sich zerstreut im ge-
samten Untersuchungsraum.

Bewertung
Oberflachengewéasser wurden in der Umweltvertraglichkeitsstudie einschlieBlich eines

10 m umfassenden Uferstreifens mit der Bewertungsklasse ,mittel” (3) belegt.
Wassersensible Bereiche

Wassersensible Bereiche ,kennzeichnen den natirlichen Einflussbereich des Was-
sers, in dem es durch Hochwasser an Fllissen und Bachen, Wasserabfluss in Tro-
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ckentalern oder hoch anstehendes Grundwasser zu Uberschwemmungen und Uber-
spulungen kommen kann. Im Unterschied zu den Hochwassergefahrenflachen kann
bei diesen Flachen keine definierte Jahrlichkeit des Abflusses angegeben werden®
(BAYLFU, Internetangebot, 2014: ,Informationsdienst Gberschwemmungsgefahrdete
Gebiete").

Wassersensible Bereiche durchziehen dem Gewassernetz folgend den gesamten Un-
tersuchungsraum. GroBflachig begleiten sie die Fliisse Donau, Amper und Isar. Auch
Teile des Erdinger Mooses sind als wassersensibler Bereich ausgewiesen.

Bewertung

Wassersensible Bereiche wurden in der Umweltvertraglichkeitsstudie mit der Bewer-
tungsklasse ,mittel” (2) belegt.

Wasserwirtschaftliche Vorrang-/Vorbehaltsgebiete

Vorranggebiete und Vorbehaltsgebiete der Regionalplanung werden in Kap. 3.2.4.2
beschrieben. Innerhalb der Donauaue beinhaltet der Untersuchungsraum die wasser-
wirtschaftlichen Vorranggebiete fir Hochwasser D 3 und D 5. Nérdlich von Rudelz-
hausen verlauft der Trassenkorridor durch zwei Vorranggebiete fir die Wasserversor-
gung. Nahe der geplanten Leitungstrasse sind in diesem Bereich zwei Vorbehaltsge-
biete fir die Wasserversorgung ausgewiesen.

Bewertung

Wasserwirtschaftliche Vorrang- und Vorbehaltsgebiete wurden in der Umweltvertrag-
lichkeitsstudie mit der Bewertungsklasse ,mittel (3) belegt.

Raumwiderstand im Schutzgut ,,Wasser*

Der Raumwiderstand im Schutzgut ,Wasser* ist das Ergebnis der Teilwiderstande,
welche sich durch die vorangehend beschriebenen Schutzgutparameter ergeben.

Die héchsten Raumwiderstande im Schutzgut ,Wasser“ weist der Untersuchungsraum
im Fassungsbereich von Trinkwasserschutzgebieten auf. Diese Bereiche sind vom
geplanten Vorhaben nicht betroffen. Hohe Raumwiderstande ergeben sich in der Do-
nauaue durch die amtliche Festsetzung als Uberschwemmungsgebiet, sowie mehr-
fach entlang der gesamten Trasse durch die Ausweisung von Trinkwasserschutzge-
bieten (Zone Il oder Ill). Innerhalb der Auen von Amper und Isar ist das Verfahren zur
Festsetzung als Uberschwemmungsgebiet noch nicht abgeschlossen. Hier wurde die
mittlere Bewertungsklasse (3) vergeben. Mittlere Raumwiderstande finden sich dar-
Uber hinaus innerhalb des gesamten Untersuchungsraums im Bereich von Oberfla-
chengewéssern sowie von Niederungen mit hoch anstehendem Grundwasser.

Klima/Luft

,JInnerhalb der warm-gemaBigten Klimazone liegt Bayern im Ubergangsbereich des
maritimen Klimas Westeuropas zu einem kontinentalen Klima in Osteuropa“ (BAYLFU,
Internetangebot 2014: ,das weiB-blaue Klima*®). Die Lufttemperatur erreichtim Jahres-
verlauf monatliche Minimal- bzw. Maximalmittelwerte von -3 °C bis 18 °C. Die Jahres-
mitteltemperatur schwankt zwischen 6 °C und 8 °C, wobei in der Donauaue und im
Minchener Stadtgebiet leicht erhdhte Werte gemessen werden. Die Niederschlags-
mengen nehmen nach Stden zu den Alpen hin zu: wéhrend an der Donau mittlere
Jahresniederschlage von 650 — 749 mm fallen, erreichen die Werte im Erdinger Moos
950 — 1099 mm.
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Aus geléndeklimatischer Sicht kommt den Gewéasserauen eine besondere Bedeutung
zu, da sie zu ausgeglichenen Temperaturverhdltnissen beitragen und als Austausch-
bahnen fir saubere Luft fungieren. GrdBere Waldbestéande wie beispielsweise der
Dirnbucher Forst senken die Temperaturen durch hohe Verdunstungsraten und filtern
Staube und Schadstoffe aus der Luft.

Im Schutzgut ,Luft und Klima“ wurden fir die Umweltvertraglichkeitsstudie die folgen-
den Schutzgutparameter bertcksichtigt.

Tab. 24: Schutzgutparameter im Schutzgut , Klima/Luft“, verwendete Datenquellen und
Bewertungsklassen

Schutzgutparameter Verwendete Datenquellen Bewer-
tungs-
klasse

Wald mit besonderer Bedeutung fiir | - Waldfunktionskarte LWF bzw. A- 3

den Klimaschutz ELF

Wald mit besonderer Bedeutung fiir den Klimaschutz

~Walder beeinflussen das Klima in einer fir den Menschen positiven Weise. Wald mit
besonderer Bedeutung fir den regionalen Klimaschutz verbessert in Siedlungsberei-
chen und Freiflachen das Klima durch groBraumigen Luftaustausch. Wald mit beson-
derer Bedeutung fir den lokalen Klimaschutz schitzt besiedelte Bereiche, Kur-, Heil-
und Freizeiteinrichtungen, landwirtschaftliche Nutzflachen und Sonderkulturen vor
Kaltluftschaden, Temperatur- und Feuchtigkeitsextremen und nachteiligen Windein-
wirkungen® (StMELF, Internetangebot 2014: ,Waldfunktionsplan fir die Region Lands-
hut®).

Wald mit besonderer Bedeutung fir den lokalen Klimaschutz befindet sich innerhalb
der Donauaue und der Isaraue. Weitere kleinere Besténde liegen zerstreut entlang
des gesamten Trassenkorridors. Teile des Durnbucher Forsts sind als Wald mit be-
sonderer Bedeutung flr den regionalen Klimaschutz ausgewiesen.

Bewertung

Wald mit besonderer Bedeutung fur den Klimaschutz wurde in der Umweltvertraglich-
keitsstudie mit der Bewertungsklasse 3 (,mittel“) belegt.

Landschaft

Die wesentlichen Merkmale der Landschaft innerhalb des Untersuchungsgebiets wer-
den in Kap. 4.1 beschrieben. Von einer flachendeckenden Bewertung der Landschaft
wird abgesehen, da unter der Voraussetzung, dass die technischen Einrichtungen ent-
lang der Leitungstrasse durch geeignete GestaltungsmaBnahmen in die umgebende
Landschaft eingebunden werden, keine erheblichen Beeintrachtigungen der Land-
schaft durch das geplante Vorhaben verursacht werden (vgl. auch Kap. 6.5.6).

Kulturglter

Im Rahmen des Schutzguts ,Kulturglter” werden die Denkmaldaten des Bayerischen
Landesamtes fir Denkmalschutz (BLfD) ausgewertet. Dazu zahlen die Baudenkma-
ler, Bodendenkmaler und Verdachtsflachen fir Bodendenkmaler. Eine Uberplanung
der Denkmaéler sollte grundsatzlich ausgeschlossen werden. Das BLfD ist bei allen
Planungs-, Anzeige-, Zustimmungs- sowie Erlaubnisverfahren nach Art. 6 DSchG und
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bei allen baurechtlichen Genehmigungsverfahren, von denen Baudenkmaler / Ensem-
bles unmittelbar oder in ihnrem Nahebereich betroffen sind, zu beteiligen.

Ebenfalls relevant fir das Schutzgut KulturgUter sind geschitzte Landschaftsbestand-
teile (§ 29 BNatSchG).

Die Lage der untersuchten Kulturglter sind den schutzgutbezogenen Bestandskarten
zu entnehmen. Im Schutzgut ,Kulturglter* wurden fir die Umweltvertraglichkeitsstudie
die folgenden Parameter untersucht:

Tab. 25: Schutzgutparameter im Schutzgut ,Kulturgiiter®, verwendete Datenquellen
und Bewertungsklassen

Schutzgutparameter Verwendete Datenquellen Bewer-
tungs-
klasse

Baudenkmaler » Daten des BLfD 1

Bodendenkmaler « Daten des BLfD 2

Geschiitzte Landschaftsbestand- » Daten des LfU 3

teile

Verdachtsflichen Bodendenkmaler | . Daten des BLfD 3

Baudenkmaler

Auf Grund der rdumlichen Erstreckung des Vorhabens muss davon ausgegangen wer-
den, dass die Trassenfuhrung sich an Baudenkmaler anné&hert oder mit ihnen in Be-
rihrung kommt. Die Daten des Bayerischen Landesamtes fir Denkmalschutz geben
Auskunft Uber die Lage von Baudenkmalern und wurden zur Analyse im Untersu-
chungsgebiet herangezogen.

Bewertung

Baudenkmaler werden in der Umweltvertraglichkeitsstudie mit ,sehr hoch“ (1) bewer-
tet.

Bodendenkmaler

In analoger Weise werden basierend auf den Daten des BLfD die Standorte von Bo-
dendenkmalern im Untersuchungsgebiet Uberprift und ausgewertet (vgl. hierzu auch
Kap. 3.1.2.3).

Bewertung

Bodendenkmaler, die sich im Untersuchungsgebiet befinden, werden in der Umwelt-
vertraglichkeitsstudie mit ,hoch® (2) bewertet.

Geschiitzte Landschaftsbestandteile

GeschUtzte Landschaftsbestandteile sind meist kleinrdumige, Gberschaubare Struktu-
ren. Im Untersuchungsgebiet befindet sich mit den Auwaldresten der Dorfen in den
Gemeinden Eitting und Oberding lediglich ein geschitzter Landschaftsbestandteil.

Projekt: Loopleitung Forchheim — Finsing 13065-141029-LFF-ROV-C-UVS-Rev002.docx
Unterlagen-Titel: ROV-Umweltvertraglichkeitsstudie Seite 37



4.3.7.4

4.3.7.5

4.3.8

mmg@) OPen Grid Europe w Dr. H. M. Schober

The Gas Wheel Gesellschaft fir Landschaftsarchitektur mbH

Bewertung

GeschUtzte Landschaftsbestandteile werden in der Umweltvertraglichkeitsstudie mit
~mittel“ (3) bewertet.

Verdachtsflachen Bodendenkmaler

Neben den konkret vermerkten Bodendenkmaélern weist das Landesamt flir Denkmal-
schutz eine Reihe von Verdachtsflachen fiir Bodendenkmaler im Bereich des Unter-
suchungsgebiets aus. Besonders auf Hohe der Donauquerung und im weiteren Tras-
senverlauf im Landkreis Erding treten nach Datenlage des BLfD einige Verdachtsfla-
chen fur Bodendenkmaler auf. Potenzielle Vorkommen sind in gleicher Weise gefahr-
det wie vermerkte Bodendenkmaler (s.0.).

Bewertung

Verdachtsflachen fir Bodendenkmaler werden in der Umweltvertraglichkeitsstudie
mit ,mittel” (3) bewertet.

Raumwiderstand im Schutzgut ,,Kulturgiter*

Der Raumwiderstand im Schutzgut ,Kulturgiter® ist das Ergebnis der Teilwiderstande,
welche sich durch die vorangehend beschriebenen Schutzgutparameter ergeben.

Erhdhter Raumwiderstand fir das Schutzgut ,Kulturglter® im Untersuchungsgebiet
lasst sich nérdlich der Donau und im weiteren Verlauf der Trasse westlich des Durn-
bucher Forsts feststellen. Das Gleiche gilt flir den Streckenabschnitt ab Amper und
weiter stdlich besonders nach Eintritt der Leitungstrasse in den Landkreis Erding.

Sachguter

Fir die Betrachtung des Schutzguts ,Sachgdter werden im Bereich der Bodenschétze
die aktuellen und geplanten Abbaugebiete, sowie die in den Regionalplanen ausge-
wiesenen Vorbehaltsgebiete untersucht. Im Kontext der Sachguter stellt die Erhaltung
des Waldes und Sicherung seiner Funktionen ein wesentliches Ziel dar. Ein Waldbe-
stand bendtigt viele Jahre von seiner Begriindung bis zum Erreichen eines erntereifen
Zustandes. Im Schutzgut ,Sachguter” stellt daher die Schonung von Waldbestéanden
ein besonderes Ziel dar. Als eigenes Kriterium werden Waldflachen berlcksichtigt, die
als Bannwald gem. Art 11 BayWaldG ausgewiesen sind. Der Gberwiegende Anteil des
Untersuchungsgebiets ist durch die Landwirtschaft gepragt. Es Uberwiegen Acker-
standorte mit glnstigen Ertragsbedingungen. Auf landwirtschaftlich genutzten Fla-
chen kann der urspringliche Zustand durch die Rekultivierung (vgl. Kap. 2.4.10) wie-
der hergestellt werden, Nutzungseinschrankungen bzw. ErtragseinbuBen fur be-
troffene Landwirte halten sich in Grenzen und werden ausgeglichen. Eine Bodener-
warmung durch den Gastransport ist bei diesem Projekt nicht zu erwarten, da Auswir-
kungen durch Bodenerwarmung erfahrungsgemaf nur im ndheren Umfeld auf der
Gasausgangsseite von Verdichteranlagen zu beobachten sind. Die nachstgelegene
Verdichteranlage im OGE-Netz befindet sich in Rothenstadt (Stadt Weiden, Oberpfalz)
und somit ca. 100 km vom Startpunkt der geplanten Leitung in Forchheim entfernt.

Landwirtschaftliche Nutzflachen wurden in der Umweltvertraglichkeitsstudie aufgrund
der geringen prognostizierten Auswirkungen als Bereiche mit geringem Raumwider-
stand bewertet. Geringe und sehr geringe Raumwiderstande werden in der Umwelt-
vertraglichkeitsstudie nicht gesondert dargestellt, da hier eine erhebliche Beeintrach-
tigung im Sinne des UVPG nicht zu erwarten ist.

Projekt: Loopleitung Forchheim — Finsing 13065-141029-LFF-ROV-C-UVS-Rev002.docx
Unterlagen-Titel: ROV-Umweltvertraglichkeitsstudie Seite 38



4.3.8.1

4.3.8.2

4.3.8.3

> ?ﬁeegafvvifﬁmpe w Dr. H. M. Schober

Gesellschaft fiir Landschaftsarchitektur mbH

Im Schutzgut ,Sachguiter® wurden fir die Umweltvertraglichkeitsstudie die folgenden
Parameter untersucht:

Tab. 26: Schutzgutparameter im Schutzgut ,,Sachgiiter”, verwendete Datenquellen und
Bewertungsklassen

Schutzgutparameter Verwendete Datenquellen Bewer-
tungs-
klasse

Aktuelle und geplante Abbauge- + ROK 2

biete von Bodenschéatzen

Bannwald gem. Art 11 BayWaldG + ROK 2

Wald » ALKIS Daten

» BNT, 2. Gliederungsebene der Bio- 3

topwertliste

Aktuelle und geplante Abbaugebiete von Bodenschéatzen

Im Untersuchungsraum liegen eine Reihe von bestehenden Abbaugebieten, vorrangig
fir Kies und Bentonit. Geplante Abbaugebiete, die in den meisten Fallen angrenzend
an bestehende Abbaugebiete, werden ebenso ausgewertet.

Bewertung

Aktuelle und geplante Abbaugebiete von Bodenschatzen werden in der Umweltver-
traglichkeitsstudie mit ,hoch* (2) bewertet.

Bannwald- und Waldflachen

Hinsichtlich der Forstwirtschaft geht es im Schutzgut Sachgiter um die Erhaltung des
Waldes und Sicherung seiner Funktionen. Hier bestehen Wechselwirkungen mit dem
Schutzgut Pflanzen und Tiere.

Die vorhabensbedingten Auswirkungen auf forstwirtschaftliche Flachen sind neben
den naturschutzrechtlichen Aspekten, der v.a. im Schutzgut Pflanzen und Tiere zum
Tragen kommt, auch aus forstrechtlicher Sicht geman BayWaldG zu behandeln.

Zur Erarbeitung der vorliegenden Umweltvertraglichkeitsstudie wurden im Plangebiet
liegende Bannwaldflachen (Art. 11 BayWaldG) sowie sonstige Waldflachen ermittelt.
Dazu wurden die Waldfunktionsplane, die Regionalplane und ALKIS-Daten ausgewer-
tet und in den Bestandspléanen dargestellt.

Zur Lage von Wald- und Bannwaldflachen wird auf Kap. 3.1.2 sowie auf die planliche
Darstellung im Schutzgut ,Sach- und Kulturgtter® verwiesen.

Bewertung

Bannwald im Untersuchungsgebiet wurde in der UVS mit ,hoch* (2) bewertet, Wald-
flachen erhielten die Wertstufe ,mittel” (3).

Raumwiderstand im Schutzgut ,,Sachguter”
Der Raumwiderstand im Schutzgut ,Sachgtter” ist das Ergebnis der Teilwiderstande,
welche sich durch die vorangehend beschriebenen Schutzgutparameter ergeben.

Neben den landwirtschaftlichen Nutzflachen, die die Leitungstrasse mehr oder weni-
ger durchgéngig begleiten, ist ein erhéhter Raumwiderstand bei den Waldflachen in
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den Auenregionen zu beobachten, da diese als Bannwald nach Art. 11 BayWaldG
ausgewiesen sind.

Projekt: Loopleitung Forchheim — Finsing 13065-141029-LFF-ROV-C-UVS-Rev002.docx
Unterlagen-Titel: ROV-Umweltvertraglichkeitsstudie Seite 40



5.1

5.2

5.2.1

5.2.2

> ?ﬁeegafvvifﬁmpe w Dr. H. M. Schober

Gesellschaft fiir Landschaftsarchitektur mbH

MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung von erheblichen Umweltauswir-
kungen (§ 6 Abs. 3 Nr. 2 UVPG)

Im Folgenden werden die wesentlichen MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung
von erheblichen Umweltauswirkungen genannt.

Linienfindung und Trassierung

Durch eine geeignete Linienfindung kénnen spatere Beeintrachtigungen durch das
geplante Vorhaben in allen Schutzgltern besonders wirksam vermieden oder mini-
miert werden. Die Trassierung erfolgte unter folgenden Ubergeordneten Zielsetzun-
gen:

Trassenblindelung

— Enge Parallelfiihrung in rdumlicher N&herung zu vorhandenen linearen Infrastruk-
tureinrichtungen (hier z.B. FFO1 der bayernets GmbH), dadurch Verlagerung von
Eingriffen durch die geplante Leitung auf vorbelastete Landschaftsteile.

Gestreckter, geradliniger Verlauf

— Minimierung der Gesamttrassenldnge und damit der Flache des Baufeldes, inner-
halb dessen die wesentlichen Umweltauswirkungen des Projektes stattfinden.

Schutzgutbezogene MaBnahmen wéahrend der Bauausfiihrung

Weitere MaBnahmen dienen wahrend der Bauausfuhrung der Vermeidung und Mini-
mierung von Beeintrachtigungen. Sie lassen sich einzelnen Schutzgltern zuordnen,
wenngleich die Wirkung haufig schutzguttibergreifend ist (Wechselwirkungen). Die ge-
naue Festlegung bzw. rdumliche Konkretisierung minimierender Bauweisen erfolgt je-
weils im Einzelfall nach den 6értlichen Gegebenheiten im Rahmen des Planfeststel-
lungsverfahrens bzw. wahrend der Ausfihrung in Abstimmung mit der ékologischen
Baubegleitung.

Menschen

Zeitliche Beschrankung von Trennwirkungen

— wichtige Wegebeziehungen werden nur kurzzeitig fir BaumaBnahmen und Zu-
fahrten beansprucht.

Ausschilderung von Ausweichrouten

— bei temporarer Unterbrechung der Erholungsinfrastruktur erfolgt eine Ausschilde-
rung von Ausweichrouten.

Tiere und Pflanzen und biologische Vielfalt

Einschrankung der Bautrasse

— Zum Schutz angrenzender 6kologisch bedeutsamer Bestande und Strukturen er-
folgt eine Einschrankung des Baufeldes.

Geschlossenes Querungsverfahren

— Geschlossene Querung bei besonders sensiblen Lebensraumkomplexen.
Dadurch werden direkte Eingriffe vermieden.
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Schutz angrenzender Bestéande

In Nachbarschaft zu hochwertigen oder sensiblen Lebensraumen erfolgt die Er-
richtung von Absperrungen und Bauzdunen nach den oértlichen Erfordernissen.
Ggf. erfolgt ein Schutz von angrenzenden Gehdlzbestanden wéhrend der Bau-
maBnahme durch entsprechende MaBnahmen gemal DIN 18920 und RASLP4.
Die Anlage von Rohrlager-/Biegeplatzen und Baulagern oder zur Zwischenlage-
rung von Uberschussmassen erfolgt grundsatzlich auBerhalb von hochwertigen
Lebensraumen.

Beschriankung der Bauzeiten

Gehdlzrodungen erfolgen grundsatzlich in der Zeit von Oktober bis Februar und
damit auBerhalb des in § 39 Abs.5 Nr. 2 genannten Zeitraumes vom 1. Marz bis
30. September bzw. der Brut- und Aufzuchtzeiten von Végeln.

Rodungen potenzieller Quartierbdume fir Fledermause erfolgen im Septem-
ber/Oktober und damit auBerhalb der Wochenstuben und Uberwinterungszeit o-
der nach MaBgabe der 6kologischen Baubegleitung.

In Bereichen mit Vorkommen bedeutsamer Besténde von Vogelarten, welche auf
Wiesen und Ackern oder in Staudenfluren briten, erfolgt die Baufeldfreimachung
im Zeitraum Ende Juli bis Ende Méarz und damit auBBerhalb der Brutzeit oder nach
MaBgabe der 6kologischen Baubegleitung.

Der Rickschnitt bzw. die Beseitigung von Schilfbestdnden und anderen Réhrich-
ten erfolgt grundsatzlich in der Zeit von Oktober bis Februar und damit auBerhalb
des in § 39 Abs.5 Nr. 3 genannten Zeitraumes vom 1. Marz bis 30. September
bzw. der Brut- und Aufzuchtzeiten von Végeln sowie in Abstimmung mit der Um-
weltbaubegleitung.

Eingriffe in Gewasser mit Vorkommen von kieslaichenden Fischarten erfolgen
grundsatzlich nur von Juli bis Dezember und damit auBerhalb der Laichzeit ent-
sprechender Fischarten sowie in Abstimmung mit der 6kologischen Baubegleitung

Zeitliche Beschrankung von Grundwasserabsenkungen

Grundwasserabsenkungen im Nahbereich von naturschutzfachlich bedeutsamen
und auf einen hohen Grundwasserstand angewiesenen Lebensrdumen werden
auf den fur eine geregelte Bauabwicklung notwendigen Zeitraum beschrankt und
so bemessen, dass Beeintrachtigungen grundwasserabhangiger Lebensrdume
vermieden werden. Gem. DIN 18920 ist zum Schutz von Gehélzbestanden wah-
rend der Vegetationszeit eine Absenkdauer von 3 Wochen nicht zu tberschreiten.
Bei WasserhaltungsmaBnahmen, die tber diesen Zeitraum hinausgehen und de-
ren Wirkraum in derartige Lebensraume hineinreicht, sind Bewasserungen vorzu-
sehen.

Weitere SchutzmaBnahmen fir einzelne Arten/ Artengruppen

Bei einer Betroffenheit von Wuchsorten des Kriechenden Selleries oder der
Sumpf-Siegwurz sind MaBnahmen zur Vermeidung von Eintrdgen und zur Ver-
meidung von langerfristigen Grundwasserabsenkungen oder Wasserstands-
schwankungen erforderlich. Ggf. ist auch die Verpflanzung von Einzelpflanzen an
andere geeignete Standorte notwendig.
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— Grinland mit Bestéanden des GroBen Wiesenknopfs innerhalb des Baufelds wird
in der Vegetationsperiode vor Baubeginn zumindest Ende Juni/Anfang Juli ge-
mé&ht. Dadurch wird eine Eiablage durch den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblau-
ling an blihenden Wiesenknopfstauden innerhalb des Baufelds verhindert.

— Zur Stabilisierung der Besténde betroffener Feldvégel (insbesondere Feldlerche)
werden im Jahr der BaumaBnahme in Abstimmung mit den Eigentimern innerhalb
von Ackerflachen auBerhalb der Stérzone (Abstand mind. 100 m) Bereiche mit
verminderter Saatdichte bzw. ohne Aussaat (Lerchenfenster) angelegt. [Die MaB-
nahme ist nur erforderlich, wenn die Bauarbeiten wahrend der Vogelbrutzeit
durchgefiihrt werden bzw. nicht vor Beginn der Brutzeit (Mitte Marz) beendet sind.]

— Verhinderung der Anlage von Brutplatzen im Baufeld bei bodenbritenden Vogel-
arten der Feldflur (z. B. Feldlerche, Kiebitz) durch Vergrdmung (z. B. Flatterban-
der, Abschieben Mutterboden vor Brutbeginn).

— Fledermausnistkasten an zur Rodung vorgesehenen Baumen werden vor deren
Fallung an geeignete Baume in der Nachbarschaft umgehangt. Die Auswahl der
Baume erfolgt in Abstimmung mit der dkologischen Baubaubegleitung. Ggf. In-
stallation von Fledermausnistkasten in angrenzenden Waldbestanden als Aus-
gleich far Verluste an Quartierbaumen.

— In Vorkommensbereichen der Gelbbauchunke wird im Zeitraum Marz bis August
das Entstehen potenzieller Laichgewasser im Baufeld verhindert. Dadurch werden
Verluste an Entwicklungsstadien im Zuge der Wiederherrichtung des Gelandes
vermieden.

— In Bereichen mit Vorkommen streng geschuitzter Amphibien- und Reptilienarten
werden entlang der Trasse engmaschige Zaune ("Amphibienzdune") oder ver-
gleichbare Schutzvorrichtungen nach Angaben der 6kologischen Baubegleitung
aufgestellt, um Verluste von Tieren zu verhindern. Die Funktionsfahigkeit der
Z&aune wird vor und wahrend der BaumaBnahme durch die 6kologische Baube-
gleitung kontrolliert. Die MaBnahme ist nur erforderlich, wenn die BaumaBnahme
auBerhalb des Winters (November bis Februar) erfolgt.

— Im Bereich von Gewassern mit Bibervorkommen wird der offene Leitungsgrabens
mit ,Biberausstiegen® (einzelne Abflachungen der Grabenbdschungen wahrend
der Bauzeit) ausgestattet, um einzelnen Tieren, die auf ihnren Wanderungen még-
licherweise in den Graben gelangen, den Wiederausstieg zu gewahrleisten.

— Baugruben zur geschlossenen Querung von Gewassern werden mit geeigneten
Schutzvorrichtungen versehen, um zu verhindern, dass bodengebundene Tiere
(Saugetiere, Amphibien, Reptilien etc.) und Menschen in die Baugrube stiirzen
und dadurch zu Schaden kommen.

— Bei einer Querung von Gewassern mit Vorkommen der Griinen Keiljungfer sind
MaBnahmen zur Minimierung der Eingriffe in das Gewasserbett und zur Minimie-
rung der Eintrdge von Sediment, Nahr- und Schadstoffen in das Gewasser (Le-
bensraum der Larven) erforderlich.

CEF-MaBnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestéande,
vgl. Teil E: Voruntersuchung zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung
(saP)

— Kriechender Sellerie, Sumpf-Siegwurz: ggf. Anlage von Ersatzwuchsorten.

— Baumbewohnende Fledermausarten: ggf. Installation von Fledermausnistkasten
in angrenzenden Waldbestanden als Ausgleich fir Verluste an Quartierbdumen.
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— Schlingnatter, Zauneidechse: ggf. Anlage von Sonderstrukturen oder kleinflachi-
gen Trockenstandorten als Ausgleich fir (voriibergehende) Lebensraumverluste

— Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling: ggf. Optimierung von Wiesen mit GroBem
Wiesenknopf bei Betroffenheit aktueller Vorkommen.

— bodenbriitende Vogelarten der Feldflur: ggf. Anlage von Ausweichlebensraumen,
— Hohlenbriter: ggf. Anbringen von Nistkasten.

Boden

Minimierung von Bodenverdichtungen
— Anlage von BaustraBen bei Bedarf

— Bodenschutzmatten oder verstarkte BaustraBen bei Bedarf in Bereichen grund-
wassernaher Standorte

— Verzicht auf Befahren nasser Boden
— Einsatz von Fahrzeugen mit bodenschonenden Fahr- bzw. Laufwerken
— Tiefenlockerung des Bodens nach Wiedereinbau

— Die erdbaulichen Arbeiten erfolgen unter Berlcksichtigung der einschlagigen
Richtlinien (z.B. DIN 18300 Erdarbeiten, DIN 18915 Bodenarbeiten).

Vermeidung einer Durchmischung von Bodenschichten
— Getrennte Lagerung von A- (Oberboden), B- und C-Horizont

— Der Abtrag des Oberbodens erfolgt in der jeweiligen Schichtmachtigkeit. Dieser
wird seitlich gelagert, eine Vermischung mit dem Unterboden (C-Horizont) wird
dadurch vermieden (Lagerung auf der gegentiberliegenden Seite des Arbeitsstrei-
fens, B-Horizont wird am Rande der Oberbodenmiete gelagert, s. Abb. 5).

— Die Bodenschichten werden vollstandig entsprechend ihrer urspringlichen Lage-
rung im Bereich des Baufeldes wieder eingebaut. Es verbleiben i.d.R. keine Uber-
schussmassen. Eine weitere Beanspruchung durch die Anlage von Bodendepo-
nien ist nicht erforderlich. Es wird im Regelfall kein Fremdmaterial eingebaut.

Entsorgung von Altlasten, Sanierung

— Bei Querung von Altlastenflachen findet eine ordnungsgeméaBe Entsorgung des
Aushubmaterials statt.

Vermeidung von stofflichen Eintragen

— Maschinen entsprechen dem Stand der Technik, Reduzierung der Gefahr fir den
Boden (z.B. durch Schmierstoff- oder Kraftstoffeintrag)

Schutz von Moorboden
— Feuchthalten des Materialaushubs durch Abdecken, Berieseln etc.

— MaBnahmen zur Vermeidung der dauerhaften und indirekten Veranderung an-
grenzender Moorkdrper (Verklrzung der Abschnitte mit offenem Rohrgraben mit
Verringerung der Wasserhaltung)

— Anlage von BaustraBen zu Verhinderung von Verdichtungen
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Wasser

Geschlossenes Querungsverfahren

— Geschlossene Querung bei besonders sensiblen FlieBgewéssern. Dadurch wer-
den direkte Eingriffe in das Gewasser vermieden.

Schutz der FlieBgewasser

— Wassereinleitungen: Durch geeignete MaBnahmen (beruhigtes Einleiten) werden
strukturelle Veranderungen der Uferbereiche bzw. der Gewassersohle vermieden.
Die maximale Einleitmenge orientiert sich am Aufnahmevermdgen des Vorfluters.
Wasser aus Bauwasserhaltungen und das bei der Druckprifung verwendete Was-
ser wird ggf. gefiltert und zur Vermeidung von Fremdstoffeintragen in die Gewas-
ser durch kaskadierende Absetzbecken geleitet. Bei Verdacht auf stark erhdéhte
Eisenwerte sind rechtzeitig Proben zu ziehen und ggf. Enteisenungseinrichtungen
vorzuschalten.

Schonender Umgang mit den Grundwasservorkommen

— grund- und schichtenwasserschonende Bauweise (z. B. Abdichtung/Tonriegel in
Langsgraben)

— Durchstrombarkeit sichern (Dukerung, Flachenfilter)

— Ein Trockenfallen von Graben/Bachen bzw. ein Versiegen von Quellen im Zuge
der erforderlichen Grundwasserabsenkungen wird vermieden (Ggf. wird der
Pumpbetrieb unterbrochen).

— eingesetzte Maschinen entsprechen dem Stand der Technik, so dass die Gefahr
fir das Grundwasser (z.B. durch Schmier- oder Kraftstoffeintrag) reduziert ist

Klima/Luft
(vgl. Linienfindung und Trassierung)

Landschaft
(vgl. Linienfindung und Trassierung)

Kulturguter

Dokumentation und Bergung von Bodendenkmalern

— bei unumganglicher Querung von archaologischen Fundorten: Festlegung von Ar-
beiten zur Dokumentation und Bergung in Abstimmung mit den Behérden

Sachgiiter

(vgl. Linienfindung und Trassierung)
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Beschreibung der zu erwartenden erheblichen nachteiligen Umweltauswirkun-
gen des Vorhabens (§ 6 Abs. 3 Nr. 3 UVPG)

Auswirkungen

In den nachfolgenden Kapiteln werden die bau, anlage- und betriebsbedingten Aus-
wirkungen des geplanten Vorhabens dargestellt. Darauf aufbauend kdnnen Aussagen
hinsichtlich der voraussichtlichen Betroffenheiten von Schutzgutbelangen getroffen
werden.

Baubedingte Auswirkungen

Die wesentlichen Beeintrachtigungen auf die Schutzgiiter des UVPG entstehen wah-
rend der Bauphase der Gasleitung:

— Vorubergehende Flacheninanspruchnahme durch den frei zu rdumenden Arbeits-
streifen sowie flr Rohrlager-/Biegeplatze und Baulager oder zur Zwischenlage-
rung von Uberschussmassen. Dadurch entstehen Auswirkungen insbesondere
auf die Schutzgiter ,Tiere und Pflanzen®, ,Boden®, ,Kulturglter* sowie ,,Sachgu-
ter”.

— Emissionen (Larm, Licht, Fremdstoffe etc.) aus dem Baustellenbereich in die an-
grenzenden Flachen mit Auswirkungen auf die Schutzgiter ,Menschen®, ,Tiere
und Pflanzen®, ,Boden*, ,Wasser” (ndhere Erlduterungen hierzu in Teil A der Un-
terlagen).

— offene Querung von FlieBgewassern mit Auswirkungen auf die Schutzguter ,Tiere
und Pflanzen® sowie ,Wasser*.

— Absenkung von Grundwasser im Rahmen der Bauwasserhaltung mit Auswirkun-
gen auf die Schutzglter , Tiere und Pflanzen®, ,Boden“ und ,Wasser".

Anlagebedingte Auswirkungen

— Dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch die erforderlichen technischen Anla-
gen (vgl. Kap. 2.3.5). Auswirkungen entstehen auf die Schutzguter ,Boden” und
~Sachglter”.

— Dauerhafte Flacheninanspruchnahme in Gehdlzflachen durch Freihaltung eines
Streifens von 6,0 m Breite (2,5 m beidseits zzgl. Leitungsdurchmesser von 1,0 m)
von tief wurzelnden Gehélzen. Auswirkungen in den Schutzgltern ,Tiere und
Pflanzen* sowie ,Sachgdter” méglich.

Betriebsbedingte Auswirkungen

— Beseitigung von aufkommendem Gehdlzaufwuchs: Falls tief wurzelnde Gehdlze
in dem frei zu haltenden Streifen aufwachsen, werden diese friihzeitig entfernt.
Diese Arbeiten erfolgen nach Bedarf.

— Kontrollbefliegungen der Leitungstrasse mit dem Hubschrauber. In der Regel wird
eine Befliegungshéhe von ca. 150 m eingehalten. Bei besonderem Sichtbedarf
kann die Flughéhe kurzzeitig auf ca. 100 m verringert werden. Ca. alle 2 Jahre
erfolgt eine Gassplrmessung per Hubschrauber, die eine Flughéhe von 80-100 m
erfordert. Durch die Parallelfhrung mit der vorhandenen Leitung der bayernets
kommt es in diesen Bereichen zu keinen zusatzlichen Befliegungen.
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Auswirkungen auf die einzelnen Schutzguter

In den nachfolgenden Kapiteln werden die zu erwartenden erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen des Vorhabens auf die einzelnen Schutzguter beschrieben.
Hierzu werden die in Kap. 4.3 definierten Schutzgutparameter herangezogen. Die in
Kap. 5 aufgefihrten MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung werden beruck-
sichtigt. Die Kapitel zu den Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiter werden je-
weils durch eine kurze Diskussion der untersuchten Varianten abgeschlossen. Eine
schutzgutbezogene Darstellung der zu erwartenden Beeintrachtigungsintensitat ent-
lang der geplanten Trasse ist den Planunterlagen zur UVS (,Konfliktanalyse®) zu ent-
nehmen.

Menschen

Far alle untersuchten Kriterien des Schutzguts Mensch gilt, dass die Flachen Gber der
Ferngasleitung im ndheren und weiteren Siedlungsumfeld nach Abschluss der Bauar-
beiten entsprechend der bisherigen Nutzung wieder hergerichtet werden. Eine dauer-
hafte Flacheninanspruchnahme in Siedlungen ist nicht gegeben.

Auswirkungen auf Siedlungsflachen

Die geplante Trassenleitung verlauft zum gréBten Teil auBerhalb von Siedlungsfla-
chen. Bis auf eine Siedlungsflache befinden sich alle diejenigen Flachen, welche von
der Leitung durchquert werden, im Abschnitt der Parallelfihrung mit der bestehenden
Gasleitung FF01 der bayernets GmbH. In diesen Fallen ist mit einer maBstabsbeding-
ten Ungenauigkeit bei der digitalen Erfassung der Siedlungsflachen zu rechen und
eine Uberprifung der konkreten Situation vor Ort in einem spateren Planungsschritt
zu empfehlen.

Im Fall der gequerten Siedlungsflache handelt es sich um eine Flache mit landwirt-
schaftlichem Nutzgebaude und einem Weiher bei Mitterwéhr, die auf einer Lange von
ca. 75 m gequert wird. Hier verlauft die Leitungstrasse in Parallellage mit einer beste-
henden 110 kV-Freileitung. Die exakte Trassenflhrung muss hier und auch bei den
anderen Flachen — nach Prufung der korrekten Abgrenzungen der Flachen — in der
Feinplanung abgestimmt werden.

Fir die derzeitige Trassenplanung wird davon ausgegangen, dass keine anlage- oder
betriebsbedingten Wirkungen im Schutzgut Menschen hinsichtlich einer direkten Be-
troffenheit von Siedlungsflachen auftreten.

Auswirkungen auf gesunde Wohnverhaltnisse

Gesunde Wohnverhaltnisse kénnen in der Bauphase von mdéglichen Emissionen (z.B.
Larm, Licht, Fremdstoffe etc.) betroffen werden (n&here Erlauterungen hierzu in Teil
A der Unterlagen). Diese Projektwirkungen sind vortbergehend und auf die Bauphase
begrenzt und werden durch geeignete MaBnahmen soweit minimiert, dass erhebliche
Beeintrachtigungen der gesunden Wohnverhaltnisse nicht eintreten werden. (u.a. Ein-
haltung der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm und der
Vorgaben der Baumaschinenldrm-Verordnung, 32. BImSchV).

Die Flugrouten der Kontrollflige entsprechen der Linienfihrung der Pipeline und lie-
gen hauptséchlich im landwirtschaftlichen AuBenbereich. Larmeinwirkungen auf ge-
schlossenen Siedlungen werden so fast ganzlich vermieden. Annéherungen an ein-
zelnen Hoflagen kénnen jedoch nicht ausgeschlossen werden. Grundsatzlich ist zu
sagen, dass die Pipelineplanung sich bis auf die Umgehung des DlUrnbucher Forstes
in Parallellage zu einer bestehenden bayernets-Leitung befindet, die nach Regelwerk
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schon einer Sichtflugkontrolle unterliegt. Damit wiirden nach Bau der LFF in den Pa-
rallelbereichen keine zuséatzlichen Befliegungen notwendig werden. Im Bereich des
Munchener Flughafens Uberlagert der standige internationale Flugverkehr die Larm-
belastungen, die durch die betrieblich notwendige Sichtflugkontrolle entstehen.

Anlage- oder betriebsbedingte Wirkungen im Schutzgut Menschen hinsichtlich einer
Beeintrachtigung von gesunden Wohnverhéltnissen sind nicht zu erwarten.

Auswirkungen auf Erholungsflachen

Durch die temporéare Flachenbeanspruchung wahrend der Bauzeit kénnen sich Ein-
schréankungen bezuglich der Erholungsnutzung ergeben, wenn Flachen mit einem be-
sonderen Erholungswert von der Wirkung betroffen sind. Bei Querungen von Wander-
oder Radwege kann es zu temporaren Behinderungen. kommen. Wahrend der Bau-
zeit erfolgt eine Ausschilderung von mdglichst kurzen Ausweichrouten. Die Freizeit-
wege werden nach Abschluss der Bauarbeiten wieder hergestellt und stehen dann
vollstandig fur die Feierabend- und Naherholungsnutzung wieder zur Verfigung.

Im Fall einer randlichen Durchschneidung (Lange ca. 600 m) von Waldflachen nord-
Ostlich von Au i.d. Hallertau, welche zu Erholungszwecken ausgewiesen sind, muss
die Situation vor Ort betrachtet werden. Die geplante Leitung verlauft auch hier in Pa-
rallellage zur bestehenden Leitung FFO1. Dazu kann auch hier von Ungenauigkeiten
bei der Datenerfassung ausgegangen werden.

Die Einschrankungen hinsichtlich der Freizeit- und Erholungsnutzung des Siedlungs-
umfeldes wahrend der Bauzeit werden aufgrund ihres temporaren Charakters nicht
als erheblich eingestulft.

Variantendiskussion im Schutzgut Menschen

Abschnitt 1 — Donauquerung

Beide Varianten V1.1 und V1.2 unterschreiten den Abstand von 100 m zu Siedlungs-
flachen je funf Mal und durchqueren damit Flachen, die mit ,hoch“ bewertet wurden.
Die Durchschneidung ist zwar meist randlich, der Raumkonflikt ist dennoch gegeben.
Im Gegensatz dazu vermeidet die Vorzugstrasse die Anndherung an Siedlungsberei-
che. Mittlere Raumwiderstande werden durch beide Varianten V1.1 und V1.2 in etwa
gleicher Lange durchquert. Auch in Bezug auf mittlere Raumwiderstédnde schneidet
die Vorzugstrasse besser ab, da die durchlaufenen mit ,mittel* bewerteten Flachen
insgesamt kirzer ausfallen.

Abschnitt 4 — Haag a. d. Amper

Im Bereich der Amper schneidet die Vorzugstrasse an zwei Stellen die als ,hoch” be-
werteten Abstandsflachen von 100 m rund um Siedlungsflachen. Die weiter &stlich
verlaufende Variante 4.2 nahert sich nur einer Siedlung weniger als 100 m an.

Abschnitt 6 - Isarquerung

Im Abschnitt 6 sind hinsichtlich des Schutzgutes ,Menschen* keine entscheidungser-
heblichen Unterschiede erkennbar.
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Tiere und Pflanzen und biologische Vielfalt

Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete

Zur Beurteilung der Vertraglichkeit des geplanten Vorhabens mit den Erhaltungszielen
der betroffenen Natura 2000-Gebiete wurden Unterlagen zur Natura 2000-Vertraglich-
keitsvorprifung erstellt (vgl. Teil D). Das Ergebnis dieser Untersuchungen wird im Fol-
genden kurz zusammengefasst

DE 7136-304 ,,Donauauen zwischen Ingolstadt und Weltenburg*:

Fir das FFH-Gebiet ,Donauauen zwischen Ingolstadt und Weltenburg” DE 7136-304
stellt das geplante Vorhaben eine temporare Beeintrachtigung dar, die sich auf die
Bauphase beschrankt. Durch die geplante geschlossene Querung des FFH-Gebiets
werden Flacheninanspruchnahmen innerhalb des FFH-Gebiets vermieden. Als rele-
vante Wirkungen verbleiben indirekte Auswirkungen durch den Baubetrieb auBerhalb
des FFH-Gebiets, welche jedoch aufgrund der rdumlichen Nahe zu den geschutzten
Flachen bis in diese hineinreichen kdnnen. Da sich das FFH-Gebiet Uber eine groBe
Lange entlang des FlieBgewassers erstreckt, ist von der geplanten Querung nur eine
sehr kleine Teilflache des Gebiets betroffen. Aufgrund der groBen Empfindlichkeit
einiger Schutzgegenstande des FFH-Gebiets sind erhebliche Beeintrdchtigungen von
Erhaltungszielen zum derzeitigen Planungsstand nicht mit letzter Sicherheit auszu-
schlieBen.

DE 7635-301 ,,Ampertal“

Fir das FFH-Gebiet ,Ampertal“ DE 7635-301 stellt das geplante Vorhaben v.a. eine
temporare Beeintrachtigung dar, die sich wesentlich auf die Bauphase beschrankt. Bei
der Querung der gewasserbegleitenden Auwaldbander (LRT *91EO0) ist zu berlcksich-
tigen, dass es sich dabei um einen prioritdren LRT mit [angerer Entwicklungszeit han-
delt. MaBgeblich fir die Schwere der Beeintrachtigung wird hier u.a. die GrdBe der
baubedingt beanspruchten Flache sein. Aufgrund von geringen dauerhaften Funkti-
onsverlusten (stockfreier Streifen) sowie indirekten Wirkungen wahrend der Bauzeit
(z.B. Grundwasserabsenkungen, Arbeiten im Gewasserbett), sind erhebliche Beein-
tréachtigungen von Erhaltungszielen des FFH-Gebiets zum derzeitigen Planungsstand
nicht auszuschlieBen.

DE 7537-301 ,,Isarauen von Unterféhring bis Landshut”

Fir das FFH-Gebiet ,Isarauen von Unterféhring bis Landshut® DE 7537-301 stellt das
geplante Vorhaben v.a. eine temporéare Beeintrachtigung dar, die sich wesentlich auf
die Bauphase beschrankt. Durch die geplante geschlossene Querung des FFH-Ge-
biets bzw. des Gewassers (variantenabhangig) werden baubedingte Beeintréchtigun-
gen wirksam minimiert. Bei einer offenen Querung des Hangwaldes (LRT *9180) ist
zu bertcksichtigen, dass es sich dabei um einen prioritaren LRT mit langerer Entwick-
lungszeit handelt. MaBgeblich fur die Schwere der Beeintrachtigung wird hier u.a. die
GrdBe der baubedingt beanspruchten Flache sein. Auch aufgrund von geringen dau-
erhaften Funktionsverlusten (stockfreier Streifen) des LRT *9180 sowie weiteren indi-
rekten Wirkungen (z.B. Grundwasserabsenkungen in Auwaldn&he) sind erhebliche
Beeintrachtigungen von Erhaltungszielen des FFH-Gebiets zum derzeitigen Pla-
nungsstand nicht sicher auszuschlieBen.
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DE 7637-471 ,,Nordliches Erdinger Moos*

Fir das SPA-Gebiet ,Nordliches Erdinger Moos* DE 7637-471 stellt das geplante Vor-
haben v.a. eine temporare Beeintrachtigung dar, die sich auf die Bauphase be-
schrankt.

MaBgeblich fiir die Schwere der Beeintrachtigung wird hier u.a. der gewéhlte Zeitpunkt
zur Bauausfihrung im Jahresverlauf bzw. im Lebenszyklus der Arten sein. Die Brut-
zeiten, aber auch die Zeit des Vogelzuges stellen gegeniber den Projektwirkungen
besonders sensible Phasen dar. Der dauerhafte Verlust kleiner Gehdlzflachen im Be-
reich des stockfreien Streifens wird sich voraussichtlich nicht auf den Erhaltungszu-
stand der Arten auswirken. Mit der geplanten 3. Start- und Landebahn am Flughafen
Munchen ist das SPA-Gebiet durch ein weiteres Projekt betroffen, welches im Hinblick
auf Summationswirkungen relevant ist. Aufgrund der zum jetzigen Zeitpunkt noch be-
stehenden Unsicherheiten beziglich des Bauablaufs kénnen erhebliche Beeintrachti-
gungen von Erhaltungszielen des SPA-Gebiets nicht mit Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Auswirkungen auf europdisch geschiitzte Arten

In der Voruntersuchung zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (Teil E) werden
die Auswirkungen des Vorhabens auf europaisch geschitzte Arten wie folgt zusam-
mengefasst:

Aus dem Spektrum der européisch geschutzten Arten in Bayern wurden in den Grup-
pen Pflanzen, Saugetiere, Reptilien, Amphibien, Libellen, Kafer, Schmetterlinge,
Weichtiere und Voégel Arten ermittelt, die im Untersuchungsgebiet zum Vorhaben
"Gasleitung Forchheim - Finsing" vorkommen oder zu erwarten sind. Bei vielen dieser
Arten lasst sich von vornherein ausschlieBen, dass artenschutzrechtlich relevante Be-
eintrachtigungen durch das Vorhaben auf den verschiedenen Trassenvarianten ent-
stehen werden, da ihre Lebensraume von den Trassen einschlieBlich der beim Bau
auftretenden vorliibergehenden Stérungen nicht tangiert werden.

Far eine Reihe weiterer Arten bzw. Artengruppen ist aber die Einhaltung allgemeiner
SchutzmaBnahmen erforderlich, um beim derzeitigen Planungs- und Kenntnisstand
die Erfullung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG ausreichend sicher ausschlieBen zu kénnen. Bei einzelnen Arten bzw. Ar-
tengruppen kénnen dariber hinaus bei verbessertem Kenntnisstand zum (mdglichen)
Vorkommen im Wirkraum und nach der Konkretisierung und Festlegung von Trassen-
verlauf und Bauablauf weitere MaBnahmen erforderlich werden, um die Erfullung ar-
tenschutzrechtlicher Verbotstatbestande zu vermeiden.

Nach derzeitigem Kenntnisstand kann aber davon ausgegangen werden, dass bei al-
len betroffenen Arten realisierbare MaBnahmen mdglich sind, die bei ihrer Umsetzung
die Erfullung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdande durch das Vorhaben auf den
untersuchten Trassen verhindern.

Ausgenommen ist bei einer strikt individuenbezogenen Betrachtungsweise das T6-
tungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG bei einzelnen Arten. Ein Ausnahmever-
fahren nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kann dann hinsichtlich einzelner Arten nach An-
hang IV der FFH-Richtlinie erforderlich werden. Dies gilt auch, falls die Verpflanzung
von geschitzten Pflanzenarten erforderlich werden sollte.

Auswirkungen auf sonstigen Arten und Lebensraume

Die Auswirkungen des Vorhabens auf sonstige Arten und Lebensraume (vgl. Kap.
4.3.2.3 - 4.3.2.7) beschranken sich im Wesentlichen auf die Bauzeit. Wahrend dieser
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Phase kommt es durch die Anlage des Arbeitsstreifens zur Beanspruchung von Fla-
chen und Strukturen, die von verschiedenen Arten als Lebensraum genutzt werden
kénnen. Aufgrund der linienhaften Auspragung des Vorhabens Gberwiegen dabei Zer-
schneidungswirkungen, eine groBflachige Beanspruchung von Lebensraumstrukturen
findet nicht statt. In den meisten Fallen kann sich nach Abschluss der BaumaBnahme,
unterstutzt durch die vorgesehenen MaBnahmen zur Rekultivierung (vgl. Kap. 2.4.10)
der urspringliche Zustand zeitnah wieder einstellen. Beispiele fur hochwertige, jedoch
kurzfristig wiederherstellbare Lebensrdume im Untersuchungsraum sind Hochstau-
denfluren entlang der FlieBgewasser oder initiale Gehdlzbestédnde. Eine abweichende
Situation ergibt sich, sobald Lebensraume mit einer langeren Entwicklungszeit betrof-
fen sind. Beispiele fur solche Lebensraume im Untersuchungsraum sind die Auwalder
oder weitere naturnahe Waldtypen. Hier kénnen die urspringlichen Lebensraumfunk-
tionen trotz geeigneter MaBnahmen zur Wiederherstellung auf den betroffenen Fla-
chen (z.B. Neubegrindung von Auwald) haufig erst nach einem langeren Reifungs-
prozess wieder erfillt werden, so dass erhebliche Beeintrachtigungen verbleiben wer-
den. In diesen Féllen sind daher zusatzliche MaBnahmen — z.B. im Rahmen des na-
turschutzfachlichen Ausgleichs — erforderlich.

Ahnlich verhélt es sich dann, wenn von der dauerhaften Gehdlzentnahme innerhalb
des bestockungsfreien Streifens Gehdlze mit Iangerer Entwicklungszeit betroffen sind,
welchen im Schutzgut Tiere und Pflanzen bedeutsame Lebensraumfunktionen zu-
kommen. Auch in diesen Fallen ist ein naturschutzfachlicher Ausgleich erforderlich.

Weitere Auswirkungen auf Arten und Lebensrdume ergeben sich durch indirekte Wir-
kungen des Baubetriebs wie beispielsweise Larm oder Erschitterungen. Wahrend
Larm insbesondere im Hinblick auf die Avifauna und verschiedene Saugetiere von
Relevanz ist, reagieren v.a. Fischarten empfindlich auf Erschitterungen, wie sie z.B.
bei der Spundung von Baugruben in Gewassernahe auftreten kénnen. Alle diese Wir-
kungen beschranken sich auf einen kurzen Zeitraum wahrenddessen vergleichbare
Lebensraume ohne Stéreinflisse im raumlich-funktionalen Kontakt ein vorliibergehen-
des Ausweichen ermdglichen werden. Erhebliche Beeintrachtigungen sind daher
durch die genannten Wirkungen nicht zu erwarten.

Die offene Querung von FlieBgewéssern kann z.B. durch Sedimentaufwirbelungen
und Wassereintribungen fir verschiedene Arten ein Problem darstellen. Beispiele fur
entsprechend empfindliche Arten im Untersuchungsraum sind kieslaichende Fischar-
ten wie die Asche oder verschiedene Libellenarten, deren Larven sich in das Sohlsub-
strat eingraben und hier auf eine gute Sauerstoffversorgung angewiesen sind. Erheb-
liche Beeintrachtigungen dieser Arten werden durch spezielle SchutzmaBnahmen,
welche bei offenen Gewasserquerungen zum Ansatz kommen, vermieden.

Durch die ggf. abschnittsweise erforderlichen Grundwasserabsenkungen (Bauwas-
serhaltung) kénnen sich die Standortbedingungen fir Lebensrdume, die an hohe
Grundwasserstande angewiesen sind, voribergehend verschlechtern. Beispiele fir
entsprechend empfindliche Lebensraume im Untersuchungsraum sind die Auenwal-
der oder weitere Feuchtwalder. Da sich die Grundwasserabsenkungen auf einen sehr
kurzen Zeitraum beschranken, sind erhebliche Beeintrachtigungen durch diesen Wirk-
prozess nicht zu erwarten.
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Variantendiskussion im Schutzgut ,, Tiere und Pflanzen“

Abschnitt 1 — Donauquerung

Wesentliches Charakteristikum aller im Abschnitt 1 untersuchten Varianten ist die
Querung der Donauaue, die zwischen Ingolstadt und Weltenburg als FFH-Gebiet aus-
gewiesen ist. Eine Umgehung ist aufgrund der groBen Ausdehnung quer zur Leitungs-
trasse nicht méglich. Da zum derzeitigen Planungsstand — trotz der geplanten ge-
schlossenen Bauweise — erhebliche Beeintrachtigungen von Erhaltungszielen des
FFH-Gebiets nicht mit letzter Sicherheit ausgeschlossen werden kénnen (vgl. Kap.
6.5.2.1) ergeben sich bezlglich dieses auch aus rechtlicher Sicht schwerwiegenden
Kriteriums zunachst keine Unterschiede zwischen den Varianten. Im Rahmen der wei-
teren Ausplanung kénnten sich durch eingriffsminimierende Schritte jedoch sehr wohl
abweichende Bewertungen ergeben: Da Variante V 1.1 zwar die Donau und ihre un-
mittelbaren Begleitlebensrdume im geschlossenen Verfahren quert, den Kelsbach
zwischen Wackerstein und Pférring nach derzeitiger Planung jedoch im offenen Ver-
fahren Uberwindet, verursacht diese Variante voraussichtlich unmittelbare Flachenver-
luste an FFH-Lebensraumtypen, die im Vergleich zu den verbleibenden mittelbaren
Beeintrachtigungen des FFH-Gebiets durch die Ubrigen Varianten weitaus schwieriger
zu minimieren sind und bereits bei geringflachigen Betroffenheiten als erheblich zu
beurteilen sind.

Hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Belange sind die Varianten gleich zu bewerten,
da voraussichtlich durch keine der Planungen artenschutzrechtliche Verbotstatbe-
stande erfillt werden (vgl. Kap. 6.5.2.2)

Bezliglich der weiteren Arten und Lebensrdume sind im Abschnitt 1 geringe Unter-
schiede zwischen den Varianten erkennbar (vgl. nachfolgende Tabelle).

Tab. 27: Unterschiede der Varianten bei den Betroffenheiten sonstiger Arten und Le-

bensraume
VT V11 V1.2
Querung der llm mit Begleitlebensraumen 1x 2 X -
(Bewertungsklasse 2)
Querung von Graben/Bachen 10 x 4 x 3 x

(Bewertungsklassen 2 und 3)

Querung von biotopkartierten Gehélzen Ost- 2Xx - -
lich und stdéstlich von Gaden
(Bewertungsklasse 2)

Ergebnis:

Aufgrund der offenen Querung des Kelsbach innerhalb des FFH-Gebiets stellt Vari-
ante V 1.1 im Schutzgut Tiere und Pflanzen die unginstigste Lésung dar. Die Vor-
zugstrasse bewegt sich stdlich der Donau durch Flachen, die eine vergleichsweise
hohe Dichte an strukturierenden Elementen wie Gehdlzen oder Graben mit extensiv
genutzten Randstreifen aufweisen. Sie ist aufgrund mehrfacher Betroffenheiten dieser
Strukturen (Tab. 27) nur die zweitglnstigste Lésung. Die geringsten Beeintrachtigun-
gen werden im Schutzgut Tiere und Pflanzen durch die Variante V 1.2 verursacht, weil
diese Planung weitgehend durch strukturarme Feldfluren auBerhalb der Aue verlauft.

Abschnitt 4 — Haag an der Amper

Die Trassenkorridore in Abschnitt 4 unterschieden sich im Schutzgut , Tiere und Pflan-
zen“ nur geringfligig. Die Vorzugsvariante nahert sich am Anglberger Berg mit einem
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Abstand von ca. 200 m einer Kiesgrube an, die als Lebensraum u.a. von Gelbbauch-
unke, Kreuzkréte, Laubfrosch und Wechselkréte genutzt wird. Um hier baubedingte
Betroffenheiten zu vermeiden, sind entsprechende SchutzmaBnahmen erforderlich.
Von Variante V 4.1 ist méglicherweise die Gruppe der Feldvdgel (Feldlerche) etwas
starker betroffen. Unter der Voraussetzung, dass die MaBnahmen zur Vermeidung
und Minimierung aus Kap. 5.2.2 umgesetzt werden, ergeben sich zwischen den un-
tersuchten Varianten im Abschnitt 4 bezogen auf das Schutzgut , Tiere und Pflanzen*
keine entscheidungserheblichen Unterschiede.

Abschnitt 6 — Isarquerung

Der wesentliche Unterschied zwischen den untersuchten Lésungen im Abschnitt 6 be-
steht darin, dass Variante V 6.1 nach derzeitigem Planungsstand das gesamte FFH-
Gebiet in geschlossener Bauweise quert, wahrend bei der Vorzugsvariante eine ge-
schlossene Querung nur im Bereich der Isaraue vorgesehen ist. Der bewaldete Lei-
tenhang — ebenfalls Bestandteil des FFH-Gebiets — kann aufgrund der Geléandesitua-
tion bei der Vorzugsvariante nur in offener Bauweise Uberwunden werden. Dadurch
kommt es voraussichtlich zu unmittelbaren Beeintrachtigungen des FFH-Lebens-
raumtyps *9180 (Hang- und Schluchtmischwalder). Gleichzeitig beinhaltet der Tras-
senkorridor der Vorzugsvariante nérdlich der Isar weitere Lebensraume (Wald, Kies-
grube), die aufgrund des Vorkommens von europaisch geschitzten Arten in der Um-
weltvertraglichkeitsstudie mit ,hoch® (Bewertungsklasse 2a) bewertet wurden. Zumin-
dest im Falle der Waldbestande sind (geringe) Beeintréachtigungen durch das geplante
Vorhaben wahrscheinlich. Die Variante V 6.1 verlauft nérdlich der Isar durch offene
Feldfluren.

Aus den genannten Grlinden stellt die Variante V 6.1 gegenlber der Vorzugstrasse
im Schutzgut ,Tiere und Pflanzen” die glinstigere Lésung dar.

Boden

Durch die Anlage des Arbeitsstreifens, den Aushub des Rohrgrabens, die Zwischen-
lagerung von Aushubmassen etc. (vgl. Kap. 2.4) kommt es Uber den gesamten Tras-
senbereich hinweg zu voribergehenden Beeintrachtigungen der Bdden. In den aller-
meisten Fallen handelt es sich dabei um Béden, die durch intensiv betriebene Land-
wirtschaft (Ackerbau) sowohl in ihrem nattrlichen Geflige, als auch in der stofflichen
Zusammensetzung bereits deutlich verandert sind. Die Eingriffe durch den geplanten
Leitungsbau bewirken bei diesen Boden in erster Linie eine temporare Einschrankung
der Ertragsfunktionen. Nach Abschluss der BaumaBnahmen und vollendeter Rekulti-
vierung werden — auch aufgrund der vorgesehenen MaBnahmen zur Vermeidung und
Minimierung (vgl. Kap. 5.2.3) — keine erheblichen Beeintrachtigungen verbleiben. In
einigen Féllen sind von der geplanten Leitungsverlegung auch Béden betroffen, die
aufgrund fehlender oder extensiver Nutzung weitgehend naturbelassen sind. Auch
hier kdbnnen die Projektwirkungen durch die in Kap. 5.2.3 beschriebenen MaBnahmen
deutlich minimiert werden. Geringe Beeintrachtigungen in Form von Verdichtungen
oder Gefligeveranderungen werden jedoch verbleiben. Bei der Ermittlung der Aus-
gleichserfordernisse im Zuge der Erstellung der Genehmigungsunterlagen ist daher
zu Uberprifen, ob MaBnahmen bezuglich der Bodenfunktionen erforderlich sind.

Kleinflachig werden Béden zur Anlage der technischen Einrichtungen auch dauerhaft
beansprucht (vgl. Kap 2.3). Auch hierzu wird das Ausgleichserfordernis hinsichtlich
der beeintrachtigten Bodenfunktionen im Zuge der Genehmigungsplanung ermittelt.
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Auswirkungen auf grundwassernahe Boden

Sidlich von Vohburg a. d. Donau, bei Haag a. d. Amper und im Erdinger Moos sind
von dem geplanten Vorhaben grundwassernahe Béden (Moorbdden) betroffen.

In diesen Bereichen werden durch den Grabenaushub auch (Niedermoor-)Torfe ent-
nommen. Der Aushub und die Lagerung verursacht bei den oberflachennahen und
bereits durch Drainagen trockengefallenen und ackerbaulich umgebrochenen Torfen
keine besondere Betroffenheit, da sie bereits nicht mehr als intakter, quellfahiger Torf-
kérper bestehen.

Lediglich bei tieferen, noch wassergesattigten Torfen kommt es durch den Aushub
und durch die Lagerung zur Zerstérung ihrer Porenstruktur, die Bdden trocknen aus
und werden dadurch irreversibel geschadigt.

Vergleichbare Auswirkungen kdnnen sich durch die (temporéare) Absenkung des
Grundwassers im Rahmen der Bauwasserhaltung ergeben. Um die Auswirkungen der
Grundwasserabsenkungen zu minimieren, werden ggf. die Abschnitte mit offenem
Rohrgraben zur Verringerung der Wasserhaltung verkirzt.

Um erhebliche Veranderungen intakter Moorkdrper zu vermeiden, wird der Material-
aushub durch Abdecken oder Berieseln feucht gehalten.

Die Auswirkungen durch das Befahren der fir Verdichtung sensiblen Torfe werden
durch Anlegen von verstarkten BaustraBen (z.B. Schotter auf Geotextil) und Verzicht
des Oberbodenabtrags weitgehend minimiert.

Auswirkungen auf Wald mit besonderer Bedeutung fiir den Bodenschutz

Waldbestéande mit besonderer Bedeutung fiir den Bodenschutz geman der Waldfunk-
tionskarte sind von dem geplanten Vorhaben nicht betroffen (Lage auBerhalb des Ar-
beitsstreifens).

Auswirkungen auf Altlastenflachen

In zwei Fallen ist eine Betroffenheit von Altlastenflachen durch die Vorzugstrasse zum
derzeitigen Planungsstand nicht auszuschlieBen (Trassenabstand ca. 30 m) bzw.
wahrscheinlich (unmittelbar betroffen, vgl. Kap. 4.3.3.4). Im Genehmigungsverfahren
werden in einem separaten Bodengutachten fir die im Trassenbereich gelegenen Fl&-
chen die erforderlichen MaBnahmen ermittelt und dargestellit.

Auswirkungen auf Vorrang-/Vorbehaltsgebiete fiir Bodenschatze

Noérdlich von Au i. d. Hallertau (Tannet) verlauft die geplante Leitungstrasse in unmit-
telbarer N&he zu einem Vorranggebiet fir Bodenschatze. Die Flache wird bereits der-
zeit fir den Kiesabbau genutzt.

Variantendiskussion im Schutzgut Boden

Im Schutzgut ,Boden® bestehen nur geringe Unterschiede zwischen den untersuchten
Varianten. Die auffalligsten Abweichungen ergeben sich im Abschnitt 1 durch die un-
terschiedlichen Trassenlangen. Unter Beriicksichtigung der Abschnitte, welche im
grabenlosen Verfahren — also ohne Auswirkungen im Schutzgut Boden — ausgeflhrt
werden, ergeben sich folgende Werte:

Tab. 28: Trassenlédngen im Abschnitt 1.

Variante Trassenldange im Abschnitt 1 (ohne grabenlose Abschnitte)
VT 8.578 m
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Vi 10.867 m
Viz2 8.433 m

Aufgrund einer deutlich gréBeren Trassenlange im Abschnitt 1 stellt die Variante V 1.1
im Schutzgut Boden eine etwas ungunstigere Lésung dar als die tbrigen Varianten.
Von der Vorzugstrasse VT ist méglicherweise eine Altlastenflache betroffen (Abstand
von der Trassenachse ca. 30).

Im Abschnitt 4 sind durch beide Varianten Moorbdden auf geringer Strecke betroffen,
wobei die Vorzugstrasse den sensiblen Bereich etwas randlicher quert als die Variante
V 4.1. Entscheidungserhebliche Unterschiede sind dadurch nicht erkennbar.

In Abschnitt 6 ist durch die Vorzugstrasse wiederum eine Altlastenflache betroffen.
Unter der Voraussetzung, dass die geltenden Vorschriften eingehalten werden, erge-
ben sich dadurch keine entscheidungserheblichen Unterschiede.

Wasser

Auswirkungen auf Wasserschutzgebiete

Westlich von Mainburg quert die geplante Leitungstrasse die Zone IlIB des Trinkwas-
serschutzgebiets ,WSG Mainburg Brunnen Il und IlI* auf einer Lange von ca. 870 m.

An weitere Wasserschutzgebiete nahert sich die Trasse bis auf ca. 100 m an.
Die betroffenen Flachen werden derzeit Gberwiegend ackerbaulich genutzt.

Durch die in Kap. 5.2.4 beschriebenen SchutzmaBnahmen (u.a. Verwendung biolo-
gisch abbaubarer Hydraulikéle) werden Verunreinigungen des Grundwassers wah-
rend der Bauphase vermieden. Nach Abschluss der Bauarbeiten wird der urspringli-
che Zustand auf den beanspruchten Flachen wieder hergestellt. Dies bedeutet u.a.,
dass der Materialaushub in der urspriinglichen Lagenabfolge wieder eingebaut wird.
Fremdstoffe werden in den Leitungsgraben nicht eingebracht. Bodenverdichtungen
werden durch geeignete Verfahren (vgl. Kap. 2.4.10) wieder gelockert, so dass die
Béden ihre urspringlichen Funktionen (z.B. Filter-, Puffer-, Speicherfunktionen) wei-
terhin erflllen kénnen. Dauerhafte Eingriffe in das auf die Quellen zustrémende
Grundwasser kénnen — auch durch die in Kap. 5.2.4 beschriebenen MaBnahmen —
vermieden werden. Erhebliche Beeintrachtigungen der Wasserschutzgebiete sind im
derzeitigen Planungsstand nicht erkennbar.

Auswirkungen auf Uberschwemmungsgebiete

Im Bereich der Donauaue quert die Leitungstrasse ein festgesetztes Uberschwem-
mungsgebiet. Die Querung von vorlaufig gesicherten Uberschwemmungsgebieten er-
folgt an den Gewdssern Abens, Amper und Isar.

In Bereichen von Hochwasserretentionsraumen werden keine Lagerplatze errichtet.
Da durch das geplante Vorhaben weder Retentionsraum verloren geht, noch in den
Hochwasserabfluss eingegriffen wird, stellen die genannten Querungen keine (erheb-
lichen) Beeintrachtigungen dar.

Auswirkungen auf Oberflachengewasser

In Kap. 4.3.4.3 werden die gréBeren FlieBgewasser genannt, welche von der geplan-
ten Leitungstrasse gequert werden. Die Querung von Donau und Isar erfolgt nach
derzeitigem Planungsstand zur Eingriffsvermeidung im geschlossenen Bauverfahren.
Die weiteren FlieBgewasser werden im offenen Verfahren gequert. Dadurch kommt
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es zu voribergehenden Veranderungen der Gewasserstruktur (Ufer und Sohle) sowie
zu Sedimentaufwirbelungen und Gewassereintribungen. Weiterhin werden die FlieB3-
gewasser wahrend der Bauzeit als Vorflut fir anfallendes Bauwasser genutzt. Auch
dadurch sind Auswirkungen auf die Gewasserstruktur bzw. Wassereintribungen
denkbar.

Alle Arbeiten in Gewassernéhe erfolgen unter besonderen Schutzvorkehrungen (vgl.
Kap. 5.2.4). Eine Verschlechterung der Wasserqualitdt wéhrend der Bauzeit wird
dadurch vermieden. Nach Abschluss der BaumaBnahme wird die urspriingliche Ge-
wasserstruktur wieder hergestellt. Der ausgehobene Leitungsgraben wird mit dem ent-
nommenen Material wieder verflllt und die Uferbereiche werden entsprechend dem
Ausgangszustand wieder hergestellt bzw. neu gestaltet.

Somit werden durch die offenen Gewasserquerungen nur geringe, voribergehende
und somit nicht als erheblich zu bewertende Beeintrachtigungen im Schutzgut ,Was-
ser” entstehen (zu Auswirkungen auf die Gewasserbiotik vgl. Kap. 4.3.2).

Im Falle der Stillgewasser erfolgt durch die geplante Leitungsverlegung allenfalls eine
Anndherung. Inwieweit sich eine ggf. erforderliche, kurzzeitige Absenkung des Grund-
wassers im Rahmen der Bauwasserhaltung auf die Wasserspiegellagen auswirken
kann, ist zum derzeitigen Planungsstand noch nicht absehbar. Ggf. werden geeignete
GegenmaBnahmen (z.B. Ruckleiten des Pumpwassers, Spundung) ergriffen.

Auch bei den Stillgewassern kénnen somit erhebliche Beeintrachtigungen ausge-
schlossen werden.

Auswirkungen auf wassersensible Bereiche

Wassersensible Bereiche befinden sich abschnittsweise entlang der gesamten Lei-
tungstrasse. Sie sind durch hohe Grundwasserstdnde gekennzeichnet. Durch die in
Kap. 5.2.4 beschriebenen MaBnahmen werden Verunreinigungen des Grundwassers
auch in den Bereichen mit geringen Flurabstanden vermieden. Voribergehende Ab-
senkungen des Grundwasserstandes im Rahmen der Bauwasserhaltung stellen auf-
grund der geringen Wirkdauer (i. d. Regel etwa eine Woche) keine erhebliche Beein-
trachtigung dar. Werden unterirdische Quellbereiche bzw. wasserfiihrende Schichten
beim Ausheben des Rohrgrabens angeschnitten, kommt es zu Beeinflussungen der
Wasserflihrung. Eine kurzzeitige Anderung der Wasserfiihrung kann in diesen Féllen
nicht ausgeschlossen werden. Um dauerhafte Anderungen der Wasserfuhrung aus-
zuschlieBen, werden bei Erfordernis an entsprechenden Stellen Tonriegel in den
Rohrgraben eingebaut.

Auswirkungen auf wasserwirtschaftliche Vorbehaltsgebiete

Die Flachen, welche stdwestlich von Mainburg als wasserwirtschaftliche Vorbehalts-
gebiete ausgewiesen sind, werden von der geplanten Leitungstrasse nicht tangiert
(Abstand von der Leitungsachse mind. 80 m).

Variantendiskussion im Schutzgut Wasser

Abschnitt 1 — Donauquerung

Im Abschnitt 1 weisen die Donau und das entlang dem Gewasser festgesetzte Uber-
schwemmungsgebiet hohe Raumwiderstande auf. Eine Umgehung ist durch keine der
untersuchten Varianten méglich. Durch die Vorzugsvariante zeichnen sich jedoch rein
flachenmaBig — auch unter Berlcksichtigung der Abschnitte mit geschlossenem Bau-
verfahren — die gréBten Betroffenheiten ab. Durch Variante V 1.2 ist mit der Zone |l
eines Trinkwasserschutzgebietes stddstlich von Pforring ein weiterer Bereich mit sehr
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hohem Raumwiderstand betroffen (,Wasserschutzgebiet fir den Zweckverband Grup-
penwasserversorgung Ingolstadt — Ost, Brunnen | und II“ Durchfahrungsléange ca.
630 m). Die geringsten Auswirkungen auf Flachen mit hohen Raumwiederstanden er-
geben sich durch Variante V 1.1.

Mittlere Raumwiderstédnde weist der Untersuchungsraum im Abschnitt 1 beinahe fl&-
chendeckend auf (wassersensible Bereiche). Relativ konfliktarme Bereiche finden
sich allenfalls in den norddstlichen Randbereichen, welche nicht mehr der Donauaue
sondern bereits der sudlichen Frankenalb zuzurechnen sind. Indem Variante V 1.2 fur
ihre Westverschwenkung zur anschlieBenden Umfahrung des Durnbucher Forsts
diese Bereiche auBerhalb der Donauaue nutzt, stellt V 1.2 bezlglich der mittleren
Raumwiderstande die gunstigste Lésung dar. Durch diese Trassenfihrung wird nicht
nur die Durchfahrungsldnge der wassersensiblen Bereiche minimiert, auch die Que-
rung von kleineren FlieBgewéassern (Bache und Graben) beschrénkt sich auf 3 Que-
rungen im Vergleich zu 4 Querungen bei V 1.1 und sogar 10 Querungen im Falle der
Vorzugstrasse (vgl. Tab. 27).

Bei der Gesamtbewertung im Schutzgut ,Wasser” schlagt die langere Streckenflih-
rung von V 1.2 auBerhalb der vergleichbar empfindlichen Donauaue durch, so dass
diese Variante hier als glinstigste Lésung bewertet wird. Die Reihung der tbrigen Pla-
nungen (VT und V 1.1) ergibt sich durch die unterschiedlichen Betroffenheiten der
hohen Raumwiderstande (s.o.).

Abschnitt 4 — Haag a. d. Amper

Im Abschnitt 4 sind hinsichtlich des Schutzgutes ,Wasser" keine entscheidungserheb-
lichen Unterschiede erkennbar.

Abschnitt 6 — Isarquerung

Im Abschnitt 6 sind hinsichtlich des Schutzgutes ,Wasser” keine entscheidungserheb-
lichen Unterschiede erkennbar.

Klima/Luft

Auswirkungen auf Wald mit besonderer Bedeutung fiir den Klimaschutz

Durch die geschlossene Querung der Donau und angrenzender Flachen kénnen in
diesem Bereich Betroffenheiten von Wald mit besonderer Bedeutung fir den lokalen
Klimaschutz vermieden werden. Im Falle der Isaraue flhrt die Vorzugstrasse auf kur-
zer Strecke durch einen entsprechend klimabedeutsamen Bestand (Hangwald nérd-
lich der Isar). Eine weitere kleinflachige Betroffenheit wird sich nérdlich von Au i. d.
Hallertau (Tannet) ergeben.

Variantendiskussion im Schutzgut Klima/Luft

Im Schutzgut Klima / Luft ergeben sich nur geringe Unterschiede zwischen den unter-
suchten Varianten. Voraussetzung hierfir ist, dass die Donau mit den angrenzenden
Waldbestéanden im geschlossenen Verfahren gequert wird. Die geringflachige und vo-
ribergehende Betroffenheit von Wald mit besonderer Bedeutung fir den lokalen Kii-
maschutz in der Isaraue durch die Vorzugsvariante (Hangwald) rechtfertigt im Schutz-
gut Klima /Luft keine Abwertung dieser Lésung.
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Landschaft

Das geplante Vorhaben wird wahrend der Bauzeit zu Beeintrachtigungen der Land-
schaft fuhren. Nach Abschluss der BaumaBnahmen wird auf den voribergehend be-
anspruchten Flachen der urspringliche Zustand wieder hergestellt, so dass bleibende
Veranderungen des Landschaftsbildes oder des landschaftlichen Gefliges nicht ein-
treten werden. Dauerhaften Auswirkungen ergeben sich nur punktuell im Bereich der
Absperrstationen bzw. GDMR-Stationen und weiterer technische Einrichtungen von
untergeordneter Bedeutung (vgl. auch Kap. 2.3.5). Diese Auswirkungen kénnen durch
GestaltungsmaBnahmen wie beispielsweise eine landschaftsgerechte Einbindung
durch Gehdlzpflanzungen soweit minimiert werden, dass erhebliche Beeintrachtigun-
gen der Landschaft nicht verbleiben werden.

Kulturguter

Waéhrend der Bauzeit erfolgt eine voribergehende Flacheninanspruchnahme durch
den zu rAumenden Arbeitsstreifen. Wahrend Baudenkmaler aufgrund der Trassierung
in der Regel umgangen werden kénnen, kann es bei Bodendenkmalern zumindest im
Arbeitsstreifen zu Beeintrachtigungen kommen. Durch Anlage und Betrieb der Fern-
gasleitung entstehen keine Auswirkungen auf die untersuchten Kulturgiter.

Auswirkungen auf Baudenkmaler

Im Untersuchungsraum findet sich eine Vielzahl von Baudenkmalern, die jedoch von
der Vorzugstrasse umgangen werden. Alle Baudenkmaler im Untersuchungsraum
sind der Tab. 33 im Anhang zu entnehmen. Ob einige dieser Objekte im Baufeld zu
liegen kommen, ist derzeit noch nicht absehbar. Hierzu wird im Zuge der Feintrassie-
rung zum Genehmigungsverfahren eine weitergehende Eingriffsminderung durchge-
fuhrt werden. Derzeit kann davon ausgegangen werden, dass keine erhebliche Aus-
wirkungen hinsichtlich der Baudenkmaéler zu erwarten sind.

Auswirkungen auf Bodendenkmaler

Aufgrund der Vielzahl von Bodendenkmalern im Untersuchungsraum der Vor-
zugstrasse — vor allem nérdlich der Donau —kdnnen Querungen in diese Flachen nicht
vollstandig vermieden werden. Durch den Bau der Ferngasleitung im Bereich bekann-
ter Bodendenkméler kommt es nach derzeitiger Kenntnis zu erheblichen Beeintréch-
tigungen. Im Rahmen der Detailplanung zum Genehmigungsverfahren werden wei-
tere Schritte zur Verringerung der Eingriffe durchgefiihrt. Der tatsachliche Umfang ist
erst im Zuge von archaologischen Untersuchungen feststellbar.

Auswirkungen auf geschiitzte Landschaftsbestandteile

GeschUtzte Landschaftsbestandteile im Untersuchungsraum werden nur randlich von
der geplanten Trassenflhrung tangiert. Derzeit kann davon ausgegangen werden,
dass keine erhebliche Auswirkungen hinsichtlich geschutzter Landschaftsbestandteile
zu erwarten sind.

Auswirkungen auf Verdachtsflachen von Bodendenkmalern

GréBere zusammenhangende Verdachtsflachen von Bodendenkmalern im Trassen-
verlauf treten vorrangig stdlich der Isar auf. Eine Beeintréchtigung ist gegeben. Im
Rahmen der Detailplanung zum Genehmigungsverfahren werden weitere Schritte zur
Verringerung der Eingriffe durchgefuhrt. Der tatsachliche Umfang ist erst im Zuge von
archaologischen Untersuchungen feststellbar.
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Variantendiskussion im Schutzgut Kulturgiter

Abschnitt 1 — Donauquerung

Im Abschnitt 1 weisen die Varianten 1.1 und 1.2 im Vergleich zur Vorzugstrasse je-
weils einen signifikant héheren Raumkonflikt auf. Insbesondere das angrenzenden
Higelland und Albflache z&hlen zu den am frihesten besiedelten Gebieten Bayerns.
Die durchgehende Besiedelung bis in die Rémerzeit fihren zu einer Dichte an Boden-
denkmalern und Verdachtsflachen, die hier durch die Varianten V1.1 und V1.2 durch-
fahren werden.

Abschnitt 4 — Haag a. d. Amper

Bei der Variante V 4.1 ist zur Vorzugstrasse kein signifikanter Unterschied zu erken-
nen. Es wird gleichermaBen eine Verdachtsflache gequert.

Abschnitt 6 — Isarquerung

Auch im Abschnitt 6 ist die Situation vergleichbar, wobei hier die Variante V 6.1 zu-
satzlich zu einem Bodendenkmal auch eine Verdachtsflache durchquert.

Sachguter

Auswirkungen auf aktuelle und geplante Abbaugebiete von Bodenschatzen

Flachen, auf welchen Bodenschatze abgebaut werden, sind zwar im Untersuchungs-
raum vorhanden, werden aber von der geplanten Leitung nicht direkt durchfahren. Es
sind keine erhebliche Auswirkungen zu erwarten.

Auswirkungen auf Bannwald- und Waldflachen

Grundsatzlich wird vorhabensbedingt in Waldflachen durch Rodung des Arbeitsstrei-
fens eingegriffen. Dieser weist innerhalb von Waldgebieten eine Breite von ca. 24,5 m
auf. Die Rodung von Wald im Bereich des Baufeldes stellt gemaB dem BayWaldG
eine nicht forstliche Nutzung dar und bedarf somit einer Erlaubnis durch die Forstver-
waltung. Nach Abschluss der BaumaBnahme werden die voriibergehend beanspruch-
ten Flachen wieder gemaB den Bewirtschaftungszielen und in Abstimmung mit der
Forstverwaltung bzw. den jeweiligen Grundeigentiimern aufgeforstet. Nur ein Streifen
von 6,0 m Breite (2,5 m beidseits zzgl. Leitungsdurchmesser von 1,0 m) wird dauerhaft
von tiefwurzelnden Gehdlzen freigehalten. Im Hinblick auf die Lebensraumfunktionen,
das Landschaftsbild und das Bestandsklima verbleiben keine erheblichen Beeintrach-
tigungen.

Die gesamte Querungslange der Leitung bei Waldflachen betragt ca. 3,9 km. Die
meisten Querungen liegen im Abschnitt stdlich des Dlrnbucher Forstes, da hier die
Vorzugstrasse in Parallellage zur bestehenden Leitung FFO1 der bayernets GmbH
verlauft.

Bannwald: Im Bereich der Donauquerung wird eine Betroffenheit von Bannwald durch
die geschlossene Bauweise vermieden. Im Spitalholz (Birkenheide) und an der Isar
(nur Vorzugstrasse) ist von den Projektwirkungen jedoch auch Bannwald betroffen.
Eine weitere sehr kleinflachige Betroffenheit entsteht méglicherweise unmittelbar am
Trassenende bei Finsing (Finsinger Holz). Die gesamte Querungslange fir Bannwald
betragt unter Berlicksichtigung der voraussichtlich geschlossen gequerten Abschnitte
ca. 550 m. Im Rahmen der Genehmigungsplanung wird in Abstimmung mit den zu-
standigen Behdrden zu klaren sein, wie die Situation hinsichtlich der Trassierung im
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Bereich des Bannwaldes zu bewerten ist und ob sowie in welchem Umfang MaBnah-
men zum Erhalt der Bannwaldflache erforderlich sein werden. Mit Sicherheit kann fest-
gestellt werden, dass die fur den Arbeitsstreifen benétigten Flachen im Wald wieder
aufgeforstet werden und dass dadurch auf diesen Flachen kein dauerhafter Bannwald-
verlust entsteht.

Variantendiskussion im Schutzgut Sachgiiter

Abschnitt 1 — Donauquerung

Im Bereich der Donauquerung ist hinsichtlich des Schutzgutes Sachguter kein ent-
scheidungserheblicher Unterschied erkennbar. In den Querungslangen von Bannwald
unterscheiden sich die Varianten V 1.1., V 1.2 und die Vorzugstrasse nur marginal.
Hier muss im Zuge der Erstellung der Genehmigungsunterlagen die technische Aus-
fihrung der Querung berlicksichtigt werden.

Abschnitt 4 — Haag a. d. Amper

Im Abschnitt 4 ist hinsichtlich des Schutzgutes Sachguter kein entscheidungserhebli-
cher Unterschied erkennbar.

Abschnitt 6 — Isarquerung

Auch im Abschnitt 6 queren Vorzugstrasse und Variante V 6.1 Bannwaldflachen. Da
die Querung durch Variante V 6.1 vollstandig im geschlossenen Verfahren erfolgt, ist
diese Lésung gunstiger zu bewerten als die Vorzugstrasse, bei der aufgrund der to-
pographischen Verhaltnisse eine vollstdndige Vermeidung von Bannwaldeingriffen
(ca. 420 m) nicht méglich ist (Steilhang).

Wechselwirkungen

Umweltauswirkungen sind einerseits in Bezug auf einzelne Schutzgtter im Sinne des
§ 2 Abs. 1 Satz 2 UVPG zu bewerten. Zudem ist eine "medienlbergreifende Bewer-
tung zur Berlcksichtigung der jeweiligen Wechselwirkungen" durchzufthren.

Indem die in den vorangehenden Abschnitten untersuchten Schutzgiter biotische o-
der abiotische Teilsysteme bzw. historische oder gegenwartige Nutzungsaspekte ei-
nes Gesamtékosystems darstellen, ist entsprechend dem &kosystemaren Vernet-
zungsgrad auch mit vielféltigen Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern zu
rechnen. Folglich werden sich Beeintrachtigungen in einem Schutzgut mit hoher
Wahrscheinlichkeit auch auf weitere Schutzglter auswirken. Auf diesen Effekt wurde
bei der Darstellung der erheblichen Auswirkungen z.T. bereits hingewiesen.

Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern sind in der nachfolgenden Tabelle zu-
sammenfassend (und nicht abschlieBend) dargestellt.
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Tab. 29: Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern — Ubersicht

Schutzgut

Wechselwirkungen zu anderen Schutzgiitern

Menschen

anthropogene Veranderungen der Pflanzen- und Tierwelt durch Nut-
zungseinflisse

anthropogene Verénderungen des Bodens durch Nutzungseinflisse

anthropogene Veranderungen des Wasserhaushalts durch Nutzungsein-
flisse

anthropogene Verédnderungen des Klimas, lokal — global

anthropogene Verédnderungen der Landschaft durch Landnutzung, Land-
schaftsgestaltung

Tiere und
Pflanzen

Bedeutung von ,Schéadlingen” und ,Nutzlingen® fir den Menschen und
sein Wirtschaften

Bedeutung von Mikroorganismen fiir das Selbstreinigungsvermdgens der
Béden du Gewasser

Bedeutung der Vegetation als Erosionsschutz fir die Béden

Bedeutung der Vegetation fiir die Auspréagung des Lokalklimas (z.B.
Wald, Moor)

Boden

Bedeutung der Béden als Grundlage der landwirtschaftlichen Produktion
und als Rohstofflieferant fir den Menschen

Bedeutung des Bodens flir den Wasserhaushalt (Grundwasserneubil-
dung, Grundwasserschutz u.a.)

Bedeutung der Béden als Senken klimarelevanter Stoffe

Wasser

Bedeutung der Grundwasservorkommen firr die Trinkwasserversorgung
des Menschen

Bedeutung der Gewasser als Lebensraum flr Tiere und Pflanzen

Bedeutung der Grundwasserverhaltnisse (z.B. Flurabstand) fir das Lo-
kalklima

Bedeutung der Grundwasserverhaltnisse fir die Entwicklung der Bdden

Klima / Luft

Bedeutung der klimatischen/lufthygienischen Verhalinisse fur das Wohl-
befinden des Menschen

Bedeutung der klimatischen Verhaltnisse fiir die Bodenbildung

Bedeutung der Niederschlagsverhaltnisse flr das Abflussregime der
FlieBgewéasser

Landschaft

Bedeutung von Landschaft fiir die Erholung des Menschen

Bedeutung von Landschaft als Lebensraumstruktur fir Tiere und Pflan-
zen

Sachguter
und sonstige
Kulturgter

wissenschaftliche, naturgeschichtliche und landeskundliche Bedeutung
von Kulturdenkmalern fir den Menschen

Versorgung des Menschen mit Energie und Rohstoffen (Sachgditer)

Wechselwirkungen in Zuge von AusgleichsmaBnahmen

Weitere Wechselwirkungen sind im Zuge von AusgleichsmaBnahmen denkbar: Ein
klassisches Beispiel hierfur ist die Entwicklung von Biotopflachen (Ausgleich im
Schutzgut , Tiere und Pflanzen) auf bislang der landwirtschaftlichen Nutzung vorbe-
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haltenen Flachen. Dies kann je nach den herrschenden Eigentums- bzw. Betriebsver-
héaltnissen zu negativen Auswirkungen in den Schutzgitern ,Menschen® bzw. ,Sach-
guter” fahren.

Im Sinne eines multifunktionalen Ausgleichs werden bei der Konzeption von Aus-
gleichsmaBnahmen aber regelmaBig auch positive Synergieeffekte genutzt.
Mdgliche Wechselwirkungen zwischen den Schutzgltern werden bei der Erstellung
des Ausgleichskonzeptes im Rahmen der Genehmigungsplanung zu beriicksichtigen
sein.
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Schutzgutiibergreifende Variantendiskussion

In der nachfolgenden Tabelle wird die Bewertung der untersuchten Varianten in den
einzelnen Schutzgltern abschnittsweise zusammengefasst. Anhand der Gesamt-
schau lasst sich anschlieBend eine schutzgutibergreifende Aussage Uber die Bewer-
tung der Varianten machen.

Dabei bedeutet:

+ glnstigste Variante
- ungunstigste Variante
o} mittlere Bewertung oder keine Unterschiede erkennbar
Abschnitt 1
Tab. 30: Zusammenschau der schutzgutbezogenen Variantenbewertungen im Ab-
schnitt 1
Vorzugstrasse VT Variante V 1.1 Variante V 1.2
Menschen + o} 0
Tiere und Pflanzen o} - +
Boden o] - o
Wasser - o] +
Klima/Luft o} o} 0
Landschaft o} o} o]
Kulturguter + o} 0
Sachguter o} o} 0
Ergebnis:

Die Zusammenschau lasst erkennen, dass Variante V 1.1 in zwei Schutzgutern als
unginstigste Losung bewertet wurde: Im Schutzgut ,Tiere und Pflanzen* schneidet
sie aufgrund der offenen Querung des Kelsbachs als Bestandteil des FFH-Gebiets
»-Donauauen zwischen Ingolstadt und Weltenburg* schlechter ab als die tbrigen Pla-
nungen. Im Schutzgut Boden stellt sich die deutlich gréBere Gesamtlange als unglins-
tig heraus.

Die Vorzugstrasse wurde in zwei Schutzgltern als glnstigste Variante bewertet: Im
Schutzgut ,Menschen* unterscheidet sie sich von den tbrigen Planungen durch einen
besonders schonenden Umgang mit vorhandenen Siedlungsflachen. Méglicherweise
ergeben sich die Unterscheide hier jedoch auch durch Abgrenzungsungenauigkeiten
bei den verwendeten Daten. Positiv zeigt sich die Vorzugstrasse auch im Schutzgut
~Kulturgiter”, da sie bedeutsame Bodendenkmaler als Zeugen einer friihen Besiede-
lung der Donau-Talhdnge weitraumig umgeht. Indem sie stattdessen auf langerer
Strecke durch die Donauaue gefuhrt wird, schneidet sie jedoch im Schutzgut Wasser
ungunstiger ab als die weiteren Planungen.

Die Variante V 1.2 stellt im Schutzgut ,Tiere und Pflanzen*® die glinstigste Lésung dar,
weil sie im Gegensatz zur Vorzugstrasse die héherwertigen Bereiche innerhalb der
Donauaue umgeht und auch das FFH-Gebiet vollstandig in geschlossener Bauweise
quert (vgl. Variante V 1.1). Weiterhin wurde die Variante V 1.2 aufgrund ihres langeren
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Verlaufs auBerhalb der Aue auch im Schutzgut ,Wasser“ als ginstigste Planung be-
wertet.

Insgesamt stellt die Vorzugstrasse im Abschnitt 1 somit aus Sicht der Umweltschutz-
guter nur die zweitgUnstigste Lésung dar. Die Unterschiede zwischen der Vorzugsva-
riante und der Variante V 1.1 als gunstigste L6sung sind jedoch gering - auch weil sich
die prognostizierten Beeintrachtigungen in den untersuchten Schutzgitern Gberwie-
gend auf die Bauphase beschranken und somit in ihrer Wirkdauer begrenzt sind.

Abschnitt 4
Tab. 31: Zusammenschau der schutzgutbezogenen Variantenbewertungen im Ab-
schnitt 4
Vorzugstrasse VT Variante V 4.1

Menschen - +
Tiere und Pflanzen o] o]
Boden o} o}
Wasser o} o}
Klima/Luft o] o]
Landschaft o} o}
Kulturguter o} o}
Sachguter o} o}

Ergebnis:

Die Unterschiede zwischen den untersuchten Varianten sind sehr gering. Aufgrund
der zusatzlichen Betroffenheit einer Siedlungsflache durch mittelbare Wirkungen des
Bauvorhabens (v.a. Baularm) schneidet die Vorzugstrasse etwas schlechter ab als die
Variante V 4.1.

Abschnitt 6

Tab. 32: Zusammenschau der schutzgutbezogenen Variantenbewertungen im Ab-
schnitt 6

Vorzugstrasse VT Variante V 6.1

Menschen o] o]

Tiere und Pflanzen - +

Boden

Wasser
Klima/Luft
Landschaft
Kulturgter

O|lO0O|O|O|O

+ |O|O|O |O

Sachguter -

Ergebnis:
Die Vorzugsvariante ist aus Sicht der Umweltschutzglter aufgrund von zuséatzlichen
Betroffenheiten in zwei Schutzgltern etwas unginstiger zu bewerten als Variante 6.1:
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Im Schutzgut , Tiere und Pflanzen* ergeben sich durch die offene Querung des Hang-
waldes gréBere Eingriffe in das FFH-Gebiet ,Isarauen von Unterféhring bis Landshut®.
Ob diese Eingriffe als erheblich im Sinne der FFH-RL zu bewerten sind, muss in einem
weiteren Schritt im Rahmen einer FFH-Vertraglichkeitsstudie geklart werden. Fir die
Variante V 6.1 stellt sich im Schutzgut Boden die deutlich gréBere Lénge als unglnstig
heraus.

Da der betroffene Hangwald gleichzeitig als Bannwald gem. Art. 11 BayWaldG aus-
gewiesen ist, schneidet die Vorzugstrasse auch im Schutzgut ,Sachglter” etwas
schlechter als die Vorzugstrasse.
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MaBnahmen, mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen des Vorha-
bens ausgeglichen werden (§ 6 Abs. 3 Nr. 2 UVPG)

Ermittlung des Ausgleichserfordernisses aus dem Naturschutzrecht

Die rechtlichen Grundlagen bezlglich der Kompensation von Eingriffen sind im Natur-
schutzrecht verankert. Grundsétzlich missen hierbei sowohl die Belange des natio-
nalen Naturschutzrechtes (Bundesnaturschutzgesetz, Bayerisches Naturschutzge-
setz) als auch die des Europaischen Gebiets- und Artenschutzes bericksichtigt wer-
den.

Vertraglichkeit mit NATURA 2000

GemaB § 34 BNatSchG / Art. 6 FFH-RL wird die Vertraglichkeit des Vorhabens mit
den NATURA 2000-Gebieten und deren Erhaltungszielen im Rahmen des Raumord-
nungsverfahrens durch Vorprifungen abgeschétzt (vgl. Teil D: Unterlagen zur Natura
2000-Vertraglichkeitsvorprifung). Darin werden die Beeintrachtigungen der FFH-Le-
bensraumtypen und -Arten auf ihre Erheblichkeit untersucht. Beriicksichtigt werden
hierbei die ,Fachkonventionen zur Bestimmung der Erheblichkeit im Rahmen der FFH-
VP* des ,FuE-Vorhaben im Rahmen des Umweltforschungsplanes des Bundesminis-
teriums fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit®. Eine erhebliche Beeintrach-
tigung eines Lebensraumtyps nach Anhang | FFH-RL oder einer Art nach Anhang Il
FFH-RL ist nicht gestattet bzw. nur dann Uber ein Ausnahmeverfahren méglich, wenn
zwingende Griinde des Uberwiegenden éffentlichen Interesses vorliegen. Ein
»<Ausgleich® von Beeintrachtigungen im Sinne des FFH-Rechts wird Gber MaBnahmen
vorgenommen, die die Kohdrenz des Netzes ,Natura 2000“ sicherstellen (Koharenz-
sicherungsmaBnahmen), um unvermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen dauer-
haft wirksam zu kompensieren.

Zum Raumordnungsverfahren wurden vier FFH— und SPA-Gebiete auf ihre mdgliche
Betroffenheit durch das Vorhaben im Rahmen von Vertraglichkeitsabschatzungen un-
tersucht (vgl. Teil D: Unterlagen zur Natura 2000-Vertraglichkeitsvorprifung). Dabei
wurde festgestellt, dass derzeit fur kein Gebiet erhebliche Beeintrachtigungen sicher
ausgeschlossen werden kénnen. Somit wird, in Abh&ngigkeit weiterer eingriffsmin-
dernder MaBnahmen, in den folgenden Planungsstufen fur alle vier Gebiete eine
FFH-Vertraglichkeitsprufung erforderlich sein. Ausgleichserfordernisse aus dem Eu-
ropaischen Gebietsschutz werden demnach im Zuge der Genehmigungsplanung
(Planfeststellung) untersucht.

Dafir werden innerhalb der Natura 2000-Gebiete die Lebensraumtypen nach Anhang
| der FFH-Richtlinie! kartiert. Dies erfolgt anhand der Kartieranleitung des BayLfU
(2010). Das Kartierungsergebnis wird mit den unmittelbaren und mittelbaren Projekt-
wirkungen Uberlagert, die Eingriffe ermittelt und bezlglich der Schwellenwerte der 0.g.
Fachkonventionen ausgewertet. Desweiteren werden die Arten nach Anhang Il der
FFH-Richtlinie kartiert bzw. vorhandene Daten zu den Artvorkommen ausgewertet.

Sollte sich im Zuge der Detailplanung zeigen, dass erhebliche Beeintrachtigungen
von NATURA 2000-Gebieten durch das Vorhaben nicht ganzlich vermieden werden
kénnen, so ist ein FFH-Ausnahmeverfahren nach § 34 Abs. 3-5 anzustreben. Ein Aus-
gleich der erheblichen Beeintrachtigungen findet dann im Sinne der Koharenzsiche-

1 Natirliche Lebensraume von gemeinschaftlichem Interesse, fir deren Erhaltung besondere
Schutzgebiete ausgewiesen werden missen (Anhang | der EG-Richtlinie 92/43/EWG — Fauna-
Flora-Habitat-Richtlinie)
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rung vorrangig innerhalb des beeintréchtigten FFH-Gebiets statt. Die Suche nach ge-
eigneten Flachen fur den ,Europaischen Ausgleich® wird in enger Abstimmung mit den
zustandigen Naturschutzbehdrden erfolgen.

Ausgleich im Sinne des Européischen Artenschutzes

Far die geschitzten Tier- und Pflanzenarten sind in § 44 Abs. 1 BNatSchG fur das
vorliegende Vorhaben relevante Verbote genannt, die entsprechend der aktuellen
Rechtslage fir folgende Arten naher untersucht werden:

— Arten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrt sind.
— europaische Vogelarten i. S. des Art. 1 der EU-Vogelschutz-Richtlinie.

Dabei kénnen zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden vor-
gezogene AusgleichsmaBnahmen im raumlichen Zusammenhang mit den betroffenen
Populationen erforderlich werden (,CEF-MaBnahmen2). Desweiteren kdnnen bei Er-
fillung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande im Rahmen des Ausnahmeverfah-
rens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG spezifische AusgleichsmaBnahmen zur Sicherung
des Erhaltungszustandes betroffener Arten notwendig werden (,FCS-MaBnahmen*3).

Nach Festlegung der Detailplanung kénnen die erforderlichen artenschutzrechtlichen
AusgleichsmaBnahmen hinsichtlich ihrer Art und Funktion naher bestimmt werden.

,CEF-MaBnahmen* sind in unmittelbarer N&éhe zum betroffenen Bestand anzulegen.
,FCS-MaBnahmen® sind gleichartig anzulegen; diese sind jedoch rdumlich nicht streng
fixiert.

Vorhabenspezifisch wird das Ausgleichserfordernis aus dem Européischen Arten-
schutz im Zuge der Genehmigungsplanung (Planfeststellung) fir die Gasleitung be-
stimmt und geeignete Flachen fir ggf. notwendige ,,CEF- bzw. FCS-MaBnahmen* er-
mittelt.

Ausgleich nach dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

Den Regelungen des Bundesnaturschutzgesetzes entsprechend muissen erhebliche
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vom Verursacher vermieden werden.
Unvermeidbare Beeintrachtigungen kénnen durch Ausgleichs- oder ErsatzmaBnah-
men kompensiert werden. Diese Verpflichtung zum Ausgleich (bzw. Ersatz) der Be-
eintrachtigungen ist im § 15 (2) BNatSchG enthalten. In Bayern erfolgt die Ermittlung
des Kompensationserfordernisses entsprechend den Regelungen der am 1.9.2013 in
Kraft getretenen "Bayerische Kompensationsverordnung" (BayKompV4). Durch die
BayKompV werden die bundesgesetzlichen Regelungen konkretisiert und eine bay-
ernweit einheitliche Anwendungspraxis der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung
sichergestellt. Fir die Anwendung werden Vollzugshinweise erlassen.

Die Ermittlung des Ausgleichserfordernisses erfolgt nach dem Biotopwertverfahren
der BayKompV. Grundlage der Bewertung der Biotop- und Nutzungstypen ist die Bio-
topwertliste des Bayerischen Staatsministeriums fiir Umwelt und Verbraucherschutz®
sowie die Arbeitshilfe des Bayerischen Landesamts fir Umwelt8. Sie ist fiir die fla-
chenbezogen bewertbaren Merkmale und Auspragungen des Schutzgutes Arten und
Lebensrdume anzuwenden. Die nicht flachenbezogen bewertbaren Merkmale und

2 CEF-MaBnahmen: continuous ecological functionality-measures
3 FCS: Favourable Conservation Status
4  Bayerisches Gesetz- und Verordnungsblatt B 1612 vom 14.8.2013
5 hitp://www.stmuv.bayern.de/umwelt/naturschutz/bay_komp_vo/doc/biotopwertliste.pdf
6 hitp://www.lfu.bayern.de/natur/kompensationsverordnung/doc/ah_biotopwertliste.pdf
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Auspragungen des Schutzgutes Arten und Lebensraume sind fiir den jeweiligen Ein-
griff verbal argumentativ zu bewerten.

Die Ermittlung des Ausgleichserfordernisses kann erst im Rahmen der Genehmi-
gungsplanung (Planfeststellung) durchgefihrt werden. Dies ist begrindet in der hier-
far erforderlichen Genauigkeit, welche erst auf Basis einer detaillierten Gelandekartie-
rung (Biotop- und Nutzungstypen It. Biotopwertliste) sowie eines hinreichend konkre-
tisierten Projektes mdglich ist. Erst das zur Genehmigungsreife entwickelte Projekt
beinhaltet die nach § 15 (1) BNatSchG bzw. flir die Anwendung der BayKompV erfor-
derlichen eingriffsmindernden MaBnahmen, welche Uber die genauen Bauweisen,
Lage von Arbeitsstreifen, Lagerflachen etc. Auswirkungen auf den Eingriffsumfang ha-
ben.

8.1.4 Konzeption der naturschutzrechtlichen Ausgleichsflachen

Um die vorhabensbedingten Eingriffe in den Naturhaushalt rechtlich umfassend und
v.a. sinnvoll zu kompensieren, ist ein zeitlich und rdumlich gestaffeltes Ausgleichskon-
zept vorzusehen.

Mdgliche Kompensationserfordernisse aus dem Europaischen Gebiets- und Arten-
schutz sind prioritar abzuprifen, da MaBnahmenflachen hierzu raumlich eng mit den
Schutzgebieten bzw. den geschltzten Arten anzusetzen sind. Damit ist gesichert,
dass die Flachen langfristig einen ausreichenden Schutz genieBen. Zudem gewahr-
leistet dieses Vorgehen, dass bei der Suche geeigneter Ausgleichsflachen die raum-
lichen und funktionalen Vorgaben ausreichend berlcksichtigt werden.

Daneben ist auch zu beachten, dass die Wirksamkeit der Koharenzsicherungs- und
,CEF-MaBnahmen* bereits vor der Beeintrachtigung hergestellt wird. Dabei ist in
der Regel jedoch bei hochwertigen Gehdlzbestanden ein time-lag nicht zu vermeiden,
da eine Wiederherstellung mehrere Jahrzehnte in Anspruch nimmt.

Flachen fur die KoharenzsicherungsmaBnahmen erflllen i.d.R. auch gleichzeitig die
Anforderungen des nationalen Rechts, Ubernehmen also gleichzeitig Ausgleichsfunk-
tion fur Eingriffe nach § 15 BNatSchG. Der Suchraum fiir geeignete Ausgleichs- oder
Ersatzflachen ist recht flexibel, gemaB § 15 (2) BNatSchG zumindest aber an den
betroffenen Naturraum gebunden. Analog dazu verhélt es sich mit ,FCS-MaBnah-
men*, die als gleichartiger Ersatzlebensraum fir betroffene Arten, die im Anhang IV
der FFH-Richtlinie aufgeflhrt sind und européische Vogelarten i. S. des Art. 1 der EU-
Vogelschutz-Richtlinie, deren Erhaltungszustand sichern, rdumlich jedoch nicht mit
der betroffenen Population zusammenhangen mussen.

Flachen fir Koharenz- Flachen fir ,CEF-Ma
sicherung nahmen* Wirksamkeit vor Einariff

N\ /

<

Z N

- . Flachen fir nationalen Flachen far ,FCS-MaB-
B angloxinal Ausgleich/Ersatz nahmen*

Ausgleichser-
fordernis
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Ausgleich nach dem Waldgesetz fiir Bayern (BayWaldG)

Eine dauerhafte Uberbauung oder Versiegelung von Wald- und Forstflichen durch
das geplante Vorhaben wird grundséatzlich vermieden. Es ergeben sich jedoch Nut-
zungseinschrankungen innerhalb des bestockungsfreien Streifens von 6,0 m Breite
(2,5 m beidseits zzgl. Leitungsdurchmesser von 1,0 m). Aus Sicherheitsgriinden muss
dieser Bereich dauerhaft frei bleiben von tief wurzelnden Gehdlzen. Bei Trassierungen
innerhalb von Wald- bzw. Forstbestanden kann daher nach Abschluss der BaumaB-
nahmen ein 6,0 m-Streifen entlang der Leitung nicht wieder mit Waldb&dumen bestockt
werden. Im direkten Anschluss ist eine Aufforstung jedoch uneingeschrankt maglich,
so dass sich in den betroffenen Wald- bzw. Forstbestanden mit der Zeit wieder ein
vollstandiger Kronenschluss einstellen wird. Im Hinblick auf die Lebensraumfunktio-
nen, das Landschaftsbild und das Bestandsklima werden daher keine relevanten Be-
eintrachtigungen zurickbleiben.

Im Hinblick auf den gesetzlichen Ausgleich fur Eingriffe in Waldflachen ist eine Aus-
gleichsregelung flur betroffene Bannwaldflachen getroffen. ,...Die Beseitigung von
Wald zugunsten einer anderen Bodennutzungsart (Rodung) bedarf der Erlaubnis...
Im Bannwald kann die Erlaubnis erteilt werden, wenn sichergestellt ist, dass angren-
zend an den vorhandenen Bannwald ein Wald neu begriindet wird, der hinsichtlich
seiner Ausdehnung und seiner Funktionen dem zu rodenden Wald annéhernd gleich-
wertig ist oder gleichwertig werden kann” (BayWaldG Art. 9 Abs. (2), (6)).

Der Ausgleich von Bannwaldflachen erfolgt daher grundsatzlich rdumlich angrenzend
an bestehende Bannwaldflachen im Verhaltnis 1:1. Daher ergibt sich auch flr diese
MaBnahmen eine gewisse rdumliche Fixierung. Dieser Ausgleich ist vorgesehen fur
Bannwaldflachen, die vom dauerhaft gehdlzfrei zu haltenden Streifen betroffen sind.
Bannwaldflachen, welche im temporér genutzten Arbeitsstreifen liegen, werden zwar
vorUbergehend gerodet, unmittelbar nach Abschluss der Bauarbeiten aber wieder auf-
geforstet. Ein flachiges Ausgleichserfordernis nach Waldrecht entsteht dadurch nicht.

Eingriffe in nicht waldrechtlich geschitzte Bestidnde (Bannwald, Schutzwald) sind
nach Waldrecht nicht ausgleichspflichtig. Der finanzielle Verlust, der sich durch den
gehdlzfrei zu haltenden Streifen und der damit verringerten Holzbodenflache ergibt,
wird ausgeglichen.

Waldflachen im Sinne des Waldrechts werden immer auch hinsichtlich ihres Bio-
topwertes eingestuft. Ein vorhabensbedingt betroffener Waldbestand fuhrt daher un-
abhangig der waldrechtlichen Regelungen in Abhangigkeit der Biotopqualitat zu einem
Ausgleichserfordernis nach dem Naturschutzrecht.

Zusammenfassung Eingriff / Ausgleich

Wie in den vorstehenden Kapiteln beschrieben, leiten sich weitergehende MaBnah-
menflachen auBerhalb der fir den Bau der Leitung bendtigten Areale aus mehreren
gesetzlichen Regelungen ab. Der Umfang dieser MaBnahmen ist im derzeitigen Pla-
nungsstand noch nicht ermittelbar. Die Eingriffsermittiung wird im Rahmen der Ge-
nehmigungsplanung auf Basis detaillierter Bestandsdaten und der dann hinreichend
konkretisierten Planung durchgefuhrt. Durch diese Verfahrensweise ist sichergestellt,
dass die geforderte Eingriffsminimierung ausreichend bertcksichtigt werden kann.

Bei der Auswahl der konkreten Flachen fur AusgleichsmaBnahmen sind teilweise in-
haltliche, rdumliche und zeitliche Beschrédnkungen zu berlcksichtigen (vgl. Kap.
8.1.4). Auch die MaBnahmenkonzeption erfolgt im Rahmen der Genehmigungspla-
nung in enger Abstimmung mit den zustandigen Naturschutzbehérden und der Forst-
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verwaltung. Grundsétzlich besteht die Méglichkeit, unterschiedlich hergeleitete MaB-
nahmen auf zusammenh&ngenden Flachen bzw. innerhalb desselben Flachenum-
griffs zu realisieren.

Projekt: Loopleitung Forchheim — Finsing 13065-141029-LFF-ROV-C-UVS-Rev002.docx
Unterlagen-Titel: ROV-Umweltvertraglichkeitsstudie Seite 70



> ?ﬁeegafvvifﬁmpe w Dr. H. M. Schober

Gesellschaft fiir Landschaftsarchitektur mbH

Zusammenfassung (§ 6 Abs. 3 Satz 2 und Abs. 4 Satz 2 UVPG)

Die Open Grid Europe GmbH beabsichtigt die Errichtung einer ca. 82,7 km langen
Erdgastransportleitung auf der Strecke zwischen Forchheim bei Pférring im Lkr.
Eichstéatt bis nach Finsing im Lkr. Erding als Fortsetzung der geplanten Erdgastrans-
portleitung von Schwandorf nach Forchheim (ebenfalls Open Grid Europe).

Im Zuge der Erstellung der Raumordnungsunterlagen wurde eine Umweltvertraglich-
keitsprifung erforderlich. Dabei sind die Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutz-
glter "Menschen, einschlieBBlich der menschlichen Gesundheit", "Tiere, Pflanzen und
die biologische Vielfalt", "Boden", "Wasser", "Luft", "Klima" und "Landschaft", auf "Kul-
turgiter" und "sonstige Sachguter" sowie die "Wechselwirkung zwischen den vorge-
nannten Schutzgitern" zu ermitteln, zu bewerten und bei der Raumordnung zu be-
rlcksichtigen. Zur Ermittlung der Umweltauswirkungen wurde von der Dr. H. M. Scho-
ber Gesellschaft fir Landschaftsarchitektur mbH, Freising, auf Basis der Planungen
der Open Grid Europe GmbH eine Umweltvertraglichkeitsstudie erstellt.

Im Interesse der Ubersichtlichkeit und der Allgemeinverstandlichkeit werden die wich-
tigsten Ergebnisse zusammengefasst:

1. Durch das geplante Vorhaben ergeben sich Auswirkungen auf die Umwelt. Diese
entstehen im Wesentlichen wahrend der Bauphase. Folgende Wirkprozesse sind
relevant:

— vorubergehende Flacheninanspruchnahme durch den frei zu rdumenden Ar-
beitsstreifen sowie fir Rohrlagerplatze und Baulager

— geringe dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch die erforderlichen techni-
schen Anlagen

— Emissionen (Larm, Licht, Fremdstoffe etc.) aus dem Baustellenbereich in die
angrenzenden Flachen

— offene Querung von FlieBgewassern
— Absenkung von Grundwasser im Rahmen der Bauwasserhaltung

— dauerhaftes Freihaltung eines Streifen von 6,0 m Breite (2,5 m beidseits zzgl.
Leitungsdurchmesser von 1,0 m) von tief wurzelnden Gehdlzen

2. Durch die vorgesehenen Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen werden
die beeintrachtigenden Umweltauswirkungen deutlich begrenzt. Bereits bei der
Trassenfindung wurde darauf geachtet, konfliktarme Bereiche bevorzugt zu nut-
zen und héherwertige Flachen zu umgehen.

Weitere MinimierungsmaBnahmen bestehen u.a. in der zeitlichen Anpassung des
Bauablaufs (z.B. an die Vogelbrutzeiten) oder dem Schutz angrenzender, hoch-
wertiger Bestande durch geeignete MaBnahmen (z.B. Bauzaune). Die geltenden
Vorschriften zum Umgang mit den einzelnen Umweltschutzgltern werden einge-
halten. Ob bereits vor Beginn der BaumaBnahmen einzelne MaBnahmen umge-
setzt werden mussen, um die kontinuierliche Funktionsféhigkeit von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten der europaisch geschitzten Arten zu gewahrleisten,
muss in einem weiteren Schritt (Genehmigungsplanung) bestimmt werden.

3. Trotz umfangreicher MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung verbleiben
geringe erhebliche Beeintrachtigungen der Umwelt durch das geplante Vorhaben.

Diese beschranken sich im Wesentlichen auf solche Falle, in denen Bestande o-
der Schutzgutauspragungen mit langerer Entwicklungszeit betroffen sind. Bei-
spiele fir solche Bestande sind die Auwalder oder weitere naturnahe Waldbe-
stande. In diesen Fallen kann die Entwicklung hin zu 6kologisch funktionsféhigen
Bestanden auf den beeintrachtigten Flachen zwar angestoBen werden, die volle
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Funktionalitat wird sich jedoch erst nach vielen Jahren durch einen nattrlichen
Reifungsprozess einstellen.

Auch die dauerhafte Entnahme von tiefwurzelnden Gehdlzen in einem schmalen
Streifen beiderseits der Leitungsachse ist als erhebliche Beeintrachtigung zu be-
werten. Innerhalb des gehdlzfreien Streifens kénnen wesentliche Umweltfunktio-
nen jedoch auch weiterhin erfillt werden (Beispiel: Bodenfunktionen).

Nur mit sehr geringer FlachengrdBe sind bislang landwirtschaftlich genutzte Fla-
chen von der dauerhaften Beanspruchung durch technische Anlagen betroffen.

Die Kompensation von erheblichen Beeintrachtigungen erfolgt Gber geeignete
MaBnahmen auf gesonderten Ausgleichsflachen. Die Ermittlung des benétigten
Kompensationsumfangs und die Konzeption geeigneter MaBnahmen sind Auf-
gabe der Genehmigungsplanung.

Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes entstehen lediglich an Mess- und Re-
gelstationen bzw. an Streckenabsperrstationen. Diese werden Uber Gestaltungs-
maBnahmen nach landschaftspflegerischen Vorgaben in die Landschaft integriert.

Betroffene Natura 2000-Schutzgebiete und die Belange des speziellen Arten-
schutzes werden durch die Voruntersuchung zur speziellen arten-schutzrechtli-
chen Priifung (saP) sowie die Unterlagen zur Natura 2000-Vertraglichkeitsvorpri-
fung ndher betrachtet. Aufgrund der vorgesehenen Vermeidungs- und Minimie-
rungsmaBnahmen sind nach jetzigem Kenntnisstand keine untberwindlichen Hin-
dernisse erkennbar.
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Erganzende tabellarische Angaben zu den Schutzgiitern

Tab. 33: Ubersicht iiber die Baudenkmaler im Untersuchungsraum

Landkreis | Ort Bezeichnung
El Détting Katholische Filialkirche (Détting)
El Détting Grabkapelle (Détting)
El Détting Steinkreuz (Détting)
El Wiirzmuhle Feldkapelle
El Feuchtmhle Ehemalige Feuchtmuhle
El Feuchtmhle Hofkapelle
El Feuchtmhle Muihlgraben
El Feuchtmhle Muhlrad
El Feuchtmhle Gedenkstein
ED Kempfing Filialkirche
ED Niederneuching Wegkapelle
ED Aufkirchen Kraftwerk Aufkirchen
ED Aufkirchen Kraftwerk Aufkirchen
ED Aufkirchen Wasserkraftwerk
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The Gas Wheel
Landkreis | Ort Bezeichnung
ED Aufkirchen Woasserkraftwerk
ED Aufkirchen Wasserkraftwerk
ED Aufkirchen Woasserkraftwerk
ED Aufkirchen Wasserkraftwerk, Maschinenhaus, syn. Maschinenhalle
ED Aufkirchen Wasserkraftwerk
ED Aufkirchen Wasserkraftwerk, Wehr
ED Aufkirchen Basispyramide
FS Wimpasing Filialkirche
FS Enzelhausen Kath. Filialkirche
FS Unterschwaig Ehemaliger Getreidekasten, zweigeschossiger Blockbau
FS Kleinviecht Filialkirche
FS Hangenham Filialkirche
FS Thann Wallfahrtskirche
FS Thann Wohnteil des ehemaligen Kleinbauernhauses
FS Abersberg Holzbriindlkapelle
PAF Au Wegkapelle
PAF Oberwdhr Ortskapelle (Oberwdhr)
KEH Gasseltshausen Kirche
KEH Schwaig Kirche
KEH Schwaig Friedhofsmauer
KEH Schwaig Friedhofsmauer
KEH Umbertshausen Privatkapelle

Tab. 34: Ubersicht liber die amtlich kartierten Biotope im Untersuchungsraum

Lkr Biotop-Nr. | Bezeichnung
El 7136-0116 | Grében in der ehemaligen Donauaue westlich Pférring
Donauauwalder und -Altwasser bei Pforring - ndrdlich der Donau
El 7136-0122 | und auBerhalb des Hochwasserdammes
El 7235-0257 | Einzelhecken bei Détting und Wackerstein
El 7235-0258 | Halbtrockenrasenreste westlich Wackerstein und westlich Détting
El 7235-0259 | Silberweidenauwald westlich Wackerstein
El 7235-0260 | Donaualtwasser westlich Wackerstein
Gewasserbegleitender Gehdlzsaum und Heckenreste bei Wacker-
El 7235-0261 | stein
Donauauwaélder bei Pférring - innerhalb des Donaudeiches nérdlich
El 7136-0123 | der Donau
El 7136-0124 | Rohrglanzgrasbestand dstlich Pforring
NaBwiesenrest und NaBwiesenbrachen in der Donauaue stdlich
El 7136-0125 | und &stlich von Pférring
El 7136-0126 | Gehdlzsdume an der Donau bei Pférring
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Lkr Biotop-Nr. | Bezeichnung
Auwaldreste und Auengehdlze stiddstlich von Pférring innerhalb des
El 7136-0128 | Hochwasserdeiches stdlich der Donau
El 7136-0129 | Magerrasen am Donaudeich bei Gaden
El 7136-0130 | Einzelne Auengehdlze und Hecke in der limaue studdstlich Pforring
El 7136-0131 Feuchtwiesenbrachen in der limaue stidéstlich von Pférring
El 7136-0132 | Naturdenkmal "lim bei Gaden in Pférring"
El 7136-0133 | Auwaldreste, Gewéasserbegleitgehdlze und Schilfrdhrichte an der llm
El 7136-0134 | Einzelhecken im Bereich der limaue stdéstlich von Pférring
El 7136-0135 | Feuchtrinne 6stlich von Pférring
El 7136-0137 | lim &stlich von Pférring an der Landkreisgrenze
El 7136-1002 | Schilfréhricht im Gewann "Innerer Ring" stidéstlich von Pférring
Auwald entlang einem ehemaligen Donau-Altarm nordéstlich von
El 7236-0138 | Wackerstein
El 7236-0139 | Auwaldreste an der Donau 6stlich Wackerstein
El 7236-0140 | Auwaldreste in der Donauaue 6stlich Wackerstein
Katzau westlich Gaden - Auwald und Altwasserbereich zwischen
El 7236-0143 | Kleiner Donau und Donau
El 7236-0145 | Katzau westlich Gaden - groBer Hartholzauwald stdlich der Donau
El 7236-0146 | Kleines Altwasser westlich Gaden
El 7236-0147 | Auengehdlze bei Gaden
Auwaldreste und Gehdlzsaum im Kontakt zum Donaualtwasser
El 7236-0148 | westlich von Gaden
El 7236-0149 | Auwaldreste bei Gaden
El 7236-0154 | Schilfréhrichte bei Gaden
El 7236-0157 | Gebisch bei Wackerstein
El 7236-0159 | Waldreste nérdlich von Wackerstein
El 7236-1001 | Rohricht éstlich von Gaden
El 7236-1007 | Feuchtbiotop im Greingries norddstlich von Wackerstein
El 7235-0181 | GroBseggenried
El 7135-0089 | Rankensystem bei Ettling
El 7136-0112 | Einzelhecken und Feldgehélz bei Forchheim und Ettling
El 7136-0113 | Halbtrockenrasenrest stddstlich Ettling
El 7136-0114 | Gemischter Eschenwald westlich Pfdrring
El 7136-0115 | Kelsbach zwischen Ettling und Pférring
Pappelforstbestdnde mit artenreichem Unterwuchs im Auwaldgebiet
ED 7537-0180 | der Isar nordwestlich
Kalkmagerrasen und warmeliebende Staudengesellschaften auf
ED 7537-0182 | dem Hochwasserdamm der Isar
Gehdlzsukzession unter der Trasse einer Hochspannungsleitung in
ED 7537-0183 | der Hirschau
Gehdlzsaum am Nordufer der Isar dstlich von Hangenham in Héhe
ED 7537-0188 | FluBkilometer 106
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Lkr Biotop-Nr. | Bezeichnung
ED 7637-0068 | Dammbdschungen des Mittleren Isar-Kanals
ED 7537-0097 | Eschen- und Erlen-Eschenauwalder stdlich und éstlich Hangenham
ED 7537-0099 | Ufergehélzsaum am nérdlichen Isarufer bei Hangenham
ED 7637-0080 | Sudwestlicher Teilabschnitt des FSer Buckels bei Hirschau
ED 7637-0084 | Kleiner Abschnitt des Griiselgrabens &stlich von Hirschau
Isarbrenne - obere Terrassenstufe (Garching Stufe) des FSer Bu-
ED 7537-0001 | ckels
ED 7537-0002 | FluBterrasse der Isar (Freis. Buckel)
ED 7537-0003 | Auwaldgebiet der Isar stdlich des Hochwasserdamms bei Gaden
Vier Lohwaldstiicke im Grenzbereich der Niederterrasse zum Nie-
ED 7637-0001 | dermoor
ED 7637-0002 | Dorfenlauf nérdlich Schwaig
ED 7637-0004 | Grabenlaufe stdlich Grinschwaige
Zusammenhangendes Grinlandgebiet auf Niedermoor, durchzogen
ED 7637-0008 | von schmalen Moorgrében
ED 7637-0012 | Kiesweiher norddstlich Griinschwaige
ED 7637-0013 | Griselgraben - Abschnitt nordwestlich Eittinger Moos
ED 7637-0014 | Mittlerer Bereich des Eittinger Mooses
ED 7637-0015 | Langsam flieBende Kalkgriesgraben
Ufergehdlzsaum am sidlichen Isarufer bei Gaden in H6he Flusskilo-
ED 7537-0177 | meter 106
Gewasservegetation entlang Metmhlfeld-Graben, Bubbach und
ED 7737-0003 | Riexinger Graben bei Riexing
ED 7737-0004 | Dammbdéschungen des Mittleren Isar-Kanals
ED 7737-0005 | Waldrandstreifen, teils gesdumt von Gréaben bei Burgholz
ED 7737-0016 | Begradigter Bleichbach &stlich Moosinning
ED 7737-0018 | Gebusche und Gehdlzanpflanzungen entlang Hohlweg bei Kempfing
ED 7737-0080 | Eschenreiche Waldpartien bei Lausbach
ED 7737-0081 | Tiefenbach (Lausbach) mit Quellbachen, bei Lausbach
ED 7737-0082 | Kampelbach bzw. Moosgraben stidlich Wolfsleben
ED 7737-0083 | Dammbdschungen des Mittleren Isar-Kanals
ED 7737-0088 | X7737-88
ED 7537-0178 | Erlen-Eschenauwalder in der Hirschau nordwestlich Gaden
ED 7537-0179 | Verlauf der Goldach in der Hirschau nordwestlich von Gaden
Hecken und Geblsche im Westteil des Gemeindegebiets Rudelz-
FS 7436-0004 | hausen
Altgrasfluren und Extensivwiesen bei Berg, Kirchdorf und Enzelhau-
FS 7436-0006 | sen
NaBwiesen und NaBwiesenbrachen in der Umgebung von Rudelz-
FS 7436-0008 | hausen u. Enzelhausen
FS 7436-0074 | Feucht- und NaBbiotope &stlich von Reichertshausen
FS 7436-0075 | Fischteiche mit Verlandungsvegetation bei Sindorf
Projekt: Loopleitung Forchheim — Finsing 13065-141029-LFF-ROV-C-UVS-Rev002.docx

Unterlagen-Titel:

ROV-Umweltvertraglichkeitsstudie Seite 78




Open Grid Europe w Dr. H. M. Schober

—s The Gas Wheel Gesellichaft fir Landschaftsarchitektur moH
Lkr Biotop-Nr. | Bezeichnung
FS 7436-0076 | Feucht- und NaBbiotope bei Aiglsdorf und Brudersdorf
FS 7536-0101 | Hecken im Gemeindegebiet von Haag
FS 7536-0103 | Hecken im Gemeindegebiet von Zolling
FS 7536-0106 | Landréhrichte bei Haag
FS 7536-0107 | Feuchtflachen &stlich des Kohlekraftwerks bei Zolling
Pappelforstbestédnde mit artenreichem Unterwuchs im Auwaldgebiet
FS 7537-0180 | der Isar nordwestlich
Kalkmagerrasen und warmeliebende Staudengesellschaften auf
FS 7537-0182 | dem Hochwasserdamm der Isar
Gehdlzsukzession unter der Trasse einer Hochspannungsleitung in
FS 7537-0183 | der Hirschau
Gehdlzsaum am Nordufer der Isar éstlich von Hangenham in Héhe
FS 7537-0188 | FluBkilometer 106
FS 7536-0108 | Hochstaudenflur dstlich des Kohlekraftwerks bei Zolling
FS 7536-0113 | Amperaltwéasser der Gemeinde Zolling
FS 7536-0114 | Alte Amper
FS 7436-0009 | Verlandete Teiche bei Kirchdorf und Enzelhausen
FS 7436-0080 | Geholzbiotope im stdlichen Gemeindegebiet Nandistadt
FS 7536-0115 | Gewasserbegleitgehdlze der Amper im Gemeindegebiet von Zolling
FS 7536-0120 | Landréhrichte im Ampertal zwischen Oftlfing und Amperhof
FS 7436-0010 | Bach- und Grabenvegetation bei Rudelzhausen und Enzelhausen
FS 7436-0012 | Hecken im Ostteil des Gemeindegebiets Rudelzhausen
FS 7436-0091 Feucht- und NaBbiotope 6stlich von Attenkirchen
FS 7436-0092 | Hecken und Feldgehdlze bei Attenkirchen
FS 7536-0132 | Acherl
Artenreiche Pappelforstbestande im Auwaldgebiet zwischen FS und
FS 7536-0164 | Riegerau
FS 7537-0091 | Goldach (Nasenbach) norddstlich von Riegerau
FS 7537-0092 | Auwaldbereiche nordwestlich der Hirschau
Sudlicher Hochwasserdamm der Isar westlich der Hirschau zwi-
FS 7537-0093 | schen Riegerau und Gaden
FS 7537-0094 | Ufergehdlzsaum sudlich der Isar zwischen Riegerau und Gaden
Verlauf der Moosach zwischen Hangenham und WeiBberg (NSG-
FS 7537-0095 | Grenze)
Geholzsdume und Auwaldreste im Auenbereich von Isar und
FS 7537-0096 | Moosach sudlich Hangenham
FS 7537-0097 | Eschen- und Erlen-Eschenauwalder sidlich und dstlich Hangenham
Gehdlzsukzession und Hochstaudenflur an der Moosach stdgstlich
FS 7537-0098 | Hangenham
FS 7537-0099 | Ufergehélzsaum am nérdlichen Isarufer bei Hangenham
Hochstaudenfluren und Réhrichtbestdnde im Uferbereich der
FS 7537-0100 | Moosach 6stlich von Hangenham
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Lkr Biotop-Nr. | Bezeichnung
FS 7637-0083 | Kleiner Heckenabschnitt nérdlich von Hirschau
FS 7637-0084 | Kleiner Abschnitt des Griiselgrabens &stlich von Hirschau
FS 7637-0085 | Kurzer Abschnitt des Vorflutkanals Nord norddstlich von Hirschau
Initialvegetation auf einer Kiesflache siidwestlich des FSer Buckels"
FS 7637-0086 | beiHirschau
Altgrasfluren und Extensivweidereste sidlich bis norddstlich von Ru-
FS 7436-0013 | delzhausen
Auwald- und Hochstaudenbereiche an der Moosach &stlich Hangen-
FS 7537-0101 | ham
Sieben Feldgehdlze, z.T. mit angrenzenden Hecken oder mageren
FS 7436-0014 | Altgrasfluren
FS 7536-0169 | Naturnahe Auwalder zwischen FS und Rudlfing (Landkreisgrenze)
Uferbdschungen mit Gehélzsdumen und Hochstauden am Nordufer
FS 7536-0170 | der Isar
FS 7536-0172 | Verlauf der Moosach zwischen FS und Hangenham
FS 7536-0173 | Ufergehdlzsdume am Sadufer der Isar zwischen FS und Riegerau
Geholzaufkommen und Hochstaudenfluren im Uferbereich der
FS 7536-0186 | Moosach
Goldach (Nasenbach) vom sidéstlichen Bereich der Marzlinger Au
FS 7536-0188 | bis zur TK-Grenze
Isardamm mit Halbtrockenrasen, Altgrasfluren und Hochstauden in
FS 7536-0190 | der Marzlinger Au
FS 7436-0036 | Finf Heckenbiotope und ein Feldgehdélz mit angrenzenden Hecken
Geholzstreifen im Auenbereich von Isar und Moosach &stlich Rudl-
FS 7536-0192 | fing
Gehdlzsukzession und Hochstaudenflur an der Isar norddstlich von
FS 7536-0193 | Riegerau
FS 7436-0038 | Hecken und Feldgehdlze in und suddstlich von Au
FS 7537-0294 | Acherl
FS 7537-0295 | Hecke nérdlich von Hirschau
FS 7537-0296 | Vorflutgraben Nord
FS 7537-0297 | Initialvegetation westlich des FSer Buckels
FS 7637-0013 | Griselgraben - Abschnitt nordwestlich Eittinger Moos
FS 7536-0098 | Hecken zwischen Gerlhausen und Thalham
FS 7536-0099 | Pfeifengraswiese sudlich von Gallersberg
Ufergehdlzsaum am siidlichen Isarufer bei Gaden in Héhe FluBkilo-
FS 7537-0177 | meter 106
FS 7537-0178 | Erlen-Eschenauwalder in der Hirschau nordwestlich Gaden
FS 7537-0003 | Auwaldgebiet der Isar stdlich des Hochwasserdamms bei Gaden
FS 7537-0179 | Verlauf der Goldach in der Hirschau nordwestlich von Gaden
PAF 7235-0014 | Feuchtwalder im Birket
PAF 7235-0015 | Feuchtwald und Graben westlich Einberg
PAF 7235-0016 | Hecken nordwestlich Einberg
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Lkr Biotop-Nr. | Bezeichnung
PAF 7235-0017 | Bachlgraben 6stlich limendorf
PAF 7235-0018 | Geholz langs des Bahndamms norddstlich limendorf
PAF 7235-0259 | Silberweidenauwald westlich Wackerstein
Gewasserbegleitender Gehdlzsaum und Heckenreste bei Wacker-
PAF 7235-0261 | stein
PAF 7236-0112 | Sandmagerrasenreste siiddstlich Schwaig
PAF 7236-0113 | Graben mit Gehdlzsaum sudlich Schwaig
PAF 7236-0114 | Feuchtwiese slidwestlich von Schwaig
PAF 7236-0115 | Erlenwald stidwestlich Schwaig
PAF 7236-0120 | Baggerweiher ndrdlich Niederwdhr
PAF 7236-0121 | Altwasser nérdlich Niederwéhr
PAF 7236-0122 | Gehoélzsdume der lIm ndérdlich Minchsmdinster
PAF 7236-0123 | limaltwasser nordwestlich Niedermahle
PAF 7236-0124 | Weidengeholz an Graben nérdich Minchsmiinster
PAF 7236-0133 | Gehdlzsaum langs eines Grabens am Sidrand der Katzau
PAF 7236-0135 | Gehdlze langs Bach nérdlich Au
PAF 7235-0091 | Erlenwélder am Westrand des Dirnbucher Forsts
Gehdlz- und Magerrasen bestande langs der Bahnlinie éstlich Bir-
PAF 7235-0093 | kenheide
PAF 7235-0096 | Weidengehdlze studdstlich Hartacker
PAF 7235-0097 | Erlengehdlze nérdlich Birkenheide
PAF 7236-0145 | Katzau westlich Gaden - groBer Hartholzauwald stdlich der Donau
PAF 7235-0103 | Geholzsdume und auwaldartiges Gehdlz dstlich Oberwdhr
PAF 7235-0105 | Nasswiese, Streuwiese
PAF 7235-0106 | Gehdlz éstlich Mitterwéhr
PAF 7235-0107 | Altwasser und Gehélzsaum am Graben nordéstlich Mitterwdhr
PAF 7235-0108 | Auwaldartige Feldgehdlze nérdlich und nordéstlich Mitterwdhr
PAF 7236-0154 | Schilfrdhrichte bei Gaden
PAF 7235-0170 | Kleine Donau 6stlich Vohburg
PAF 7235-0172 | Damm der kleinen Donau norddéstlich Mitterwéhr
PAF 7235-0173 | Auwalder I&ngs der kleinen Donau bei Mitterwdhr
PAF 7235-0177 | Auwald sudlich Wackerstein
PAF 7235-0180 | Auwalder zwischen Oberdiinzing und Wackerstein
PAF 7235-0181 | GroBseggenried
PAF 7235-0182 | Auwaldstiicke zwischen Diinzing und Wackerstein
PAF 7235-0207 | Magerrasen norddstlich Dlinzing
PAF 7235-0007 | Wegeinschnitt dstlich Schillwitzried
Donauauwalder und -Altwasser bei Pforring - ndrdlich der Donau
KEH 7136-0122 | und auBerhalb des Hochwasserdammes
KEH 7236-0113 | Graben mit Gehélzsaum siidlich Schwaig
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Lkr Biotop-Nr. | Bezeichnung

KEH 7236-0114 | Feuchtwiese sudwestlich von Schwaig

KEH 7236-0115 | Erlenwald stdwestlich Schwaig

Tab. 35: Verzeichnis der verwendeten Abkiirzungen in der planlichen Darstellung des
Schutzguts Tiere und Pflanzen

Abkiirzung Name der Art
BE Bekassine
BF Baumfalke
Bl Biber
BK Braunkehlchen
BL Blaukehlchen
BO Braunes Langohr
BO Blaufliigelige Odlandschrecke
BP Baumpieper
BR Bergpieper
BS Bienenfresser
BT Beutelmeise
BW Bauchige Windelschnecke
DG Dorngrasmiucke
DR Drosselrohrsanger
EF Européischer Frauenschuh
El Eisvogel
EZ Erlenzeisig
FE Feldlerche
FF Fransenfledermaus
FG Feingerippte Grasschnecke
FL FluBseeschwalbe
FP Flussregenpfeifer
FR Feldsperling
FS Feldschwirl
FU Flussuferlaufer
GA Gartenrotschwanz
GB Grosser Brachvogel
GE Gelbspotter
GG Graugans
GH Gatt. Hummeln
GK Grune Keiljungfer
GL Graues Langohr
GM GroBes Mausohr
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Abkilirzung Name der Art

GO Goldammer

GP Grauspecht

GR Graureiher

GS GroBer Abendsegler
GT Glatte Erbsenmuschel
GU Gelbbauchunke

GU Grinspecht
GW Gewdhnliche Spinnen-Ragwurz
HA Habicht

HA Bluth&nfling

HO Hohltaube

HP Heide-Ehrenpreis

HS Hockerschwan

HT Haubentaucher

HV Hohes Veilchen

HW Herbst-Wendelahre
KA Kanadagans

KB Kleine Bartfledermaus
KC Krickente

KD Kardeneule

KE Kolbenente

KG Klappergrasmucke

Kl Kiebitz

KJ Kleine Mosaikjungfer
KK Krickente
KLK Kleines Knabenkraut
KM Kammmolch

KN Knoblauchkréte

KO Kreuzkrote

KP Kleiner Blaupfeil

KR Kolkrabe

KS Kriechender Sellerie
KT Kleiner Wasserfrosch
KU Kuckuck

KW Kleine Wachsblume
KZ Kleine Zangenlibelle
LF Laubfrosch

LM Lachmoéwe

MA Lungen-Enzian

MB Mausebussard
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Abkilirzung Name der Art

ML Mehlschwalbe

MN Schwarzblauer Wiesenknopfblauling
MO Moorfrosch

MS Mauersegler

MT Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling
NA Nachtigall

NE Neuntdter

Pl Pirol

PL Pyrenéen-Léffelkraut

RD Regensburger Widderchen
RE Rebhuhn

RF Rauhhautfledermaus

RL Rauchschwalbe

RM Rotmilan

RS Rohrschwirl

RT Riedteufel

RwW Rohrweihe

SA SpieBblattriges Tannelkraut
SE Schnatterente
SHT Schwarzhalstaucher

Sl Schwarzmilan

SL Schleiereule

SN Schlingnatter

SP Sperber

SR Schilfrohrsanger

SS Schlagschwirl

ST Schafstelze

SuU Sumpf-Siegwurz

SZ Schwarzspecht

TA Tafelente

TH Teichhuhn

TL Teichralle

TR Teichrohrsénger

TT Turteltaube

TU Turmfalke

uu Uhu

VA Vogel-Azurjungfer

WA Wachtelkénig

WB Wespenbussard

WD Waldwasserlaufer

Projekt:

Unterlagen-Titel:

Loopleitung Forchheim — Finsing

ROV-Umweltvertraglichkeitsstudie

13065-141029-LFF-ROV-C-UVS-Rev002.docx

Seite 84




— Open Grid Europe

w Dr. H. M. Schober
Gesellschaft fiir Landschaftsarchitektur mbH

The Gas Wheel
Abkilirzung Name der Art
WF Wanderfalke
Wi Wiedehopf
WK Wechselkréte
WO Waldohreule
WP Wiesenpieper
WR Wasserralle
WS Weitmindige Schlammschnecke
WT Wachtel
Wz Wiesenschafstelze
Wz Waldkauz
ZE Zauneidechse
ZF Zweifarbfledermaus
ZH Zungen-HahnenfuB
ZL Zeillers Flachbarlapp
T Zwergtaucher
VA Zwergfledermaus
VA ¢ Zypressen-Flachbérlapp
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